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Gorsel Imgeleme Araci Olarak Mekanin Arka Planim Semiyolojik Cercevede Incelemek

Analyzing the Background of the Space in a Semiological Framework as a Visual Imaging Tool

Gamze Akbas” - Arzu Ercetin™

Abstract: Semiology remarkably shown its influence in literature studies in the 20th century, and it became
inevitable to be a subject of research both in terms of architecture and visual culture. Questioning how the
connection between human and the world was structured, “semiology” has started to take its place as an
important discipline in communication studies. “Semiology”, which means “representation”, plays a key role
in this study, and spatial analysis is carried out through materials related to visual culture such as caricature,
paintings, and articles. In this context, it is aimed to present a different perspective for space reading in the
field of interior architecture by using semiology as a source within the scope of the study. Because space
exists with human beings and becomes meaningful with experiences. For this reason, every image given to
the user gains semiological importance. Semiology is explained as the individual's perception, interpretation
and interaction in his/her life practice; Especially, “metaphorization”, which plays an active role in visual
communication studies, reveals new meanings attributed to objects. With these researches, semiology, which
is used as a communication tool, offers a new field of study to review the design process from different
perspectives. Semiology, which is determined as the method of this study, has meanings regarding visual
culture and analyzing issues such as “relating” — “meaning attribution” — “memory” is the main goal of this
study. Examining the texts related to different terms within this concept and discovering the meanings
underlying the space constitutes an important point in this study.

Structured Abstract: In this study, using semiotics as a method, it is questioned that its place and
importance in the field of space and communication. Although semioatics, in its most general definition, is a
method which “substitutes” or “represents” an entity, it develops with the meanings assigned by an individual
or society on a concept (object, situation, etc.). The fact that the message to be sent to the recipient (reader) is
done with “encoded” information is related to semiotic analysis. Semiotics, which enable us to produce
meanings about all of the beings around us, allow us to find the messages that exist behind the visible.

In this study, the place of the concept of semiology in visual culture is questioned by making a space
reading on caricatures, pictures and articles. Therefore, using semiotic discourse as a method in interior
space, the role between the individual and communication is examined and an answer is sought for what kind
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of a theoretical framework can be placed in interior architecture. Basically, semiology, which is defined as
“substituting” or “representing something”, is a field of study that is used in daily life practices and helps us
perceive the environment. However, in the interior examples of pictures, caricatures or written writings, the
fact that the studies that are inculcated to semiology do not show variety creates a gap in the theoretical
framework of the design studies in this field. Semiology helps to expand the individual's perception of space;
it allows to analyze different light, materials, textures and architectural elements behind the space. This study
is based on visual culture tools such as caricature, picture and article. These visual materials are examined in
a semiotic context; therefore, it is aimed to look at the field interior architecture from a different perspective.

In the field of semiotics, the concept of sign is represented by “signifier” and “signified”. In the
basic analysis method of the sign, while “signifier” is a concrete; the thought to be transmitted is addressed as
“signified”. In the interpretation process of the sign, “signifier” has the feature of a material (concrete) entity
and is the status before given meaning to it (Mutlu, 2017). “Signified” is expressed as the message (meaning
or thought) to be transmitted to the other party. In this process, “signifier” (an object, a word, etc.) sends a
number of messages to the recipient via “signified”; in this context, since the “signifier” is considered to be
the physical state of the sign, it becomes meaningful with the 'signified’. The sign acts as a means of
communication for the recipient to percept and interpret these messages. This process is considered the first
level of interpretation.

Erkman Akerson (2005) explains the meaning and significance of the concept as semiology, which
is a method of investigation, bringing the principle of objectivity to society and human sciences. In other
words, questioning the background of the environment we live in acquires the background of the
environment in which we live, both thanks to our knowledge and cultural factors. On the other hand, the title
in question offers interdisciplinary work by dividing time into different fields such as art, literature,
advertising, logo, caricature, cinema, architecture. In this context, this field of study, which enables us to
produce meaning by painting to the objects around us, is examined in association with architectural
methodologies. Based on the methodological link between semiology and interior space, the study will create
a theoretical framework for space reading by discussing the subject through different examples.

Since architectural products contain meanings and have cultural values, they are used as a means of
language in communication studies. Therefore, in this study, design examples are based on semiotics and
spatial reading is made through form perception. Based on this relationship, the architectural elements are
separated into “sign”, “signifier” and “signified” and in the interior, actual message is interpreted.
Associating semiotics with architecture means handling the design process in a sense from a mental point of
view. The fact that mental representations, attitudes that become behavior through experience, individual and
cultural information are coded and affect design action in time causes to questioning of concepts from a
different perspective. When we examine the interpretation process of architectural products especially; the
distinctive features of different periods and styles, the different application examples of cultural differences
reflecting technological development, offer a wide field of study in semiotics. This main goal is to use some
specific examples of the visual culture of the interior. In these visual resources, it is aimed to read on the
subjects of — “interpretation” — “memory” depending on the references related to the space.

Keywords: Semiology, Space, Visual Image, Space and Communication, Memory

Oz: Semiyoloji, 20. Yiizyilda literatiir calismalarinda etkisini dikkate deger sekilde gostermis ve gerek
mimarlik alaninda gerek gorsel kiiltiir agisindan inceleme konusu olmasi kagimilmaz hale gelmistir. insan ve
diinya arasindaki baglantinin nasil gergeklestigini sorgulayan “semiyoloji”, iletisim ¢aligmalarinda 6nemli bir
disiplin olarak yerini almaya baglamistir. “Temsil etme” anlamina gelen “semiyoloji”, bu ¢aligmada anahtar
rol oynamakta olup, karikatiir, resim, makale gibi gorsel kiiltiire iliskin materyaller tizerinden mekan analizi
yapilmaktadir. Bu baglamda, ¢calisma kapsaminda semiyoloji kaynak olarak kullanilarak, i¢ mimari alaninda
mekan okumasina yonelik farkli bir bakis agisinin sunulmasi amaglanmaktadir. Ciinkii mekéan insan ile
varolmakta ve deneyimler ile anlamlanmaktadir. Bu nedenle kullaniciya verilen her imaj semiyolojik
anlamda 6nem kazanmaktadir. Semiyoloji, bireyin yasam pratiginde ¢evresini algilamasi, anlamlandirmasi ve
etkilesime gecebilmesi seklinde agiklanmaktadir; 6zellikle, gorsel iletisim ¢alismalarinda etkin rol oynayan
“metaforlasma”, nesnelere yliklenen yeni anlamlart ortaya ¢ikarmaktadir. Bu arastirmalarin yapilmasiyla
birlikte, bir iletisim arac1 olarak kullanilan semiyoloji, tasarim siirecinin farkli perspektiflerden
degerlendirilebilmesi i¢in yeni bir ¢aligma alan1 sunmaktadir. Calismanin metodu olarak belirlenen
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semiyolojinin, iginde gorsel kiiltiire yonelik anlamlar barindirmasi ve “iliski kurma” - “anlam yiikleme” -
“hafiza” gibi konularin analiz edilmesi bu ¢alismanin ana hedefidir. Bu kavramin iginde yer alan farkl
terimler ile ilgili metinler incelenerek, mekanin arka planinda yatan anlamlarin kesfedilmesi bu ¢alismada
onemli bir yer teskil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Semiyoloji, Mekan, Gérsel Kiiltiir, Mekan ve Iletisim, Hafiza

Giris

En temel anlamiyla bir seyin “yerini tutan” ya da “bir seyi temsil eden” seklinde
nitelendirilen semiyoloji, glinliilk yasam pratiklerinde siklikla kullanilan ve c¢evreyi algilamamiza
yarayan bir ¢alisma alanidir. Toplumsal iligkiler kapsaminda sekillenen pratikler, glindelik hayatin
bir uzantis1 olarak kabul edilmekte olup, i¢inde yasadigimiz toplumu anlamaya dair bilgileri
barindirmaktadir. Bir anlamda yasamin yansimasi olan bu durum, ig¢inde bulundugumuz ¢evreyi,
mekani ve kavramlari sorgulamamizi kaginilmaz hale getirmektedir. Dolayisiyla, bu galismada,
semiyoloji kavraminin karikatiir, resim ve makale 6rnekleri iizerinden mekan okumasi yapilarak,
gorsel kiiltiirdeki yeri sorgulanmaktadir. Dolayisiyla, i¢ mekanda semiyotik sOylem bir yontem
olarak kullanilarak, birey ve iletisim arasindaki rolii irdelenmekte ve i¢ mimarlik igerisinde nasil bir
kuramsal ger¢eveye oturtulabileceginin cevabi aranmaktadir.

Ancak, resim, karikatiir ya da yazili metinlerden secilen i¢ mekan oOrneklerinde,
semiyolojiye dayandirilan arastirmalarin gesitlilik gdstermemesi, tasarim ¢alismalarinin bu alanda
kuramsal bir ¢er¢eveye oturtulmasi konusunda bir bosluk yaratmaktadir. Semiyoloji, bireyin mekan
algisini genisletmeye yardimci olmaktadir; dolayisiyla, mekanin arkasinda yer alan farkli anlamlari
renk, malzeme, doku, 151k ve mimari elemanlar iizerinden analiz edebilmeye olanak saglamaktadir.

Erkman Akerson (2005), kavramin anlamini ve Onemini bir inceleme yontemi olan
semiyolojinin toplum ve insan bilimlerine nesnellik ilkesini getirmesi sekilde agiklar. Baska bir
ifadeyle, yasadigimiz ¢evrenin arka planini sorgulamamizi saglayan semiyoloji, gerek on bilgimiz
sayesinde gerek kiiltiirel etmenler dogrultusunda, varliklarla iletisim kurmamizi saglamaktadir. Ote
yandan s6z konusu baslik, zaman igerisinde sanat, edebiyat, reklam, logo, karikatiir, sinema,
mimarlik gibi farkli alanlara ayrilarak disiplinler arasi ¢aligma imkani sunmaktadir. Bu dogrultuda,
cevremizdeki nesnelere iliskin anlam iretebilmemizi saglayan bu calisma alani, i¢ mimarlik
metodolojileri ile iliskilendirilerek incelenmektedir. Semiyoloji ve i¢ mekén arasindaki metodolojik
baga dayandirilan calisma, farkli 6rnekler {izerinden konuyu tartisarak mekan okumasina yonelik
kuramsal bir ¢ergeve olusturacaktir.

Yukarida da belirtildigi iizere, bu calismanin esas hedefi, i¢ mekanin gorsel kiiltiire ait
secilmis belirli ornekler iizerinden degerlendirilmesi olacaktir. S6z konusu gorsel kaynaklarda,
mekan ile ilgili belirlenen O&rnekler bireyin mekanla kurdugu etkilesime baglh olarak
“iligkilendirme” - “anlamlandirma” - “hafiza” konularina yonelik okumanin yapilmasi
hedeflenmektedir. Konunun anlasilir olmasi agisindan, c¢alisma kapsaminin dayandigi kuramsal
yapiy1 ana hatlartyla vurgulamak gerekmektedir. Calismada, “metaforlagma” izerinde durularak i¢
mekana iliskin 6geler semiyolojik baglamda analiz edilecektir. Metafor, literatiir ¢alismalarinda
“yerine gecme”, “bir seye gonderme yapmak™ amaciyla kullanilmakta ve cagrisimlar araciligiyla
nesnelere estetik nitelik kazandirmaktadir. Sekil 1’de arastirmanin kapsami ve c¢alismada izlenen
yol bir biitiin igerisinde sunulmaktadir.
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. SEMiYOLOJI

MEKAN VE SEMIYOTIK
ANLAM SOYLEM
Gorsel
Kiiltiir Temel
Kavramlar

Diizanlam —— Birinci anlam diizeyi

Karikatiir 1 Metafor Yananlam — Ikinci anlam diizeyi

Resim Jkili Kodlama Gosterge / Gosteren / Gosterilen

Makale J Géndeirme Dizi/ Dizim / Dlde

Sekil 1: Aragtirmada izlenen yol
Kaynak: Yazar tarafindan iiretilmistir.
Bu yontem ile semiyotik sdylem,
»  “Gosterge”, “gosteren” ve “gaosterilen” ile verilerin kategorize edilmesi,

» “Diizanlam” ve “yananlam” katinda okuyucuya aktarilan iletilerin birincil ve ikincil
anlam diizeyinde sorgulanmasi,

»  “Dizi”, “dizim”, “dizge” araciligiyla par¢adan biitiine dogru siralanan anlamlarin mekéan
6l¢eginde sorgulanmasi

seklinde ele alinmaktadir.

Calismanin metodu olarak belirlenen i¢ mekanin semiyoloji baglamindaki analizi, tekil
sOylemlerin digina ¢ikilarak mekdn okuma denemesine yeni bir bakis acis1 getirmesini
hedeflemektedir. Bu gercevede, kurguya yonelik bilgi sahibi olmak i¢in, ¢alismaya semiyolojiye
iliskin temel kavramlardan baslayip, gorsel malzemelerden segilen ¢esitli 6rnekler iizerinden
ilerleyerek “anlamlandirma siireci” sorgulanmaktadir.

Kavramsal Cerceve
Semiyolojiye Dair Temel Kavramlar

Calisma, nitel arastirma yontemi kapsamina dayanmaktadir. “Karikatiir”, “resim” ve
“makaleler” analiz edilerek, mekan okumasi semiyotik baglamda incelenecektir. Umberto Eco
(2019) “Mimarlik Gostergebilimi” bashkl kitabinda, semiyolojiyi “mimarlik” alaninda
incelemektedir. Burada 6nemli olan nokta, mimarlik ve iletisim arasindaki baglantinin kiiltiirel
etmenler baglaminda ele alinmasi ve iletisimin odak noktasina kiiltiiriin indirgenmesidir. Bu
duruma iliskin olarak Eco (2019), mimarlik alanina semiyolojinin dahil edilmesi gerektigini su
sekilde ifade etmektedir:
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“Adamimiz riizgdr ve firtinadan kurtulunca giin wsigmin ya da atesin ... sagladigi
aydinlikta, kendisini koruyan magaraya bakmaya baslar. Magaramn yiiksekligini algilar ve bu
kovugu (kesintiye ugramis) dig-mekdanmn sinirt olarak kavradigr gibi (dis mekan yagmur ve riizgdrla
doluydu), bir i¢-mekan ilkesi olarak da kavrar. ... Furtina dindikten sonra adamimiz artik disart
ctkabilir ve magarayr disaridan seyredebilirv. Giris oyugunu bu kez “arasindan gegilerek iceri
girilebilecek” bir delik olarak gorecektir ve girig oyugu zihninde i¢c-mekana deggin goriintiileri
veniden canlandiracaktir: Giris deligi, tavan, bir mekdni ¢evreleyen duvarlar (ya da uzayip giden
kayalar). Adamimiz béylece bir “magara fikvi” olusturmus olur. Bu fikir —onceleri hichbir ise
yaramasa bile— bellegine yardimct olabilir, baska bir yagmurda sigimilacak bir yer olarak bu
magarayr ammsayabilecektir.”

Bu ifadelerden yola c¢iktigimizda, bir kavramin (bir nesnenin ya da bir durumun)
“kodlanmasi” kars1 tarafa (okuyucuya ya da gonderilene) verilmek istenen mesajin temeli oldugu
sonucunu ¢ikarabiliriz. iletinin “kodlanan” bilgiler dogrultusunda yapilmasi, oncel bilgiye
doniismekte ve bir anlamda “sifre” halini almaktadir. Yukarida verilen ornekte bireyin 06z
benligiyle kurdugu iletisimde magaranin ¢esitli goriinlim bigimlerini zihninde “sifreye”
donistiirmektedir; dolayisiyla, mimari sifre gorsel bir “kod” iretmis olur ve magaray1 ¢izimsel
gostergelerle bagka insanlara iletmek pratik bir hale gelmektedir (Eco, 2019). Anlamlandirma
siirecinde, semiyotik yaklasimi oncelikle temel kavramlara yer vererek tartismak gerekmektedir.
Bu baglamda “gdsterge”, “gdsteren”, “gosterilen”, “diizanlam”, “yananlam”, “dizi”, “dizim”,
“dizge” terimleri bu boliimde ele alinmaktadir.

Gorsel Kiiltiirde Semiyotik Soylem

Gorsel kiiltiir kavraminin ¢ikis noktasi olarak “degisik kiiltiirel ve sosyal gruplarin, kendi
olusumlar ve diger gruplardan ayrilmalarinda yardimci olan gorsel ve kiiltiirel alana ait” durumlarin
ele alinmasin1 gerektirmektedir (Barnard, 2010). Bu ¢er¢evede, karikatiir, resim, minyatiir gibi
verilerin analiz edilmesi gorsel kiiltiiriin sundugu malzemeler araciligiyla gergeklesmektedir.
Barnard (2010), “Sanat, Tasarim ve Gorsel Kiltiir” adli kitabinda, gorsel kiiltiiriin incelenmesi igin
gereken disiplinlere sanat tarihi, tasarim tarihi ve kiiltiirel incelemelerin yani1 sira bigimsel,
anlatimci ve isaret bilimsel yontemlere dikkat cekmektedir.

En genel tanimiyla semiyoloji, gostergeleri ve gdsterge dizgelerini ele alan bir bilim dalidir
(Sendur Atabek, 2007). “Gosterge”, bir nesneyi ya da bir sozciigii temsil eden bir kavram olarak
adlandirilmaktadir. Bu baglamda, bir varligin fiziksel bir 6zellige sahip olmasi, bagka bir anlam
tasimasi ve birey tarafindan kullanilmasi “gdsterge’nin niteligini belirleyen durumlar olarak
tanimlanmaktadir (Mutlu, 2017). Bu kavram, bir “gosterge”nin bir “gosterilen” ile birlesmesinden
ortaya ¢ikan bir biitiin olarak ifade edilmektedir (Saussure, 2001). Burada dikkat edilmesi gereken
en Onemli nokta; “gosterge”, bir nesneyi, bir kavrami ya da terimi tanimlamasi, “gdsteren”,
“gosterge”nin fiziki Ozellik gostermesi ve “gosterilen” karsi tarafa aktarilan ileti ya da mesaj
anlamina karsilik gelmesidir (Sendur Atabek, 2007). Baska bir ifadeyle, “gésteren” somut bir
nitelige sahip iken, “gdsterilen” soyut bir 6zellik olarak gdstergenin temel ¢éziimleme yonteminde
kullanilmaktadir.  Sekil 2’de goriildiig tizere, anlamlandirma siirecinde semiyolojinin temel
kavramlari sematik olarak sunulmaktadir.
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GOSTERGE
: = : Anlamlandirma
[ GOSTEREN ] [ GOSTERILEN J Siirecinde
, ‘ Termnel
\ ‘ l : Kavramlar
SOMU SOYU
Maddesel nitelige sahip olma durumu Kars: tarafa aktarilan ileti / mesaj

Sekil 2: Gosterge (sign), Gosteren (signifier) ve Gosterilen (signified) iliskisi
Kaynak: Yazar tarafindan iretilmistir.

“Dilizanlam”, “bir nesnenin, bir iletisim dizgesinin, vb. durumlarin mantiksal, nesne,
degismez anlami” olarak nitelendirilmektedir (Guiraud, 1994). Diger bir ifadeyle,
deneyimlerimizden edindigimiz 6n bilgimiz sayesinde zihnimizde olusan ilk goriintiidiir. “Tlk ileti
diizeyi” ya da “birinci anlam diizeyi” olarak da adlandirilmaktadir. Bu kavram “sifrelenmemis
gOrilintli diizlemi” olarak da tarif edildigi icin, karsi tarafa aktarilmak istenen mesaj dogrudan
verilmektedir. Ornegin, bir otele girdigimizde bizi karsilayan resepsiyon boliimiiniin “miisteri-
calisan” iliskisini tamimladigin1 yasam pratiklerimiz sayesinde biliriz. Bu “kodlanan” bilgiler,
cevremizle iletisim kurmamizi saglar ve sosyal iliskilerimizi diizenlemeye yardimci olmaktadir.
“Yananlam” ise, bu kavramin karsit1 olarak kabul edilmektedir.

“Yananlam”, bir nesnenin ya da bir iletisim bi¢iminin “ikincil anlami™, “cagrisimsal
deger”i olarak ifade edilmektedir (Guiraud, 1994). Daha basit bir ifadeyle, “sifrelenmis goriintii
diizeyi” durumuna sahip bu terim, bir varligin “metaforlasma” durumudur (Barthes, 1979). Bu
tanima dikkat ¢ceken Erkman Akerson (2005) ise, “vananlam olgusu ozellikle sanat ve edebiyat
yapitlarinda onemlidir, hatta sanati sanat yapan yananlamlardir” ifadesiyle gostergebilim
coziimlemesindeki yerini vurgulamaktadir.

Bu béliimde semiyotik ¢oziimlemenin en kiigiik yap1 tagindan biitiine dogru giden c¢izgide
“dizi”, “dizim”, “dizge” siralamasiyla konu farkli terimler {izerinden ele alinmaktadir. “Dizi”,
semiyolojinin en temel noktasini olusturmaktadir. Bu duruma agiklik getirmek i¢in “dizim”
sozciigiine yer vererek her iki terim arasindaki anlam farkliliklarini tartismak gerekmektedir.
“Dizim”e Ornek olarak alfabenin harflerinden secilerek olusturulan bir sozciligii gosterebiliriz,
“dizi” ise bu harflerin her birine atfedilen anlamdir. “Miras” sdzciigli bir dizimdir; ancak, bu
sOzcigi olusturan (m-i-r-a-s) her bir harf “dizi” olarak tanmimlanmaktadir. Dolayisiyla, Barthes
(1979)’in ifade ettigi gibi, “dizim” zincir biciminde gerceklesen bir islemdir (Sekil 3).
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DiZIM (SOZCUK)

(]

Par¢adan biitiine

Sekil 3: “Dizi”, “Dizim”, “Dizge” iligkisi
Kaynak: Yazar tarafindan tiretilmistir.

“Dizi” ve “dizim”, “dizge” kavraminin alt kiimesini olusturmaktadir. Burada 6nemle
iizerinde durulmasi gereken nokta, bir kavramin (gostergenin) farkli degiskenlikler bakimindan bir
biitiin igerisinde olma halidir. Bu duruma iligskin olarak, afigleri ya da yazili metinlerin kapak
tasarimlarini 6rnek gostermek miimkiindiir. Sekil 4’deki kitabin konusu organ bagisi iizerinedir; bu
baglamda, kitap kapaginda beyaz, yesil, siyah, gomlek, kalp, fidan gibi verileri igeren bir tasarim
anlayiginin oldugu goriilmektedir. Burada “beyaz” ile “wumut”, “saflik”, “hayat”, “anlayis”
duygularina gonderme yapilirken, renk ile iligkilendirilerek ruh ve beden etkilesimi 6n planda
tutulmaktadir. “Yesil” renk su ile iliskilendirilerek “yasam”, “saghk”, “iyilesme” durumlarina atif
yapmaktadir. Ote yandan, “kalp” ve “fidan” arasinda baglant1 kurularak “yasama tutunma’ anlami
vurgulanmaya c¢alisilmaktadir; ayrica, resimde siyah renk ile “gdlge” arasinda iliski kurularak
geemige ait siirecin alt1 ¢izilmektedir. Bu noktadan hareketle, her bir “dizim”in anlamlandirma
stireci gozetildiginde bir harmoni iginde caligtiklarina taniklik ederiz. Her bir “dizim”in {istlendigi
cok roller farkli olmasina ragmen bir araya geldiklerinde kuralli bir biitiin olusturarak “organ
bagisi”na gdnderme yapmaktadirlar.

Sekil 4: Organ bagis1 kitap
Kaynak: Sanal, 2011
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“Dizi” ve “dizim” arasindaki farkliliklar1 ifade ederken adi gecen “miras” sozciigli de
anlaml1 bir climleye doniistiiriildiigiinde “dizge”yi tanimlayan bir durum halini almaktadir. Her bir
“dizim”in belirli kurallar igerisinde bir araya gelerek bir climleye doniismesi, “kiiltiirel mirasin
arka plam” seklinde ifade edilen anlamli bir biitiine, baska bir ifadeye “dizge”’ye donilismektedir
(Sekil 5).

ANLAMILANDIRMA SURECT
1. ADIM PARCA
M-I-R-A-S ey DIZI  (HARF)
‘ 2. ADIM
Mtf(As ey DIZIM  (SOZCUK)
‘ 3. ADIM

KULTUREL BIR MIRASIN ARKA PLAN] ===} DIZGE (CUMLE) BUTUN

Sekil 5: Anlamlandirma stireci
Kaynak: Yazar tarafindan tiretilmistir.
Semiyotik Soylemde Mekana Odaklanmak

Gorsel kiltiir araglarini inceledigimizde, ¢alisma alanmin smirlarini belirleyen “karikatiir”,
“resim” ve “makaleler” araciligiyla, mekani semiyotik ag¢idan inceleme firsati sundugu
gorlilmektedir. “Modern Tiirkive Mecmuasi” adli dergi modernlesmenin en yogun déneminde
yayimlanmakta ve degisen yasam pratikleri dogrultusunda ¢esitli bilgiler sunmaktadir. Bu dergide
“Modern Tiirk Kiz1” ve “Ideal Kadin Kime Denir?” baslikli makalelerde Batililasan toplumun
giindelik aliskanliklarinda ve davraniglarinda goriilen degisimler betimlenmektedir (Safa, 1938;
Mitat, 1938). Her iki makalede ‘“anne-evlat iligkisi”, “terbiye” ve “gdrgii kurallari’”’nin O6nemi
belirtilmekte ve gelecek nesillerin yetismesinde dnemli rol oynayan bu degerler bir model olarak
sunulmaktadir (Sekil 6). Bu duruma paralel olarak, Gorsel kiiltlir aracina ait cinsiyet eksenli
gostergeler bu makaleler araciligiyla yansitilmaktadir. Kadin, “annelik”, “yuva”, “biiyliten”,
“Uireten” gibi sozciiklerle iliskilendirildigi icin, ev ile etkilesim ig¢inde olacak bicimde o6zellik
kazandirilmaktadir (Safa, 1938; Mitat, 1938).

Xadmmn rolinii alabilmis, ne kadm er -
I Kadin er -

MODERN TURKIYE

Okuyucularina Hizmet

w yolda, okuyuculara daha bir-{ | hig ¥
sok vasitalarlahirmet. etmedi| | onun firetici, yasatie: kudretini telifi e-
de dugindik ve bu mecmuay tesis) | den P metl

i -
manus. In
yacak, ins

bitmekten koru -
cak bir maden. ona

1 hiirasu viicude getie-f |

bir s

Sekil 6: “Kadin-yuva (domestik)” arasinda kurulan baglanti
Kaynak: Safa, 1938; Mitat, 1938
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Bu dergide “Ev Nedir ve Bir Ev Nasi Kurulmal?” basghgi altinda, modern bir evin
gereksinimleri ve Batililasmis bir toplumun yeni yasam standardi tartigilmaktadir; 6zellikle,
Avrupa toplumunun mekan organizasyonunda konfora dnem verdiklerinin alt1 ¢izilmektedir. Bu
anlayigsla modern ev, “ev kadwimn icinde azami surette istirahat edebilmesini temin edecek bir
surette tertip edilmis olan evdir” ifadeleriyle agiklanmaktadir (Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938).
Batili yasam aligskanliklarindan referans alinarak sekillenen yemek odasi ya da kamusal alana
acilarak tasarlanan pencereler, modern yasam standardi kapsaminda yeni bir model olarak
sunulmaktadir. Ayni zamanda disa agilan tasarim anlayis1t “boyle bir ev yaptiran insan, boyle bir ev
kuran, déseyen insan bunu bir yabanciya utanmadan gésterebilir ve bununla iftihar edilebilir”
ifadeleriyle vurgulanmaktadir (Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938). Bu ifadelerden anlasiliyor ki,
geleneksel yagsama ait “mahremiyet”, ”domestik™ gibi kurallar yerini modern yasam pratiklerine
uygun olacak bigimde tasarlanan yeni mekén diizenine birakmistir. Ote yandan makalede “modern
ev icine girdigi dakikada sahibinin kendini her yerden rahat hissedecegi diinya késesidir. Iste
modern insan igin ev bu olmalidir” ifadeleri yer almaktadir (Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938). Bu
yaklagimla, makalenin sag iist kosesinde yer alan “kus kafesi” kadmin eve bagliligini
giiclendirmekte ve ‘“modern bir evde giizel bir kus kafesi” ifadesiyle yukaridaki orneklerde
tartisilan kadin-yuva iligkisine génderme yapmaktadir (Sekil 7).

EV-=5 NEDIR VE B
Bir Ev Nasil—/———
Kurulmali?

uklarindan [ste-  Moder
su akan bir mut-  gsel bir
inde sinek ve pis ko
igin kapald bir géy

hat edebilmesini temin edeeek bir .

eton. ki

b
erlorin tag ve beton bin:

n bir top-

~ bir megheri.. Maal de
Halbki ev dogeyen &

rin
shenkli
bir imtizacindan dogacak husustyet bir
eve piizel dogenmi bir ev havas verir

5 yapmal istyorun  gibl evi, parga,

Sekil 7: Modern ev
Kaynak: Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938

Bu duruma benzer olarak ayni dergide “Evinizde Paravana Imal Etmek Ister misiniz?” adl
baslikta oda icinde ikinci bir alan agmak amaciyla paravan kullanimindan bahsedilmektedir. Sekil
8’de gortildiigi iizere, ilk paravan 6rnegi 15. Louis tarzin1 yansitmakta, ikinci resimde istenildigi
kadar kanat ilave edilebilen biiylik bir paravan yer almakta ve son olarak beyaz lake kagidindan
sekiller cizilerek tasarlanan modern bir 6rnek sunulmakta ve okuyucuya farklir bir kiiltiir verisi
tanitilmaktadir (Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938). Louis stili, yaklasik 14, 15 ve 16. Yiizyillarda
ozellikle i¢ mimarlik ve mobilya alaninda hakim olan {iisluplarin ortak adidir. 14. Louis Yiizyil
donemi Barok, 15. Louis dénemi Rokoko, 16. Louis donemi Yani Klasikgilik stillerini
kapsamaktadir (Eczacibas1 Sanat Ansiklopedisi 2, 1997). Makalenin sag alt tarafinda gorsel olarak
“kadin”in vurgulanmasi sonucunda metaforik olarak cinsiyet eksenli anlam yiikleme kadin ve
mekan iligkisi tizerinden gii¢lendirilmektedir.
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Ote yandan, geleneksel yasam pratiklerinde tiim aile iiyelerinin bir araya geldigi ve yemek
yemek, sosyal aktivite, oturma, uyuma gibi tiim eylemlerin aym1 yerde ¢oziimlendigi “oda”
kavrami, zaman icerisinde doniiserek “tek” bir iglevi tanimlayan mekén halini almaktadir. “Oda’
geleneksel ev kiiltiirlinde 6nemli bir etken oldugu donemde, “dolap”, “sedir”, “ocak” gibi
elemanlari i¢inde barmdirirken, fakl bir kiiltiir verisi olan “paravana” mekan ¢oéziimlemesine dahil
olmaktadir.

Geng memur kalkt: int i i iQini
e venee. EVINIZOE paravana imal etmek ister misiniz ?
s el
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Lk bt e
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e
oo e

clam biten! biliyoriarmu elbi
bencorep! kapatmiglasds, DOt arkada-
50 parmakian sishlanni tel
Lalds, Geng memur homurdandy

— Bu g deltkani: bilorek oo
de. durdular.

Numan bey gulomsee

eoRadaR bl yRramGsler v
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Oeman bey slnirls sinirlt sorgu:

— GOran ya. Demek (H) mn ver
6! haber dogru fmis. Simd! hemen da-
Blocagis. Yenm saate Kadar hallede-
Iemsek yine burada toplanacag 1

Hava agik oldagundan sokak ve eade
€2 tyics Kaladatk. i
Muhatiebiciden cikiytar. Her birl
haratlasuraikian stikamcte gitmeds
mammeniken durduar Hirisaotosun
sanmdaki yakisikh, atlet yapis delikants
onmils geliyordu. Demek Hirisantostan

Sekil 8: Odada farkli mekan yaratmayi saglayan paravana

Kaynak: Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938

Ayni dergide diinyada olan gelismelere de yer verilmekte ve “Biiyiik Binalarda Artik
Giines Goérmeyen Oda Kalmayacak” baglikli makale gercevesinde modern binalarda dogrudan
glines girmeyen odalara dikkat cekilmektedir. Elektrik tasarrufu amaciyla mek&nin uygun bir
yerine yerlestirilen aynalar, giinesin yer degistirmesine bagli olarak giiniin her saatinde islev
kazanan bir ara¢ halini almaktadir (Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938). Sekil 9’da Paris’te bulunan
biiyiik ve modern binanin bodrum kat dairesindeki i¢ mekén 6rnegine bakildiginda, giin 15181 ve
elektrik sorununun aynalar vasitasiyla ¢oziimlendigi goriilmektedir.

Sekil 9: Mekanin aydinlatilmasi i¢in kullanilan aynalar

Kaynak: Modern Tiirkiye Mecmuasi, 1938
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Calismanin devaminda “hafiza”, “imgeleme” ve “temsil” gibi kavramlarin i¢ mekan
ornekleri lizerinden ele alinmasi sebebiyle, gelenekselden modernizme doniisiim siirecine kisaca
deginmekte yarar vardir. Yazili kaynaklarda belirtildigi iizere, geleneksel yap1 6rneginde kurulug
prensibi olarak “oda” — “oda 6gesi” — “yapi sistemi” onemli bir yer teskil etmektedir (Eruzun,
1989). Odalarin etrafinda konumlanan hizmet alanlari, sayilarinin artmasiyla birlikte geleneksel
evlerin mekén diizenini tanimlamaktadir (Kiigiikerman, 1996). Ote yandan, geleneksel evler ikili
karslthklar iizerinden bicimlenmektedir. Ornegin Arel (1982), “kapali kisimlar-agik kisimlar”,

“zemin kat-oturma kat1”, “odalar-ortak alanlar”, “oturma alanlari-dolagim alanlar1” temel prensip

olarak yap1 kurgusunu olusturmaktadir. Burada 6nemli olan nokta, ikili kavramlarin birbirinden
kopartilmasindan ziyade, her iki mekan arasinda kullanim amacina gore islevsel yonden baglanti
kurularak mekansal baskalasimlarla sekillenmesidir. S6z konusu geleneksel evlerin bir diger
onemli oOzelligi, yap1 Ogelerinin mekan orgiitlenmesine olan etkisidir. Yukarida da deginildigi
iizere, ocak, raf, sedir, dolap gibi elemanlar “oda”y1 tanimlarken, insan Ol¢egi esas alinarak
bigimlenmektedir. Bu duruma iliskin olarak, “kullanma alanlarimin insan boyutlarimin disina
ctkmamast ilkesi” mekan diizenlenmesinde basat rol oynamaktadir (Kiiciikerman, 1995). Sekil
10°da goriildiigl tizere, raflarin yatay bir ¢izgi dogrultusunda insan boyutunun sinirin1 gegmeyecek
bicimde sekillenmesidir (Uniigiir ve Turgut, 1991).

@E 5@ @f,,g #

Sekil 10: Islevsel agidan insan boyunun disina ¢ikmayan Tiirk odas1 6rnegi
Kaynak: Kiigiikerman, 1996

Ote yandan, konuyu sosyal etmenler baglaminda tartisngmizda, mahalle ve sokak
kavramlar1 6n plana ¢ikmaya baglamaktadir. Mahalle kavramini, yerel aidiyet bilincinin yakin ve
yogun iligkiler agiyla bir araya gelmesi seklinde agiklayan Behar (2014), “her zaman hem sehrin en
kiictik yonetim birimi hem de sosyal ve kiiltiirel bir varlik” olarak kavramin farkli etmenler
iizerindeki roliiniin altin1 ¢izmektedir.

Ancak 19. Yiizyil ile birlikte, toplum kiiltiirel ve sosyal yonden biiyiik degisimler
gecirmeye baslamistir. Yiicel (1996) bu doniisiime neden olan etmenleri,

» Batililagma nedeniyle kent yonetimine ve miilkiyete olan etkileri,
» Toplumsal degerler, aligkanlik ve toplum yapisindaki degisimler,
» Gog olgusu,
>

Disa agilan reform hareketleriyle yap1 malzemesi ve teknoloji gibi durumlarda ekonominin
konuta etkileri

seklinde ele alinmaktadir.
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Bu maddeler gelencksel yapi kiiltliriinii dikkate deger sekilde degistirmeye baslamis ve
ev” anlayisi olarak yeni bir model sunma gereksinimine zemin hazirlamistir. Ornegin,
apartmanlarin yer almasiyla birlikte, geleneksel yasam kiiltiirinden uzaklagmasina neden
olmaktadir. Diger taraftan literatiir calismalarinda da belirtildigi tizere, 1930’lar ile birlikte
modernlesmenin en yogun yasandigi doneme gegis yapilmis olup, batililagsma “imgesi” olan “kiibik
ev” kent yapilasmasinda yerini almaya baglamistir. S6zen ve Tanyeli (2003)’ye gore, “Kiibik
mimarlik” 1930’larda Tiirkiye’de goriilmeye baslayan “Uluslararas1 Uslup” dogrultusunda yapilmis
ptirist, dikagil1, prizmatik bi¢imlerin tercih edildigi mimari anlayisa verilen isimdir; ayrica, bilimsel
bir terim olmadig1 i¢in daha ¢ok genel konusma diline 6zgii, estetik niteligi diigiik anlaminda da
kullanilmaktadir. Yukaridaki ornekte (Sekil 10) tartigildigi iizere geleneksel evler, gecmisteki
yasam kiiltiiriiniin 400 yillik bir ikonudur; ancak, toplumun (dzellikle Batililasan Istanbul
seckinlerinin) giindelik yasam pratigindeki ihtiyaglarin1 karsilayamamakta ve modern yasam
imgesi olarak kabul edilen “kiibik ev”in ortaya ¢ikmaktadir (Bozdogan, 2002). Burada dikkat ¢eken
nokta, gecmisle bagini koparan “kiibik ev”i ortaya ¢ikardigr “kiiltiirel ikilem”dir. Siiregelen duruma
elestirel boyutlarda yaklasan Halide Edip Adivar, Peyami Safa, Yakup Kadri Karaosmanoglu ve
Hiiseyin Cahit Yalg¢in gibi isimler “kiibik ev” kavramini konuttan ziyade, karmasik duygulari
icinde barindiran “evsizlik”, “muglak” gibi nitelemelerle es deger gérmektedirler (Bozdogan,
1996). Sekil 11°de goriilen iki karikatiir giderek sayilari artan apartman yapilarinin arasinda
kaybolmaya baslayan geleneksel yapi tiirlerine gonderme yapmaktadir. Cevre ve kiiltiir bilincinin
O6neminin yitirildigine de dikkat ¢ekilerek, kent dokusuna uyumsuz yapilari dogaya entegre etme
cabasi “metaforlasma” araciligiyla ele alinmaktadir.

13

Sekil 11: Apartmanlarin doga ile biitiinlesmesine iliskin metafor 6rnegi

Kaynak: Istanbul Dergisi, 1996

Cevre ve kiiltiir konusu gorsel imgeleme araci olarak kullanilirken “yasanabilir ¢evre”
kavramimi yeniden ele almayi gerekli kilmaktadir. Tekeli (1996) tarafindan yasanabilir cevre
kosullar1 “yerlesim estetiginin, sanat, mimari, kent tasarumi ve planlamasi alanlarindaki
geleneksel, yerel, modern ve diger stillerdeki gelismeleri dikkate alan ve bunlar arasinda miizakere
sonucu olugmus bir dengeyi gozeten bir yontemle olusmasi1” seklinde agiklanmaktadir. Sekil 12°de
goriildiigii lizere, “yasanabilir yerlesme” apartmanlara bakan iki ¢ocugun arasinda gerceklesen
diyalog iizerinden elestirel bir bakis agistyla sunulmaktadir. Iclerinden birisi “ilerde mi? tabii ...
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babamin fabrikasimin basina gegip, ¢ocuguma g¢evre bilincini veren kitaplar alacagim” diyerek
giderek sayilar1 artan apartmanlagma sorunsalina géonderme yapmaktadir.

HERDE Mi?
TABH .. BABAMN FABRIKASININ f4SIvA 6Eeip
N _SUKVEUMA. CYRE BUNG YeReN KITAPIAR

Sekil 12: Modernlesme siirecinde sayilari giderek artan apartman sorunsali
Kaynak: Ak, 2019

Hizli kentlesme ve niifus artis1 sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel yonden dikkate deger sekilde
degisime neden olmaktadir. Mahallelerin 6nemli bir yer teskil ettigi geleneksel konuttan “kiibik ev”
olarak adlandirilan apartmanlasma siireci Sekil 13’de iki ¢ocugun goziinden su sekilde
anlatilmaktadir. Karikatiirde ¢ocuklardan bir tanesi “hayatta en ¢ok nelerden mi korkuyorum?
Ormanlardaki aslanlardan, denizlerdeki kopek baliklarindan ve havadaki kartallardan™
sOylemiyle giderek artan yiliksek yapilarin ve dogaya verilen zararin “gevre kiiltiirii”’ne olan

yansimasi yananlam katinda ifade bulmaktadir.

i .

Hayqu en cok. d it
nelerden mi Rorkugorom? \\h
Ormanlardaki aslanlardan, !

denizlerdeki hbpekbuhkhmdm
Ve
havadaki kartallardan-

Sekil 13: Cevre kiiltiirline verilen zarar ¢ocuklarin géziinden hikéye tarzinda sunulmasi
Kaynak: Ak, 2019

Geg¢misle bagin koparilmast konusunu i¢ mekén érnegine tagidigimizda, “metaforlagma”
durumu giderek agirlik kazanmaktadir. Giilgeg tarafindan Istanbul Dergisi’nde (1996) “Hikdye-i
Istanbul” baslikli ¢caligmada, gorsel kiiltiir baglaminda mekan-aidiyet-kodlama iliskisi, gegmis ve
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glinimiiz imgeleri iizerinden okuyucuya sunulmaktadir. Sekil 14’de geleneksel konut Grneginin
yikik goriintiisii ve arka planda yeni yasam tarzini sergileyen apartmanlar betimlenmektedir. Bu
gorselde konutun Oniinde bulunan adam “iste cocuklugum burada yatiyor” ifadesiyle gegmise ait
Ozlemi vurgulanmaktadir. Gegmise ait izler arayan karakterin “benimle birlikte yapayalniz...
oliiyor” ve “suralara bir yere anilarimi kazzmwtzm " ifadeleriyle yapi ile baglanti kurulmaktadir.
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Sekil 14: Yikik bir geleneksel konutta gecmisine dair izler arayan karakter
Kaynak: Giilgeg, 1996

Sekil 15°de goriildiigl iizere, geleneksel kiyafet (Osmanli yasam tarzina bir génderme)
goriiniimlii bir kadin, evin bos oldugunu diisiinen ana karaktere evin kapisini agmakta ve
“kuskularimiz... gelin sizi yine kuskularimizdan kurtarayim yagh bay” diyerek igeriye
yonlendirmektedir. Burada Carel Bertram (2012) “kolektif hafiza” ifadesine dikkat ¢ekerek s6z
konusu gorsel anlatimi su sekilde agiklamaktadir:

AN

]

“Yash adamin gecmisin olmedigine dair umudunu paylastigimiz bir an vardwr. Fakat
sanatci, yash adamin gezdigi odalart siyah-beyazdan (vasli adamin imgeleminde canlanan) tam
renkli goriintiilere degistirerek bu deneyimin bir sanrt veya bir hayal oldugunu agik eder.”

Bu ifadeyi agacak olursak, duygusal bir yolculuga ¢ikmis karakterin mekan ile kurdugu
etkilesim goriilmekte ve gercek zaman - gecmis arasindaki iliski mekan ve bellek iizerinden
aktarilmaktadir. Bu baglamda evi tanimlayan her bir 6ge kolektif hafizanin bir pargas1 durumuna
gelmektedir. Bu yolculuk karakterin yapimn i¢ine girmesiyle derinlesmekte olup, ge¢misin uzantisi
“metaforlasma” {izerinden 6n plana ¢ikartilmaya baslamaktadir. Bertram (2012), bu duruma iliskin
olarak 19. Yiizyil ortasina ait bir ev imgesinin 20. Yiizyilda hatirlanan ge¢misin birtakim
degerlerini nasil temsil ettigi sorusunu yoOneltmektedir. Kapiy1 agan geleneksel kiyafetli kadin
karakterin ge¢misine ait hatiralarini temsil ederken, mekanda yolculuk “aidiyet” duygusu iizerinden
betimlenmektedir. Dolayisiyla, mekana dair her bir eleman gorsel imge araci haline doniismektedir.
Sekil 15°de goriildiigii iizere kullanim amacina goére diizenlenen geleneksel evin odasinda, ana
karakter sedirde oturarak betimlenmekte ve ge¢cmisin bir uzantist olma durumu ‘“hafiza” ile
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iliskilendirilmektedir. Gorsel imgelemenin ¢agrisim ile bagdastirildigina yonelik bir izlenim
vermektedir.

£ R
HULARNZ . i
Gue'f ”5.;‘“’% KuifkulARNZ 74
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Sekil 15: Karakterin mekanda yolculugu
Kaynak: Giilgeg, 1996

Burada 6nemli olan nokta, ge¢mige ait imgeleme mekan iizerinden ele alinmakta ve
semiyotik anlamlandirma siireci “hafiza” ve “canlandirma” baglaminda tanima oturtulmaktadir.
Ornegin Sekil 16°da ana karakterin mekandan ayrildiginda taniklik edilmektedir; ancak, kendisini
kargilayan kadinin ismini sordugunu fark etmektedir. Kapiy1 tekrar ¢aldiginda ana karaktere “amca
o evde kimse oturmuyor” ifadesiyle kendisini uyaran ¢ocuklara saskinlik igerisinde bakmaktadir.
Yasam deneyiminin hayalinde yeniden canlandirilmasi mekén {izerinden ele alinan bu gorsel,
semiyolojinin anlamlandirma siirecini 6zetler niteliktedir. Diizanlam katinda “karsilagma”, “mekan
deneyimi”, “ziyaret” olarak okunan bu gorselin yananlam katim1 “hafiza”, “mekénda yolculuk”
seklinde tarif etmek miimkiindiir. Aym zamanda, gorsel iizerindeki yazida “bu ev Istanbul'un
Goztepe sine Sair Arsi Caddesinin bir kogesinde yasayip olmiistiir” seklinde ifade edilerek karakter
ve mekan arasinda kurulan iliski gliglendirilmektedir.
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Sekil 16: Gegmisi imgeleyen karakterin giiniimiize doniigii
Kaynak: Giilgeg, 1996

Semiyolojinin kuramsal gergevesine dair yaptigimiz kisa bir okumanin ardindan, mimarhk
yaklasimlan farkli 6rnekler ile ele alinmaktadir. Gorsel malzeme araciligiyla irdelenen semiyotik
okuma, karikatiir, resim ve makalelerden segilen 6rnekler {izerinden incelenmektedir; bu baglamda,
sifrelenmemis anlam diizeyi diizanlam katinda ve sifrelenmis anlam diizeyi yananlam katinda
degerlendirilerek mekan ve semiyoloji arasinda iligki kurulmaya caligilmaktadir.

Sonug

Bu c¢aligmada, mekan ve semiyoloji arasinda baglanti kurulmaktadir; dolayisiyla, mekan
okumasi semiyolojinin kavramlar {izerinden ele alinmaktadir. Gorsel kiiltiire ait malzemeler, bir
varlig1 temsil eden gostergeyi “gosteren” ve “gosterilen” seklinde kategorize edilerek analiz
edilmekte ve semiyotik yaklasim mekan iizerinden bir tamima oturtulmaya ¢alisilmaktadir.

En basit ifadeyle, “gosterilen” karsi tarafa aktarilmak istenen diislince, “gdsteren” ise
somut bir varlik olarak nitelendirilmektedir. Diger taraftan, “dizi”, “dizim” ve “dizge” kavramlar
da semiyotik yaklasimda dnemli bir yer tutmaktadir. Bu tanimlara bakildiginda, bir paradigmadan
bir biitiin olusturan kiimeleme islemi “dizim” olarak adlandirilmaktadir; diger taraftan, “dizge”
islevsel acidan uyumlu kavramlarm bir biitiin icinde calisabilmesi halidir. Iletisim kurmayi
saglayan sifrelenmemis anlam diizeyi (diizanlam kati) ve sifrelenmis anlam diizeyi (yananlam),
anlamlandirma siirecinde mekani okuma ilkesi olarak dnemli bir yer teskil etmektedir. Diizanlam
bir varligin bizde cagristirdigr ilk goriintiidiir; ancak, yananlam katinda varliga “sifre” ya da
metaforik  anlam  yliklenerek anlamlandirma  silirecinin  ana noktasina indirgenmesi
amaglanmaktadir.

Tiim bu verilerden yola ¢ikarak, mekén semiyoloji gergevesinde ele aldigimizda, tasarim
ve bigim alg1 iizerinden analiz edilmektedir. Mekanda verilmek istenen mesaj ya da bir varliga
yapilan gonderme yananlam katinda anlam buldugu igin segilen Ornekler iizerinden yapilan
degerlendirmeler bu smirlar dahilinde incelenmektedir. Geleneksel ev oOrneginin kiibik eve
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doniisiim silirecine bu calisma kapsaminda karikatiirler araciligiyla taniklik edilirken, kendi
icerisinde barindirdigi anlamlar bakimindan iletisim galigmalarinda bir dil araci tiretmektedir. Kitap
kapag1 tasarimi semiyotik yaklasima indirgendiginde, renkler ve nesneler arasinda kurulan iligki
organ bagisinin 6nemine yapilan giiclii bir gonderme &rnegidir. Beyaz ve yesil renk ile umut,
yasam, iyilesme temalar1 vurgulanirken, kalp” ve “fidan” arasinda bir tiir iletisim yakalanarak
“vasama tutunma” imgesi verilmeye ¢aligilmigtir. Resimde belirsiz olarak tanimlanan siyah renk
ile gecmige ait karanlik silirecin hatirlatmasi yapilarak basarili bir detaymn yakalandigi
goriilmektedir. Bu tiir metaforik anlatimlar semiyolojiye dayandirildiginda, yiiklenen anlamlariin
farkli kavramlar1 ¢agristirdigi goriilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda bir g¢ocugun goziinden
aktarilan ifadede, sayilart giderek artan apartmanlagmanin gevre kiiltlirline olumsuz sekilde
yansimasinin, hikdye tarzinda net ve basarili bir sekilde aktarildigina taniklik etmekteyiz. Sonug
olarak bu ¢aligma kapsaminda, karikatiir, resim ve makale lizerinden belirlenen 6rnekler, semiyotik
yonteme dayandirilarak mekan okumasi yapilmistir. Gorsel kiiltiiriin iginde barindirdigi zengin
malzemeler ve yiiklenen farkli anlamlar semiyoloji alaninda degerlendirilerek, konuya farkli bir
acidan bakilmasi saglanmistir.
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