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OZET

Ceza Muhakemesinde sorusturmayi yiiriitmekle gorevli olan Cumhuriyet Savcisinin
etkin sorusturma yapma gorevi bulunmaktadir. Etkin sorusturma yapma gorevinin ¢ergevesi
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ictihatlari ile olusturulmustur. Etkin sorusturma yapma
yukiimliligi i¢ hukukumuzda, 5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu, 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu kapsaminda diizenlenmeyip, taraf oldugumuz Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin
6.maddesi olan Adil Yargilanma Hakk1 kapsaminda degerlendirilen ve mahkeme ictihatlarryla
ortaya konulan bir yiikiimliiliiktlir. Etkin sorugturmanin yiiriitiilmemesi adil yargilanma hakki

ihlallerine sebebiyet vermektedir.

Calismamizda sorusturma asamasinda uygulanan koruma tedbirleri, Cumhuriyet
Savcisinin diizenledigi iddianame, Sorusturmaya Yer Olmadig: Karari, Kovusturmaya Yer
Olmadig1 Karari, hukuka aykir1 deliller ve Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi madde 6
kapsaminda diizenlenen Adil Yargilanma Hakki, etkin sorusturma yiikiimliligi kapsaminda
incelenmistir. Calismamiz iki boliimden olusmaktadir. “Ceza Muhakemesi Evreleri ve
Cumbhuriyet Savcisinin Rolii” baglikl ilk boliimde etkin sorusturma yapma gorevi bulunan
Cumhuriyet Savcisinin sorusturma islemleri ve etkin sorusturma ile baglantist inceleme
konusu yapilmistir. Calismamizin “Etkin Sorusturma” basliklt esas boliimii olan ikinci
boliimiinde ise etkin sorusturma ylikiimliligii kavrami, kapsami, 6zellikleri ve Tirk
Hukukunda Ceza Muhakemesi kanunu kapsaminda etkin sorusturma inceleme konusu
yapilmustir. Akabinde “AIHM Kararlar1 Isiginda Etkin Sorusturma” basliginda ise Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi ictihatlar1 uyarinca etkin sorusturma yiiriitiilmemesi nedeniyle
ortaya ¢ikan adil yargilanma hakki ihlallerine yer verilerek adil yargilanma hakki bakimindan
etkin sorusturma yapma yiikiimliiligli irdelenerek Cumhuriyet Savcisi tarafindan etkin
sorusturma Yyiriitiilmesinin adil yargilanma hakkinin korunmasit bakimindan o6nemi ve

gerekliligi ortaya konulmustur.
Anahtar Kelimeler

Cumbhuriyet Savcisi, Etkin Sorusturma Yapma Gérevi, Adil Yargilanma Hakki, ATHM

Kararlar1 Isiginda Etkin Sorusturma.
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ABSTRACT

The Public Prosecutor, who is in charge of conducting the investigation in the Criminal
Procedure, has the duty to conduct an effective investigation. The framework of the duty to
conduct an effective investigation has been established by the case law of the European Court
of Human Rights. The obligation to conduct an effective investigation is not regulated in our
domestic law within the scope of the Criminal Procedure Code No. 5271 and the Turkish
Penal Code No. 5237, but is an obligation that is evaluated within the scope of the Right to a
Fair Trial, Article 6 of the European Convention on Human Rights, to which we are a party,
and laid down in court jurisprudence. Failure to conduct an effective investigation leads to
violations of the right to a fair trial.

In our study, the protection measures applied during the investigation phase, the
Indictment issued by the Public Prosecutor, the Decision Not to Investigate, the Decision Not
to Prosecute, the unlawful evidence and the Right to a Fair Trial regulated under Article 6 of
the European Convention on Human Rights were examined within the scope of the obligation
of effective investigation. Our work consists of two parts. In the first chapter, titled “The
Phases of Criminal Procedure and the Role of the Public Prosecutor”, the investigation
procedures of the Public Prosecutor, who has the duty to carry out an effective investigation,
and its connection with the effective investigation have been examined. In the second part of
our study, which is the main part titled “Effective Investigation”, the concept, scope,
characteristics of the obligation of effective investigation and effective investigation within
the scope of Turkish Criminal Procedure Code have been examined. After that “Effective
Investigation in the Light of ECHR Decisions”, this title of the study focuses on the obligation
to conduct an effective investigation in terms of the right to a fair trial, by giving place to the
violations of the right to a fair trial due to the lack of an effective investigation in accordance
with the case law of the European Court of Human Rights. Its importance and necessity in

terms of the protection of human rights have been revealed.

Keywords

Public Prosecutor, Duty of Effective Investigation, Right to Fair Trial, Effective
Investigation in the light of ECHR Decisions.
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YONTEM

Adil Yargilanma Hakki Kapsaminda Cumhuriyet Savcisinin Etkin Sorusturma Yapma
Gorevi adl1 bu ¢alisma, Kamu Hukuku Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi olarak, temel Tiirk
Ceza Hukuku ve Ceza Muhakemesi Hukuku eserleri, Ulusal Tez Merkezinde yer alan konuya
dair yiiksek lisans ve doktora tezleri, akademik makaleler, 5237 sayili TCK ve 5271 sayili
CMK, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Anayasa Mahkemesi, Yargitay ictihatlari, Avrupa

Insan Haklar1 Sézlesmesi kapsaminda arastirma ve derleme yontemiyle hazirlanmustir.
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GIRIS

Hukuk devletinin temel ilkelerinden olan insan onuruna saygili olma ilkesi gegmisten
giiniimiize biiyiik 6nem arz etmistir. Hukuk devleti, insan onurunu koruyarak insan haklarina
saygili bir toplum diizeni amaclamaktadir. Ulkemizin taraf oldugu Avrupa insan Haklari
Sozlesmesinin 6. Maddesi kapsaminda diizenlenen temel insan hakki olan adil yargilanma
hakki ilkesi ve adil yargilanma ilkesinin temel ilkelerinden olan lekelenmeme hakki bir diger

adiyla masumiyet karinesi insan onurunu korumaktadir.

Ceza muhakemesinde sorusturmay: yiiriitmekle gorevli olan Cumhuriyet Savcisi
bakimindan etkin bir sorusturma yiirlitmek goérev niteligindedir. Adil bir yargilamadan sz
edilebilmesi i¢in ilk olarak ceza muhakemesinin baglangici olan sorusturma asamasi adil bir
bicimde yiiriitiilmelidir. Bu asamanin adil olmasi etkin bir sorusturma yiiriitiillmesine baglidir.
Etkin bir sorusturma yiiriitilmesi sorumlulugu Cumhuriyet Savcisina aittir. Cumhuriyet
Savcisinin yiirittigli sorusturmanin etkinligi yargilamanin adilligi ve toplumun adalete olan
giiven duygusu bakimindan son derece 6nemlidir. Sorusturma asamasinda bir biitiin olarak
adli kolluk, adli personel etkin sorusturma ve adil yargilanma hakkinin gereklerine uygun
hareket etmek ve bu anlamda katki saglamakla yiikiimlidiir. Aksi halde adli-idari

sorumluluklart dogacaktir.

Cumhuriyet Savcist tarafindan etkin bir sorusturmanin yiiriitiliip yiriitiillmedigi ve
dolayisiyla adil yargilanma hakkinin ihlal edilip edilmedigi hususunda bir degerlendirme
yapabilmek icin oncelikle bazi kavramlarin agiklanmasi gerekmektedir. Etkin sorusturma
yliklimliiliigliniin ceza muhakemesinde sorusturma asamasindaki islem ve kararlarla olan
iliskisi, ozellikleri ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin hangi gerekcelerle bu
yukiimliliige dayanilarak adil yargilanma hakki bakimindan ihlal kararlart verdigi

incelenmelidir.

Bu kapsamda ¢alismamizin birinci boliimiinde sorusturma ile ilgili temel kavramlardan
olan Cumbhuriyet Savcisi, Ceza Muhakemesi Evreleri basligi altinda Sorusturma, Ara
Muhakeme ve Kovusturma Evreleri, Cumhuriyet Savcist ve Sorusturma Asamasi basligi
altinda Sorusturma Asamasinda Etkinlik, Sorusturma Asamasinin Baslamasi; Thbar, Sikayet,

Sucun Dogrudan Dogruya Ogrenilmesi, Cumhuriyet Savcist ve Sorusturma Islemleri bashig



altinda Iddianame Hazirlanmasi, Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar, Sorusturmaya

Yer Olmadigi Karar1 incelenmistir.

Ikinci béliimde, Gorev Olarak Etkin Sorusturma, Etkin Sorusturma Yapmanin Hukuki
Niteligi ve Ozellikleri, Tiirk Hukukunda Ceza Muhakemesi Kanunu Kapsaminda Etkin
Sorusturma, Sorusturmaya Yer Olmadigi Karari ve Etkin Sorusturma, Kovusturma
Mecburiyeti Ilkesi ve Etkin Sorusturma, Koruma Tedbirlerinin Etkin Sorusturma Ile Iliskisi,
Hukuka Aykir1 Delillerin Etkin Sorusturma Ile Iligkisi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi
kararlar1 kapsaminda detayl1 bir sekilde etkin sorusturma ve 6zellikleri, Avrupa Insan Haklar

Sozlesmesi kapsaminda Adil Yargilanma Hakk: incelenmistir.

Sonug boliimiinde ise, Adil Yargilanma Hakki baglaminda Cumhuriyet Savcisinin etkin
sorusturma yapma ytikiimliiliigii, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu, Ceza Muhakemesi
ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihatlar1 baglaminda etkin sorusturma, uygulamadaki

sorunlar ile ilgili degerlendirilmelerde bulunularak ¢alisma sona erdirilmistir.



BIiRINCi BOLUM
CEZA MUHAKEMESININ EVRELERI VE CUMHURIYET SAVCISININ ROLU
1. CUMHURIYET SAVCISI

“Cumhuriyet Savcilari! Meri¢ kiytlarinda c¢alisan Tiirk koyliisiiniin -~ kaybolan
sabanlarindan tutunuz da bu yurtta yasayanlarin ugrayacaklart en ufak bir haksizliktan, hatta
Bingol daglarimin 1ssiz kuytularinda nafakalarim bekleyen dksiizlerin gozyaglarindan siz

2

sorumlusunuz-.

Cumbhuriyet Savcisi, “Devlet adina ve yararina davalar agan, kamu haklarint ve hukuku
yerine getirmek iizere yargi¢ katinda saniklar: kovusturan gorevli, miiddeiumumi® olarak
tanimlanan 5271 sayili CMK ile yeni bir statli kazanarak sorusturma asamasinin patronu
konumuna gelen®, sorusturma evresinin efendisi de denilen*, Ceza Muhakemesinde dava
acma tekeli olan®, taraf olmayan, dzerk yapiya sahip, arastirma mecburiyeti olan®, su¢ haberini
alir almaz arastirma faaliyetlerine baslayip siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri
toplayarak ve maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasina katki saglayan’, 5237 sayili TCK madde 6
kapsaminda diizenlenen tanimlar boliimiinde de yer adlig1 tizere yargi gorevi yapan kamu
gorevlisidir 8 . Devlet adina hareket ederek gorevlerini yerine getirmeleri nedeniyle

“Cumhuriyet in Savcist” olarak adlandirilmistir®,

Bir sucun islendigini 6grenen Cumhuriyet Savcisimin Gorevi 5271 sayili Ceza

Muhakemesi Kanunu’nun 160. Maddesinin 1.fikrasinda “Cumbhuriyet savcisi, ihbar veya

1 Mahmut Esat Bozkurt, gériisme, TBMM, Ankara, 1 Mart 1926.
2 Tiirk Dil Kurumu, 10 EKim 2022 https://sozluk.gov.tr
8 Bahri Oztiirk, Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Ozge Sirma Gezer, Yasemin Filiz
Saygilar Kirit, Esra Alan Akcan, Efser Erden Tiitiincii, Ozdem Ozaydin, Derya Altmok
Villemin, Mehmet Can Tok, Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, (Ankara: Segkin, 2021) s. 151.
4 Metin Feyzioglu, “5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Hakkinda Bazi Tespit ve
Degerlendirmeler”, TBBD Ocak-Subat. 2006: s. 28.
5 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altiok Villemin, Tok, Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, (Ankara: Segkin, 2021) s. 155.
® Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, (Ankara: Seckin, 2021) s. 603.
" Kadri Ceker, Sorusturma Asamasinin Sona Ermesi. Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz May1s Universitesi,
2014, s. 17.
8 Gokcen, Balc1, Alsahin, Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku. (Ankara: Adalet, 2022) s. 196.
® Nur Centel, Hamide Zafer, “Ceza Muhakemesi Hukuku,” Beta 16 (2019): s. 121.



https://sozluk.gov.tr/

baska bir suretle bir sucun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir ogrenmez kamu davasini
ag¢maya yer olup olmadigina karar vermek tizere hemen isin gercegini arastirmaya baslar.”
olarak diizenlenmektedir. Ayrica Héakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan benimsenen
17/10/2014 tarihli Avrupa Savcilar1 Damisma Konseyince hazirlanan “Savcilara iliskin
Avrupa Norm ve Prensipleri”ndeki savei tanimi da bu madde ile benzerlik gostermektedir'®.
2. fikrasinda ise “Cumhuriyet savcisi, maddi ger¢egin arastirtimasi ve adil bir yargilamanin
yvapilabilmesi i¢in, emrindeki adli kolluk gorevlileri marifetiyle, siiphelinin lehine ve aleyhine
olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarint korumakla
yiikiimliidiir.” diizenlemesi yer almaktadir. Aksi durumlar Yargitay Kararlarina konu
olmaktadir. Yargitay 14. Ceza Dairesinin 17/12/2015 tarihli 9052/11822 Esas ve Karar sayili
kararinda sikayet dilekcesinde yer alan hususlara dair herhangi bir arastirma yapmadan karar

verilmesi bozma nedeni olmustur'?.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 6.maddesinde Cumhuriyet Savcisi “yarg: gorevi

yapan” kisi olarak yer almaktadir.

Ceza Muhakemesinde sorusturmanin basinda yer alan Cumhuriyet Savcisi iddia
faaliyetini yerine getirirken, tarafsiz olarak hareket eder'?, siiphelinin yalmzca aleyhine olan
delilleri degil lehine olan delilleri de toplamak ve muhafaza etmekle yiikiimliidiir. Nitekim
Cumhuriyet Savcisi iddianamesini kamu adma®® diizenlemektedir'®. Kamu adma yiiriitiilen

sorusturma ve iddia makami olarak iddia faaliyeti bir biitiin olarak yarg: faaliyetidir®.

Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin 6. maddesi kapsaminda diizenlenen Adil
Yargilanma Hakki bakimindan Cumhuriyet Savcisinin yiiriittiigii sorugturma asamasi, etkin

bir sorusturma yiiriitiilmesi bakimimdan biiyiik 6nem arz etmektedir’®. Cumhuriyet Savcisi

10 Saveilara Iliskin Avrupa Norm ve Prensiplerine gére Savel, “kamu yararina ve halk adina hem
bireyin haklarini hem de ceza adalet sisteminin etkin olmast ihtiyacint dikkate alarak, hukuka
aykiriliklarin cezai bir yaptirimla karsilanmast amaciyla hukukun uygulanmasini saglayan kamu
gorevlisidir.”

11 Gokeen, Balci, Algahin, Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku. (Ankara: Adalet, 2022) s. 200.

12 Gokeen, Balci, Algahin, Cakir, Ceza Muhakemesi Hukuku. (Ankara: Adalet, 2022) s. 214.

13 Yurtcan Erdener, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi. (Ankara: Seckin, 2019) s. 574.

14 veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku Temel Bilgiler.

(Ankara: Seckin, 2022) s. 125.
15 Mert Asker Yiiksektepe, Cumhuriyet Savcisinin El Kitabu. (Istanbul: Platon, 2022) s. 29.
16 Batuhan Hosgiil, Etkin Sorusturma Yiikiimliliigii. (Ankara: Seckin, 2019) s. 32.



sorusturma asamasini yonetmek ve gerekli arastirmalari yapmakla ve bu suretle Adil

Yargilanma hakkini korumakla gérevlidir®’.
2. CEZA MUHAKEMESI EVRELERI
2.1 Sorusturma Evresi

Sorusturmak kelime anlamiyla “Ogrenilmek istenilen seyi bircok kisiye inceden inceye
sormak, arastirmak”*® olarak tanimlanan, sorusturma ise Ceza Muhakemesi Hukukunda
Cumbhuriyet Savcisi tarafindan yiiriitilen ve maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi, sugun

% amacryla hareket edilen, sug siiphesinin &grenilmesi ile baslayip 2

aydinlatiimas1 *
Cumhuriyet Savcist tarafindan tanzim edilen iddianamenin mahkemece kabuliine kadar

gectigi yazili ve gizli? evredir.
2.1.1 Sug Siiphesinin Ogrenilmesi
2.1.1.1 ihbar

Ihbar, 6gretide haber verme, bildirme, duyurma olarak tanimlanmaktadir®® . Cumhuriyet
Savcisinin ihbar veya baska bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir
0grenmez isin gergcegini arastirmaya baslayacagi, ihbar ile bir su¢un islendigi izlenimini veren
halin 6grenilebilecegi CMK madde 160/1°de, ihbar ise CMK madde 158/1°de yer almaktadir.
Ihbar, Anayasa kapsaminda korunan madde 74’te diizenlenen “Dilekge Hakki’nin” bir

goriiniimiidiir? .

7 Tiilin Kurdoglu, CMK Madde 171/1 Kapsaminda Kamu Davast Acmada Cumhuriyet Savcisinin
Takdir Yetkisi. Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi, 2022, s. 2.

18 Tiirk Dil Kurumu, 2 Kasim 2022 https://sozluk.gov.tr

19 Yiiksektepe, s. 42.

20 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin, Altinok
Villemin, Tok, s. 398.

21 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin, Altinok
Villemin, Tok, s. 398.

22 Ali Thsan Demirel, Tiirk Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Sugun Ihbari ve Sikdyet Hakka.
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Bilgi Universitesi, 2012, s. 4.

23 Yenisey, Nuhoglu, s. 598.
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Re’sen sorusturulan ve kovusturulan?

, bir sug islendiginin herhangi biri araciligiyla
yetkili makamlara herhangi bir sekilde haber verilmesi, ihbar olarak nitelendirilmektedir? .
fhbarin kimin tarafindan nasil yapilacag: hususunda bir kural mevcut degildir 2. Onemli olan,
bir su¢ islendigi haberinin yetkili makamlarca 6grenilmesidir. Bu nedenle ivedilik bakimindan
herhangi bir sekil sartina bagh olarak diizenlenmemistir?’ . Yetkili makam kolluk kuvvetleri
veya Cumhuriyet Bagsavciligidir. Thbarin valilige, kaymakamliga veya mahkemeye yapildigi
durumlarda ihbardan ilgili Cumhuriyet Bassavciligi haberdar edilecektir. Ulkenin elgilik ve
konsolosluklarina da ihbar yapilabilecegi, kanunda agik¢a diizenlenmektedir. Yargitay,
ihbarin kanunda belirtilen yerlerin haricinde bir yere yapilmasmi gecerli olarak

gormemektedir. Yargitay 5. Ceza Dairesinin i¢tihadinda “Savcilik yerine lise miidiirliigiine

yapilan sikdyet gecerli degildir.” ifadesi yer almaktadir %8,

fhbar yazili veya sozlii olarak yapilabilmektedir. CMK madde 158/5 uyarinca sozlii
olarak yapilan ihbarlar tutanaga gecirilmektedir. Bu sekil sarti ihbar edene kolaylik
saglamaktadir 2°. fhbar1 yapan kisiye ise sorusturma asamasinda ihbar eden denilmektedir®.
Ihbar bakimindan belli sartlarin varligi aranmaktadir. Ihbarin, soyut ve genel nitelikte
olmamasi, ihbara konu olan kisi veya olayin belirtilmesi, ihbarda yer alan iddialarin somut
olarak bulgu ve belgelere dayanmasi ve ihbar edenin isim, soy isim, imza ve adresinin

bulunmasi kural olarak zorunludur 3%

CMK madde 159/1°de siipheli 6liimiin ihbar1 diizenlenmektedir. Diizenleme, 6zel bir

ihbar yiikiimliiliigii niteligindedir®® ve 6liimiin dogal nedenlerden meydana gelmedigi

24 Karagdz, S. 63.

% Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 398.

%6 Gokcen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 568.

27 Arslantiirk, s. 48.

2 Erhan Giinay, Uygulamada Cumhuriyet Savcilari ile Ceza Hakimlerinin Gérev ve Yetkileri,
(Ankara: Adil Yaynevi 1996) s. 61.
Yargitay 5.CD 10/05/1984 Karar Tarihli, 1671/2029 karar sayili karari,
Erisim adresi: https://karararama.yargitay.gov.tr Erigim tarihi: 11/12/2022.

29 Kadri Ceker, s. 12.

30 Arslantiirk, s. 48.

31 Yiiksektepe, Ceza Muhakemesinde Sorusturma Evresi ve Islemleri, s. 152,

32 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 122.
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stiphesinin olusturacak bir durumun varligi veya Oliiniin kimliginin belirlenememesi

durumlarinda ihbarin yapilmasini zorunlu kilmaktadir.
2.1.1.2 Sikayet

1982 Anayasa’st madde 74’te “Dilekge, Bilgi Edinme ve Kamu Denetgisine Bagvurma
Hakk1” baghgiyla, sikayet hakki da diizenlenmektedir. Sikayet, esasen bir hak olmakla,
Anayasa ile giivence altina alinmistir®® . Sikdyet hakkma sahip olan kisinin bu iradesini

aciklamas: gerekir 3*.

Ceza muhakemesinde Cumhuriyet Savcisinin sorusturmaya baslamasi igin gerekli olan
baslangi¢ siiphesinin bir diger 6grenilme bigimi sikayettir. Sikayet, 6gretide “sorusturulmasi
ve kovusturulmasi sikdyete tabi olan suglarda yasa ile olusturulan engelin magdur tarafindan
kaldirilmas1” olarak da tanimlanmaktadir *°. Sikayet, 5237 sayili TCK madde 73’te yer
almaktadir. Madde 73/1°de “Sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete bagh olan sug
hakkinda yetkili kimse alti ay i¢inde sikdayette bulunmadigi takdirde sorusturma ve kovusturma
yapilamaz.” diizenlemesi yer almaktadir. Ihbardan farkli olarak burada sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete tabi olan bir sugun varligi aranmaktadir. Su¢ duyurusu olan ihbar
herkes tarafindan yapilabilirken sikayet hakki yalmzca sikayet hakkina sahip olan kisi
tarafindan kullanilabilmektedir ve sikdyet hakkinin kullanilabilmesi icin belli bir siire
ongoriilmektedir®® . Bu siire nitelik olarak hak diisiiriiciidiir. Yargitay 10. Ceza Dairesi,

ictihatlarinda bu konuya deginmektedir %

Sikayet hakki yazili olarak kullanilmaktadir. S6zlii olarak yapilan sikayet ise tutanak
altina alinacaktir. Ihbar bashiginda yer alan sekil dzellikleri sikdyet bakimindan da gegerli
olacaktir. CMK madde 158 “ihbar ve sikayet” baslig1 altinda islenen sucun iki haber verme

yontemini diizenlemektedir.

3 Yiiksektepe, s. 166.

% Giinay, s. 60.

3 Yenisey, Nuhoglu, $.597.

% Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, Ceza Muhakemesi Kanunu Yorumu ve flgili
Mevzuat. (Ankara: Savasg, 2008) s. 753.

37 Yargitay 10. CD, 03.03.2008 Karar Tarihli, 412/3503 Karar sayili karari,
Erisim adresi: https://karararama.yargitay.gov.tr Erigim tarihi: 07/12/2022.



CMK madde 158’e¢ eklenen 6.madde uyarinca yapilan sikayet igerigindeki sugun
arastirma yapilmaksizin sug¢ olusturmadigi, soyut ve genel nitelikte oldugu agikca anlasilirsa
bu sikayet hakkinda Cumhuriyet Savcisi tarafindan “Sorusturmaya Yer Olmadig1 Karari”
verilecektir 3 . Fiilin su¢ olusturmadigi, soyut ve genel nitelikte oldugu hususunda
degerlendirme yetkisi Cumhuriyet Savcisinindir. Bu kapsamda bir sikayetin varligi halinde
sikayet edilen kisi siipheli sifatim1 almayacaktir®® . Adil yargilanma hakkimin bir gériiniimii

olan lekelenmeme hakki bu sekilde korunacaktir 4°.

Sorusturma asamasi bittikten ve kovusturma asamasina gegcildikten sonra sikayete tabi
bir su¢ oldugu fakat sorusturmada sikayet sartinin gerceklesmedigi anlasilirsa sikayet hakkina
sahip kisi acikca sikdyetten vazgegmedigi takdirde yargilamaya devam olunacaktir. Bu husus
actkca CMK madde 158/7°de diizenlenmektedir. Ogretide sikdyet hakkina sahip olan
magdurun kovusturma asamasinda hareketsiz kalmasinin fiilin cezalandirilmasini istedigi, bu

hususun “sessiz sikayet” olarak nitelendirildigi goriilmektedir *.
2.1.1.3 Sucun Dogrudan Dogruya Ogrenilmesi

Sug islendigi izlenimini veren bir hal, re’sen de 6grenilebilmektedir. ihbar ve sikayet
haricinde bu sekilde de sorusturma, maddi delillerin toplanmasina baslanilabilmektedir. Kural
olarak ceza muhakemesinde re’sen sorusturma ve kovusturma yapilmaktadir. CMK madde
160/1°de diizenlendigi tizere “Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun
islendigi izlenimini veren bir hdli ogrenir 6grenmez kamu davasim a¢maya yer olup
olmadigina karar vermek iizere hemen isin gercegini arastirmaya baslar.” Bagka bir suretle
ifadesi kullanilarak su¢un her sekilde 6grenilebilecegi de vurgulanmistir. Cumhuriyet Savcisi
“arastirma” faaliyeti yapmakla gdrevlidir. Bir sucun islendigini, basin organlar1 araciligiyla,

taniklarin beyanlarindan veya bir vatandasin aciklamalarindan dgrenebilmektedir? ve bu

% Hakan Kizilaslan, “Sorusturmaya Yer Olmadig1 Kararlar1 (SYOK) ve Bu Kararlarin
Ceza Muhakemesi Sistematigi Agisindan irdelenmesi”, TBBD 32(2019) s. 77-144.

39 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 400.

40 Fatih Akinci, “Lekelenmeme Hakk1”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 43 (2020): s. 186-187.

4 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 400.

42 Mustafa Ozen, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, (Ankara: Adalet Yaymevi, 2019) s. 704.



hususa 6gretide “arastirma yaparak kendiliginden 6grenme” denilmektedir*® . Sug siiphesini
ihbar veya sikdyet olmadan resen Ogrenen Cumhuriyet Savcisi resen harekete gegerek
sorusturmaya baslayarak stiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri adli kolluk araciligiyla
toplayarak maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasini saglayacaktir. Aksi gorevi kotiiye kullanma

suguna sebebiyet verecektir** .
2.1.2 Sorusturma Asamasinin Baslamasi

Hukuk Devletinde “ihkak-1 hak” kabul edilmemektedir®® . ihkak-1 hak ise kendiliginden
hak alma, hakkini zorla alma anlamlarina gelmektedir“® . Suglularin cezalandiriimasi1 Devletin
gorevidir. Suclarin ve suclularin ortaya ¢ikarilmasi ve cezalandirilmasi faaliyetini 6zel kisiler
yapamamaktadir ' . Tiim suglarm Devlete karsi islendigi ve dolayisiyla cezalandirma

faaliyetini de ancak sugun muhatabi olan Devletin yapabilecegi kabul edilmektedir 8 .

Sorusturma evresi su¢ haberinin 6grenilmesiyle baslamaktadir. Baslama ani sug
islendigi an olmamakla birlikte siiphenin &grenildigi andir #°. Etkin bir sorusturmanimn
yapilabilmesi igin ilk olarak sorusturmanin baslamasi gerekmektedir® . Sug haberini alan
Cumbhuriyet Savcist derhal delil toplamak suretiyle maddi gergegi arastirmaya baslayacaktir.
Yargitay ictihatlarinda delil toplama asamasinda “orantililik ilkesine” dikkat edilmesi
gerektigi vurgulanmaktadir™! . 5271 sayili CMK madde 160/1°de “Cumbhuriyet savcisi, ihbar
veya bagka bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu

davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen isin gergegini arastirmaya

4 Yenisey, Nuhoglu, s. 597.

4 Cengiz Topel Ciftgioglu, Cumhuriyet Savcisimn Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karari ve
Denetimi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Istanbul, 2013, s. 5.

4 Yenisey, Nuhoglu, s. 601.

% Hukuk, Siyasal, Sosyal ve Ekonomik Bilimler Aylik internet Dergisi, 01 Ocak 2023, e-akademi 09
Ekim 2022 <e-akademi.org>

47 Yenisey, Nuhoglu, s. 601.

48 Mustafa Arslantiirk, Cumhuriyet Savcisinin Sorusturma Temel Kitabi. (Ankara: Segkin, 2022) s. 46.

4 Yiiksektepe, s. 115.

%0 Hosgiil, s. 49.

51 Yargitay 16. CD. 2019/5661 Esas, 2021/2150 Karar sayih kararinda “Cumhuriyet savcisi
sorusturmanin ayiklayicilik ve kisilerin lekelenmeme hakki ilkelerini dikkate alarak delil toplarken
Anayasada ve yasada diizenlenen "orantilillik" ilkesini géz oniine almak durumundadir.” ifadesi
yer almaktadir. Erisim adresi: https://karararama.yargitay.gov.tr Erisim tarihi: 11/12/2022.



baslar.” seklinde diizenlenmistir. Bu diizenleme ceza muhakemesinde kural olarak

“kovusturma mecburiyeti ilkesi”’nin®® benimsendigi anlamina gelmektedir® .

Cumhuriyet Savcisi adil yargilanmanin geregi olan isin gercegini arastirmaya ise
emrindeki kolluk kuvvetlerinin araciliiyla baslayacaktir. Aksi halde 5237 sayili TCK madde
257/1 uyarinca gorevi kotilye kullanma sugu sdz konusu olacaktir®® . Bu zorunluluga madde
160/2°de “Cumbhuriyet savcisi, maddi gergegin arastirilmasi ve adil bir yargilamanin
yapilabilmesi i¢in, emrindeki adli kolluk goérevlileri marifetiyle, siiphelinin lehine ve aleyhine
olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarin1 korumakla
yikiimliidiir.” ibaresiyle yer verilmistir. Maddi ger¢ek 6gretide, “Bugiine dayanilarak diiniin
ogrenilmesidir.” seklinde tanimlanmaktadir®> . Dolayisiyla maddi hakikati arayan ceza
muhakemesi delil olmadan baslayamayacak, bagkaca delillere ulasilmadan da devam

etmeyecektir.

Cumbhuriyet Savcisi  sorusturma asamasinda siiphelinin  haklarimi  korumakla
yiikiimliidiir ve siiphelinin aleyhine olan delillerin yaninda lehine olan delilleri de toplama ve
muhafaza altina alma yiikiimliiliigii bulunmaktadir®® . Sorusturma asamasinda delil toplama
faaliyetlerinin yapilmamasi durumunda etkin sorusturmadan soéz edilemeyecegi Yargitay
Ictihatlarina konu olmaktadir® . Adli kolluk gérevlileri kendiliginden maddi gergegi

arastirmaya baglayamayacak, Cumhuriyet Savcisinin emir ve talimatlart ile sorusturma

52 Murat Aydin, Kamu Davasinin A¢ilmast ve Iddianame. (Ankara, 2003) s. 25.

Kovusturma Mecburiyet Ilkesi, “Kanunda yer alan kosullar olustugu takdirde Cumhuriyet
Savcisimin kamu davast agma zorunlulugunu ifade etmektedir. Bu konuda takdir yetkisi kural olarak
bulunmamaktadir.”

53 Kadri Ceker, s. 30-31.

5 Centel, Zafer, s. 133-135, Mustafa Ozen, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri. (Ankara: Adalet
Yaymevi, 2019) s. 231.

55 Cumhur Sahin, Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku II Gézden Gecirilmis
ve Giincellenmig. (Ankara: Se¢kin Yayinevi, 2021) s. 29.

% (zbek, Dogan, Bacaksiz, s. 123.

5 Yargitay 8.CD. 15/01/2019 Karar Tarihli 2018/11393 Esas sayil1, 2019/630 Karar sayil karar1
“...Maddi ger¢egin kuskuya yer vermeyecek bicimde ortaya ¢ikartilmasi bakimindan; mahallinde
bilirkisiler marifetiyle kesif yapilip, gerektiginde taniklar dinlenerek, kesilerek gotiiriilen agaclarin
kap1 ve penceresi sokiilen bahgesinin kime ait bulundugu saptandiktan sonra sanigin hukuki
durumunun takdir ve tayini gerekirken eksik sorusturma ile yazili sekilde beraat hiikkiimleri
kurulmasi...” Erisim adresi: https://karararama.yargitay.gov.tr Erigim tarihi: 11/12/2022.
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islemlerine baslayacaktir®® . Sorusturmay yiiriitme yetkisi miinhasiran Cumhuriyet Savcisina

aittir® .

Adil bir yargilanmanin yapilabilmesi i¢in gerekli islemlerin etkin bir sekilde
yiriitiilecegi ilk asama sorusturma asamasidir. Dolayisiyla bu agamanin hukuka uygun ve

etkin bir sekilde yiiriitilmesi ve tamamlanmasi son derece 6nemlidir.

Sorusturma evresinin bagslayabilmesi i¢in Oncelikle bir sugun islendigi hususunun
sorusturma asamasinin yetkilisi olan ve yalmzca kendisi tarafindan ® sorusturma

yiiriitiilebilen Cumhuriyet Savcisi®

tarafindan 6grenilmesi gerekir. Bu nedenle sorusturma
asamast bir sucun islendiginin Cumhuriyet Savcisi tarafindan 6grenilmesiyle baslamaktadir.
Sorusturmaya baslanilmasinin 6n kosulu sug islenildigi stiphesinin varligidir. CMK madde
160/1°de bu husus “bir sugun islendigi izlenimini veren bir hal” olarak ifade edilmistir. Bahse
konu siiphe i¢in soyut olmayan somut bir izlenim gerekmektedir. Tahmin, sorusturmaya

baslamak igin aranan siiphe bakimindan yeterli olmayacaktir®? .

Stiphe kelimesi, “zihnin gesitli diisiinceler arasinda segme yapma konusunda tereddiit
etmesi, hangisinin dogru oldugunu kestirememesi, tercih yapma konusunda duraksamasi,
kusku” ©3 ve “bir durumun olup olmadigi hakkinda tereddiitte diisme” anlamlarina
gelmektedir. Yargitay Kararlarinda da tanimina yer verilen siiphe kelimesi, “insana 6zgii
olmakla beraber, meydana gelen bir olay ile ilgili var olan belirsizlik duygusu” olarak da

tanimlanmaktadir® .

15/08/2017 tarihli 694 sayili KHK madde 145 ile CMK madde 158’e eklenen 6. fikra
ile baslangi¢ siiphesi de denilen “basit siiphe” tanimlanmaktadir. CMK madde 158/6 uyarinca

thbar ve sikayetin su¢ olusturmadiginin herhangi bir arastirma yapilmasini gerektirmeksizin

%8 Gokeen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 570.

% Furkan Batuhan Karagdz, Cumhuriyet Savcisinin Sorusturma Evresindeki Gérev ve Yetkileri. Yiiksek
Lisans Tezi, Cankaya Universitesi, 2022, s. 72, Gokcen, Balc1, Alsahin, Cakir, s. 568.

80 Arslantiirk, s. 47.

61 Gokcen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 568.

62 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 122.

83 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 269, Tiirk Dil Kurumu, 13 Kasim 2022 https://sozluk.gov.tr

8 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 19/12/2019 tarihli 2019/8540 Esas ve 2019/17373 Karar sayili karar.
Erisim adresi: https://karararama.yargitay.gov.tr Erisim tarihi: 11/12/2022.
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acikca anlagilmasi veya ihbar ve sikayetin soyut ve genel nitelikte olmasi hali sorusturmay1
baslatan basit siiphenin olmadigr durumu tanimlamakta dolayisiyla basit siiphenin sinirini

olusturmaktadir ®° .

Ceza muhakemesi bakimindan sorusturmaya baslarken® baslangic siiphesi, bir diger
adiyla basit siiphe, aranmaktadir ® . Siiphenin belli bir yogunluga ulasmis olmas,
sorusturmaya baglama noktasinda gerekmemektedir. Basit sliphe, siiphe cesitleri arasinda

derece olarak en hafif siiphedir® . Sorusturma asamasina baslarken aranan baslangig siiphesi

9 70

ogretide somut delillere®®  baglanan bir tahmin’® olarak nitelendirilmektedir dolayisiyla
herhangi bir delil olmamasi durumunda siiphenin varligindan da s6z edilemeyecektir.
Siiphenin derecesi de eldeki delillere gore belirlenmektedir’® . Delillerin az olmasi, yetersiz

olmasi1’2

ya da kuvvetli olmamasi hallerinde baslangic siiphesinden séz edilmektedir” .
Delillere dayanmayan yalnizca tahminden ibaret olan siiphenin sorusturmaya esas olmak
lizere yeterli goriilmesi ile sorusturmaya baslanilmasi keyfilik olusturacak™® ve hukuka

aykirilik teskil edecektir’ .

Ceza Muhakemesi Hukukunda “arastirma mecburiyeti ilkesi” yer almaktadir. Yargitay

Ictihatlarinda bu ilke tanimlanmaktadir’® . Arastirma mecburiyeti ilkesi 1s181nda Cumhuriyet

8 Orhun BekKar, Tarihsel Gelisim Siirecinde Savciligin Orgiitlenmesi ve Sorugturma Evresi ile
Sorusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar. Yiiksek Lisans Tezi, Cag Universitesi, 2022, s. 26.

% Gokcen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 395.

67 5271 sayili CMK madde 160/1°de baslangic siiphesi “bir sug islendigi izlenimini veren hal” olarak
ifade edilmektedir. YCGK, 25/11/2014 tarihli karar1, 9-610/512 karar sayili karari.

Erisim adresi: https://karararama.yargitay.gov.tr Erigim tarihi: 11/12/2022.

88 Gokcen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 396.

8 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 122.

0 AYM, Basvuru Numarast: 2016/56228, 23/06/2020 tarihli karar1 § 65.
https://www.anayasa.gov.tr/tr/kararlar-bilgi-bankasi/

" Oztiirk, Eker Kazanci, Soyer Giileg, s. 33.

2 Feridun Yenisey, Uygulanan ve Olmast Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku Hazirlik Sorusturmasi

ve Polis, (istanbul: Beta Yayinevi, 1993) s. 113.

78 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin
Altinok Villemin, Tok, s. 269-270.

™ Yenisey, Nuhoglu, s. 328.

5 Oztiirk, Eker Kazanci, Soyer Giileg, s. 34.

6 Yargitay 4. CD. 29/3/2021 Karar Tarihli, 2021/473 Esas, 2021/11293 Karar sayil karar1 “Bir fiilin
islendigi haberinin alinmasi iizerine, sugu takibe yetkili makamlar tarafindan derhal hazirlik
sorusturmasina baglanmasini ifade eden ilkeye "arastirma mecburiyeti ilkesi" denilmektedir.01 Ekim
2022.
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Savcist sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez isin gergegini arastirma ve
sorusturma faaliyetlerine baglamaktadir. Sug¢ siiphesinin 6grenildigi anda ve sorusturma
faaliyetlerinden 6nce Cumhuriyet Savcist degerlendirme yapmak suretiyle sorusturma
yapmaya ihtiya¢ olup olmadigi konusunda karar verecektir. Sorusturma yapmaya ihtiyag
oldugu hususunda karar verildiginde, sorusturma faaliyetlerine hizla baslanacak ve
sorusturmanin amaci olan kamu davasinin agilip agilmayacagi hususunda igin gergegi somut
delillere dayanarak arastirilacak ve ortaya konulacaktir. Kamu davasi agma noktasinda yeterli

siipheye ulasilip ulasilamadig1 degerlendirilecektir’’ .

Sorusturma, kural olarak yazili ve masumiyet karinesinin gerekliligi olarak’® gizli
yiriitilen, maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasina iliskin faaliyetlerin yiiriitiildigli ceza
muhakemesi asamasidir’® . Masumiyet karinesi uyarinca suglu oldugu mahkeme karariyla
sabit oluncaya kadar herkes masumdur®®. Sug siiphesinin 6grenilmesiyle baslay1p yiiriitiilen
sorusturma agamasinda masumiyet karinesi, sug¢ siiphesi altinda bulunan kisiyi korumakta,

lekelenmemesini saglamaktadir.

Sorusturma asamasi siiresince hakim olmasi gereken iki 6nemli ilke mevcuttur. Bu iki
ilke, “maddi gercegin arastirilmasi ilkesi” ve “adil yargilanma ilkesi” olarak kargimiza
cikmaktadir. AIHM’in kararlarinda 8 ve AIHS madde 6 kapsaminda diizenlenen Adil
Yargilanma Hakki’nin koruyuculugunun bir biitiin halinde ceza muhakemesini kapsadigi ele
alinmaktadir. Su¢ islendigi siliphesinin 6grenildigi andan itibaren, su¢ isledigi hususunda
sliphe olunan sahis, adil yargilanma hakkina sahiptir. Bu hakka aykir1 eylemler madde 6’nin

ihlaline sebep olacaktir®? . Unutulmamalidir ki kamu adina hareket etmekte ve karar vermekte

<https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/4-ceza-dairesi-e-2021-473-k-2021-11293-t-29-3-2021>

" Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 124-129.

8 Arslantiirk, s. 43.

7 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 398.

8 Gokhan Cayan, “Masumiyet Karinesi Doktrini”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Nisan-May1s
2020: s. 51.

81 ATHM, Imbroscia/isvigre Karari, 24/11/1993 tarihli, Erisim Adresi : https://hudoc.echr.coe.int/ Erisim
Tarihi 11/11/2022.

82 Burcu Ertem, Kamu Davasinin Acilmast ve Iddianamenin Iadesi. Yiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 144.
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olan Cumhuriyet Savcist, siiphelinin haklarini korumakla ve isin gergegini arastirarak ortaya

ctkarmakla yiikiimliidiir® .

Ceza muhakemesinde sorusturmaya baslamak ic¢in gerekli olan bir sucun islendigi
izlenimi veren hal, suc siiphesi ii¢ sekilde dgrenilmektedir® . ilk olarak ihbar yoluyla, ikinci
olarak sikayet ile ve son olarak resen Cumhuriyet Savcisi tarafindan 6grenilebilmektedir.
Sayildig: {izere ii¢ sekilde 6grenilen bir sugun islendigi izlenimi veren hal, somut deliller ile

desteklendigi durumlarda sorusturma asamasi baslayacaktir.
2.2 Ara Muhakeme Evresi

Cumbhuriyet Savcist tarafindan sug islendigine iligkin yeterli siiphe olustugunda gorevli
ve yetkili mahkemeye hitaben bir iddianame diizenlenir. Diizenlenen iddianame mahkemeye
verildiginde sorusturma asamasi sona ermekte ve ara muhakeme evresine gecilmektedir®.
Ara muhakeme evresi®® Ceza Muhakemesi Hukukunda, iddianamenin Cumhuriyet Savcist
tarafindan tanzim edilmesi ile baglayip, tanzim edilen iddianamenin gorevli ve yetkili

mahkemece kabuliine kadar olan evredir. Bu evre 15 giin siirmektedir®’ .

CMK madde 174’te diizenlenen “iddianamenin iadesi” ile ceza muhakemesinde
sorusturma ve kovusturma evreleri disinda bir ligiincii evre olan ara muhakeme evresi
getirilmistir. Iddianamenin iadesi ile delillerin sorusturma asamasinda eksiksiz olarak
toplanmasinin saglanmasi ve yargilamanin gereksiz yere magduriyete sebep olacak sekilde
uzamasinin Oniine gegilmek istenmektedir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu madde
174/3 uyarinca, 15 giin iginde 174/1 kapsaminda iade edilmeyen iddianame kabul edilmis
sayilacak ve kovusturma evresine gecilecektir. 15 glinliik siire gegmekle iade etme yetkisi

ortadan kalkmaktadir®® .

8 Gokcen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 569.

8 Furkan Batuhan Karagdz, Cumhuriyet Savcisinin Sorusturma Evresindeki Gérev ve Yetkileri.
Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi, 2022, s. 39.

8 (Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 415.

8 Unver, Hakeri, S. 516.

8 Yenisey, Nuhoglu, s. 718.

8 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 425.
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Iddianamenin incelendigi, eksik hususlarin varlig1 halinde Cumhuriyet Savcisina iade
edildigi ve CMK madde 170’te yer alan hususlara uygun olarak iddianamenin yeniden
diizenlenmesinin arandig1 evre ara muhakeme evresidir. Mahkeme, Cumhuriyet Savcisinin
diizenledigi iddianamede CMK madde 170’te yer alan hususlarin var olmadigi gerekgesiyle
iddianameyi iade etmekte ve kovusturma asamasma gegilememektedir 8. Cumhuriyet
Savcisinin iddianame diizenlemesi ve mahkemeye sunmasi ile dogrudan kovusturma agamasi
baslamamaktadir. Iddianamenin iadesi ile eksiklikler tamamlanmakta ve iddianame, tekrar
gorevli ve yetkili mahkemeye sunulmaktadir. Cumhuriyet Savcisi, diizenledigi iddianame
mahkeme tarafindan iade edildiginde itiraz yoluna gidebilmektedir . 5271 sayili CMK
madde 174/5’te bu husus diizenlenmektedir. Itiraz iizerine yetkili mercii mahkemenin
iddianame iadesinin ve Cumhuriyet Savcisinin iadeye itirazinin kanuna uygun olup olmadigi

ile ilgili olarak inceleme yaparak nihai karar1 vermektedir.

15 giinliik inceleme siiresi icerisinde CMK madde 170 kapsaminda eksiklik olmamasi
halinde, iddianame mahkeme tarafindan kabul edilerek kovusturma asamasina gegilmektedir.
Kovusturma asamasina gecilebilmesi i¢in mahkeme tarafindan iddianamenin kanuna uygun

olarak diizenlendigi anlagildiginda®

kabul edilmesi veya 15 giinliik inceleme siiresinin
gecerek kendiliginden kabul olmasi gerekmektedir. Bu suretle ara muhakeme evresi sona

ermektedir ve kovusturma asamasina gegilmektedir® .

5271 sayilt CMK’nin 174. maddesinde diizenlenen iddianamenin iadesi, Cumhuriyet
Savcisinin etkin bir sorusturma yiiriitmesi bakimindan 6nemlidir. Sorusturma, sorumlulari
ortaya ¢ikaracak giicte olmalidir. Sorumlular ortaya ¢ikarmaya yarayan ve maddi gercege
ulagsmamizi saglayan en 6nemli faktor delillerdir. Deliller eksiksiz ve hukuka uygun olarak
toplanmalidir. Delillerin toplanmasi bakimindan eksiklikler olmasi veya hukuka aykir1 olarak
elde edilen delillerin sorusturma sonucunda verilecek karara esas alinmasi1 durumlarinda, etkin

bir sorusturmadan soz edilemeyecektir. Bu nedenle Cumhuriyet Savcisinin sorusturma

8 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 418.

% Gokeen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 587.

9 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 427.

92 Gokeen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 582.
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sonunda gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenledigi iddianamede “Sucun siibutuna
dogrudan etki edecek mevcut bir delil toplanmadan diizenlenen”, “Sucun delilleri”
gosterilmediginin tespiti halinde iddianame iade edilerek eksikliklerin tamamlanmasi
saglanmaktadir. Sorusturma islemleri yeniden baslamakta ve etkin bir sorusturma ytiriitiilmek
suretiyle iddianame tekrar diizenlenmektedir. Bu suretle adil yargilanma hakkinin
korunmakta®® ve AIHM tarafindan etkin bir sorusturma yiiriitilmedigi yoniindeki ihlal

kararlariin oniine gegilmektedir.

2.3 Kovusturma Evresi

94 olarak tanimlanan,

Kovusturma ise kelime anlamiyla “Kovusturmak isi, takibat, takip
Tiirk Ceza Hukukunda Cumhuriyet Savcisinin tanzim ettigi iddianame, mahkemece kabul
edildikten sonra baslayan ve hiikmiin kesinlesmesine kadar siiren evredir®. 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 175/1. maddesinde “Iddianamenin kabuliiyle, kamu davas: agilmus

olur ve kovusturma evresi baglar.” diizenlemesi yer alir.

Kovusturma evresi; yeterli siiphe ile tanzim edilen iddianamedeki siiphelinin, sug
stiphesinin kuvvetlenmesi {iizerine sanik haline geldigi, kuvvetlenen siiphenin ortadan

kalkmasina kadar siiren kural olarak sozlii ve aleni olan® iddia faaliyetidir®’.

Kovusturma evresi, iic evreden olugsmaktadir. Birinci evre; durusma hazirligi, ikinci

evre; durusma ve ligiincii evre ise hiikiimdiir®.
2.3.1 Durusma Hazirhg: Evresi

Kovusturmanin ilk evresi olan durusma hazirlig1 evresinde sekli islemler yapilmakta ve
durusma hazirlanmaktadir. Iddianamenin kabulii ile baslayan kovusturma asamasinda kamu

davasi agilmis ve yargilamaya gecilmistir. 5271 sayili CMK madde 175’te yer aldig: tizere

9 Gokgen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 583.

% Tiirk Dil Kurumu, 1 Kasim 2022 https://sozluk.gov.tr

% Gokeen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 587.

% Yenisey, Nuhoglu, s. 728.

% Yenisey, Nuhoglu, s. 727.

9 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, s. 428.
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mahkeme iddianamenin kabulii ile durugma giiniinii belirlemekte ve durusmada hazir

bulunmasi gereken kisileri cagirmaktadir.®

5271 sayili CMK’nin Kovusturma Evresi bashikli Ugiincii Kitap, Kamu Davasinin
Yiiriitiilmesi baslikli Birinci Kisim, Durusma Hazirligi baglikli Birinci Boliimiiniin 175.
maddesinde iddianamenin kabulii ve durugsma hazirligi, 176. maddesinde iddianamenin saniga
tebligi ve sami@in cagirilmasi, 177. maddesinde samigin savunma delillerinin toplanmasi
istemi, 178. maddesinde c¢agrilmasi reddedilen tanigin ve uzman kisinin dogrudan
mahkemeye getirilmesi, 179. maddesinde c¢agrilan taniklarin ad ve adreslerinin saniga ve
Cumhuriyet savcisina bildirilmesi, 180. maddesinde tanik ve bilirkisinin naiple veya istinabe
yoluyla dinlenmeleri, 181. maddesinde ise tanik ve bilirkisinin dinlenecegi giiniin bildirilmesi

acike¢a ayrintili bir bicimde diizenlenmektedir.
2.3.2 Durusma Evresi

Kovusturmanin ikinci evresi olan durusma evresi; durusma hazirhigi evresinde
belirlenen tarihte, gorevli ve yetkili mahkemenin durusma salonunda, hakim veya heyetin
huzurunda, Cumhuriyet Savcisi, sanik, miidafi ve zabit katibinin katilimiyla ara vermeden®®
aleni ve sozlii olarak gerceklesmektedir. Durusma evresinde, sorusturma asamasinda toplanan

ve var olan deliller tartisilmak suretiyle maddi gercege ulasiimaya ¢alisiimaktadir?,

Durusma kural olarak aleni yapilmaktadir. Bu kuralin istisnasi mevcuttur. Istisnai
hallerde durusma kapali gerceklestirilmektedir. Zorunu olarak durusmanin kapali yapilmasini
gerektiren durumlar da mevcuttur. 18 yasin1 doldurmayan sanigin varligi halinde durugma
kapal1 olarak yapilmakta ve hiikiim de bu sekilde verilmektedir'®2. Durusmada yapilacak

islemler kalem kalem 5271 sayili CMK madde 191°de sayilmigtir'®,

Diizenlemeye gore
sanik, durusma salonuna kelepgesiz olarak alindiktan sonra, hakim veya baskan durusmanin

basladigini, iddianamenin kabul karari ile sanmiga agiklamaktadir. Ardindan durusma

9 Gokcen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 587.
100 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 431.

101 Gékeen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 590.

102 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,
Altinok Villemin, Tok, 590. Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 433

103 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 428.
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salonundaki taniklar salondan disar1 ¢ikartilmakta ve sanmigin kimlik tespiti yapilarak, yasal
haklar1 anlatilarak sorgusuna gecilmektedir. Durusma evresi, saniga verilen son soz ile son

bulmaktadir®,
2.3.3 Hilkkiim Evresi

Hiikiim, kelime anlamiyla, “yargi, egemenlik, siddet ve karar” anlamlarina

gelmektedirl®

. Hiikiim, yapilan yargilama sonucu yargilama konusu hakkinda mahkemenin
yargilamay1 sona erdiren karari olarak tanimlanmakta ve icerisinde mesele, sonug, gerekceyi
barindirmaktadir’®®. Durusmanin sona erdigi aciklandiktan sonra hiikiim verilmektedir. Bu

husus 5271 sayili CMK’nin 223/1. maddesinde diizenlenmektedir.

Ceza muhakemesi hukukumuzda davasiz yargilama olmaz ilkesi hakimdir. CMK’nin
225/1. maddesinde yer alan “Hiikiim, ancak iddianamede unsurlar: gosterilen suca iligkin fiil
ve faili hakkinda verilir.” diizenlemesi bu ilke ile baglantilidir. Durugsma sona erdiginde
verilecek olan hiikiim ancak iddianamede yer alan su¢ ve fail hakkinda verilebilmektedir.

Iddianamede yer almayan sug ve fail hakkinda hiikiim verilememektedir®’.

5271 sayili CMK’ya gore hiikiim ¢esitleri; beraat, mahkimiyet, giivenlik tedbirlerine

hiikmetme, ret, diisme, ceza verilmesine yer olmadigi ve gérevsizliktirlOB. Hiikmiin iceriginde

yer almas1 gereken hususlar ise 5271 sayili CMK madde 232 kapsaminda diizenlenmektedir.

Hiikiim ile kovusturma asamas1 sona ermektedir'®®

. Durugsmanin sona erdigi taraflara
bildirildikten sonra *° hiikiim aciklanmakta ve muhakeme sonlanmaktadir. Hiikmiin

aciklanmasma tethim denilmektedir. Tefhim, kelime anlamiyla “anlatma, bildirme”

104 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydim, Altinok
Villemin, Tok, s. 628.

195 Gokeen, Balci, Alsahin, Cakar, s. 601.

106 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 491.

107 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 489.

108 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 493.

109 Oztiirk, Erdem, Ceza Muhakemesi Hukuku, 11. Baski, s. 643.

110 Gokeen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 639.
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111

anlamlarma gelmektedir . Durugmanin sona erdigi aciklandiktan sonra hiikiim, herkes

tarafindan ayakta dinlenmektedir. Kovusturma agamasi bu sekilde sona ermektedir.
3. CUMHURIYET SAVCISI VE SORUSTURMA iSLEMLERI
3.1 Sorusturma Asamasinda Etkinlik Kavram

Etkinlik  kelime anlamiyla “etkin  olma  durumu,  miiessiriyet”  olarak

tanimlanmaktadir''?, Sorusturmanin etkin olmas1 durumu ise sorusturmanin yeterli bir sekilde

113

yiritiilmesi anlamma gelmektedir Somut olaya iliskin var olan delillerin objektif ve

tarafsiz olarak degerlendirilmesi ile sonuca ulasiimalidir'!. Sorusturma ancak bu sekilde etkin

olabilmektedir®,

116

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlarindal!®, sorusturmanin etkinliginden soz

edilebilmesi i¢in, sorusturmanin resmi olmasi, sorusturmayi taraflar haricinde bagimsiz

kisilerin yiiriitmesi, sorusturmanin olay1 ve sorumlulari ortaya ¢ikarmaya elverisli olmasi*!’,

18

sorusturmanin makul hizda yiiriitiilmesi, kamunun denetimine acik olmasi*'® ve magdurun

yakinlarinin siirece dahil olmasina imkan vermesi gerektiginden bahsedilmektedir'!®. Etkin
bir sorusturmadan s6z edebilmek i¢in sayilan tiim unsurlarin bir arada olmasi gerekir. Bir

120

biitlin halinde sayilan unsurlar objektif bir bigimde sorusturma asamasinda yerine

getirildiginde etkin bir sorusturmadan s6z edebilmek miimkiin olacaktir.

1 Tirk Dil Kurumu, 6 Kasim 2022 https://sozluk.gov.tr

Y2 Tiirk Dil Kurumu, 28 Ekim 2022 https://sozluk.gov.tr

113 ATHM, Ergi/Tiirkiye, 28/07/1998 tarihli, 23818/94 Basvuru Numarasi.
https://hudoc.echr.coe.int/

114 Gékgen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 575.

15 Caner Yenidiinya, Zafer icer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara 2016, s. 272.

116 AJHM, Finucane/Birlesik Krallik, 01/08/2003 tarihli, 29178/95 Basvuru Numaras.
https://hudoc.echr.coe.int/

117 Burak Bilge, “AIHM Igtihatlar1 Baglaminda Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigii”, indnii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5 (2014): s. 373.

118 Cem Senol, “Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigii ve Etkili Basvuru Hakk1”, Akdeniz Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1 (2011): s. 51.

119 Hosgiil, s. 32

120 Arif Kaplan, Cumhuriyet Saveisinin Kamu Davasini Acmada Takdir Yetkisi. Yiiksek Lisans Tezi,
Akdeniz Universitesi, 2015, s. 15.
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3.2 Cumhuriyet Savcisi ve Sorusturma Islemleri
3.2.1 iddianame Hazirlanmasi

Iddianame, Yargitay ictihatlarinda “Kamu davasini acan ve yargilamanmn temeli olan
belge”,'?! “Yargilama evresine gecilmesini saglayan ve ceza davasimn sinirlarini ¢cizen temel
belge”*??, ogretide ise , “Cumhuriyet Savcisimn sorusturma sonunda elde ettigi delilleri ve
iddialarini icinde topladigi, mahkemede okunan yazi™'?3, “Cumhuriyet Savcisinin ¢oziilecek
uyusmazhgin hukuki ve maddi meselelerini ve kendince ¢oziiliis sekillerini, gerekgeleri ile,
yazili olarak mahkemeye sunmasi”*?*, “Iddia ve name kelimelerinin birlesmesinden olusup,
iddia edilen seyin yaziya dokiilmesi, yazili bir belge”,*?® “Hukuk davalarindaki dava dilekgesi
karsithigr olarak ceza islerinde yapilan hazirlik sorusturmast sonucunda savcimn gerekli
gormesi halinde davay agmak icin verdigi istem belgesi”®, “Cumhuriyet savcisi tarafindan
su¢ stiphesi altinda bulunan kisi ya da kisilerin cezalandiriimast istemi ile yer ve madde
vontinden yetkili ve gorevli mahkemeye hitaben diizenlenen ve kamu davasimin agildigini

127 »»

gosteren belge olarak tanimlanmaktadir.

CMK madde 170/2°de “Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sugun islendigi
hususunda yeterli siiphe olusturuyorsa;, Cumhuriyet Savcisi, bir iddianame diizenler.”
diizenlemesi yer almaktadir. Cumhuriyet Savcisi, sug¢ siiphesini 6grendikten sonra basladigi

sorusturma asamasinda yapilan aragtirmalar sonucunda, siiphelinin lehine ve aleyhine olmak

121 Yargitay 4. Ceza Dairesi Esas 2001/1048 Karar 2001/2300, 26/02/2001 Karar Tarihli. bkz. T.C. Adalet
Bakanligit UYAP Yargitay Karar Arama Ekrani.

122 yargitay CGK’nin 19/04/2011 tarih, 2010/7-250 E ve 2011/53 sayili karar1 igin bkz. T.C. Adalet
Bakanligi UYAP Yargitay Karar Arama Ekrani.

123 Mustafa Albayrak, Notlu, Azfli, Uygulamali Ceza Muhakemesi Kanunu Oz Kitap. (Ankara: Adalet
Yaymevi, 2016) s. 35.

124 Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku dali olarak Ceza Muhakemesi Hukuku. (1stanbu1: Istanbul
Hukuk, 1978) s. 594.

125 Erdener Yurtcan, Cumhuriyet Savcisinin ve Ceza Yargicimin El Kitabr. (Ankara: Tiirkiye Barolar
Birligi, 2002) s. 38,

126 Bjder Yilmaz, Hukuk Sozligii, (Ankara: Yetkin Hukuk Yaymlari, 1996) s. 357.

127 Ozkan Giiltekin, “Iddianamenin Iadesi,” Terazi Hukuk Dergisi 3 (2006): s. 49.
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iizere toplanan delilleri degerlendirdiginde 2

129

stiphelinin sugu isledigi hususunda yeterli

130

stiphe*“” olusuyorsa bir iddianame hazirlayacaktir

Yeterli siiphe kavrami Ceza Muhakemesi Hukukunda 6zellikle Cumhuriyet Savcisinin
iddianame tanzim etmesi noktasinda 6nem arz etmektedir. Ceza muhakemesi esasen siiphenin
varhigiyla baglamaktadir’®. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 170/2. maddesinde
“Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sucun islendigi hususunda yeterli siiphe
olusturuyorsa;, Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler.” diizenlemesi yer almaktadir.
Iddianamenin tanzim edilebilmesinin kosulu yeterli siiphenin varligidir'®2. Yeterli siiphe,

133

toplanan deliller bakimindan bir degerlendirme yapildiginda **° sanigin mahkim olma

ihtimalinin beraat etme ihtimalinden daha yiiksek olmasi anlamma gelmektedir 4 .
Cumhuriyet Savcisinin sorusturmaya baslamasi igin baslangigta gerekli olan sug siiphesinin

kuvvetlenmesi ile yeterli siiphe olusacak ve iddianame tanzim edilebilecektir!3®.

Ceza muhakemesi hukukunda kamu davas1 agma mecburiyeti ilkesi hakimdir!3, CMK
madde 170/1°de “Kamu davasimi a¢ma gorevi, Cumhuriyet savcist tarafindan yerine
getirilir.” diizenlemesi yer almaktadir. Kamu davasinin agilmasi i¢in iddianame diizenleme
gorev ve yetkisi yalnizca Cumhuriyet Savcisina aittir'®’. Bu diizenleme ceza muhakemesi

hukukunda kamu davasi agma tekeli ilkesi olarak diizenlenmektedir!®. iddianame olmadan

128 Mustafa Balik, Iddianamenin Kabulii ve ladesi. Yiksek Lisans Tezi, Yasar Universitesi, 2014, s. 48.

129 Mine Giiliz Baykal, 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanunu 'nda Kamu Davasinin A¢ilmast,
Iddianamenin Unsurlari ve Iadesi. Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2010, s. 86.
“Eldeki delillere gore, kovusturma neticesinde sanigin mahkiim olma ihtimalinin beraat etme
ihtimalinden daha kuvvetli olmas1 halinde “yeterli siiphe” s6z konusudur.”

130 Alpaslan Sirin, 5271 Sayili Ceza Muhakemesi Kanununda Iddianamenin Iadesi Kurumu. Yiiksek
Lisans Tezi, Bahcesehir Universitesi, 2016, s. 11.

131 Yiiksektepe, s. 17.

182 Bahri Oztiirk, Behiye Eker Kazanci, Sesim Soyer Giileg, Ceza Muhakemesi Hukukunda
Koruma Tedbirleri. (Ankara: Seckin, 2022) s. 35.

133 Gokceen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 203.

134 Gokcen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 271.

135 Yenisey, Nuhoglu, s. 601.

136 Ensar Baki, CMK m. 171/1 Uyarinca Cumhuriyet Savcisimin Kamu Davast Agmada Takdir Yetkisi.

Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2011, s. 22-23.

Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Ozaydin, Erden Tiitiincii,

Altinok, Villemin, Tok, s. 418.

138 Baha Kantar, Ceza Muhakemeleri Usulii, Ikinci Kitap Muhakeme Usulii. (Istanbul: Cumhuriyet
Matbaasi, 1946) s. 4.

137
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yargilama yapilamayacaktir *° . Kamu davasi Devlet adina agilmaktadir. Hazirlanan

140

iddianamenin davaci kismina “kamu adina” yazilmaktadir** ve iddianame “kamu adina iddia

ve talep olunur” ifadesine yer verilerek sonlandirilmaktadir.

Iddianame, gorevli ve yetkili mahkemeye diizenlenmektedir ve iceriginde yer almasi
gereken zorunlu unsurlar kanunla diizenlenmistir. Kanun hiikmiinde “gosterilir” ibaresi
kullanilmaktadir dolayistyla Cumhuriyet Savcisinin takdirinde olan unsurlar degildir. Bu
unsurlar tek tek CMK madde 170/3’te yer almaktadir. Zorunlu unsurlarin iddianamede

gercegi yansitan bir bicimde yer almasi gerekmektedir 4! .

Aksi halde yer almamasi
“iddianamenin iadesi” sebebi olmaktadir. Bu unsurlar sekil ve icerige iliskin somut olaya gore
iddianamede var olmasi gereken unsurlardir!*2, Sayilan bu unsurlar1 eksiksiz olarak igeren
iddianame gorevli ve yetkili mahkeme tarafindan kabul edilerek sorusturma asamasi sona

ermis ve kamu davasi acilmis olacaktir'®,

Etkin bir sorusturmadan s6z edebilmek i¢in sorusturmaya ivedilikle baglanarak makul
siirede sorusturmanin tamamlanmasi gerekmektedir. Sorusturma denetime agik olmali,
cezalandirmaya elverigli bir sorusturma olmal ve ftitizlikle hukuka uygun olarak
yuriitiilmelidir. Sorusturma sonucunda Cumhuriyet Savcist tarafindan diizenlenen
iddianamenin hukuka uygun olarak eksiksiz diizenlenmesi zorunludur ve bu husus etkin
sorusturma bakimmdan énem arz etmektedir'*. Cumhuriyet Savcisi ivedilikle basladig
sorusturmay1 makul siirede bitirmeli ve bu suretle etkin bir sorusturma yiiriitmelidir. Etkin
sorusturmanin sorumlular1 ortaya ¢ikaracak giicte olmasi gerekmektedir. Deliller maddi
gercege ulasma amact ve etkin sorusturma yiiriitme gorevi bakimindan eksiksiz, hukuka
uygun ve ivedilikle toplanmalidir. Yeterli siiphe ve iddianame tanzimi noktasinda esas alinan

delillerin hukuka uygun olarak elde edilmis olmasi gerekmektedir. Aksi lekelenmeme

139 Feridun Yenisey, Hazirlik Sorusturmast ve Polis. (Istanbul: Beta,1987) s. 263, Yenisey, Nuhoglu, s.
710.

140 Mustafa Balik, Iddianamenin Kabulii ve {adesi, (Yiiksek Lisans Tezi, Yasar Universitesi, 2014) s. 26.

141 Bahri Oztiirk (Ed.), Hukuk Devletinde Sug Yaratilmasinin ve Sugun Aydinlatiimasinin Sumirlart
Sempozyumu, 1-3 Haziran 2008. (Ankara, Seckin Yayinevi, 2009) s. 520.

142 parlar, Hatipoglu, s. 794.

143 Ali Burak Ugur, Kamu Davasinin Hazirlanmast ve Iddianame. Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi, 2014, s. 104.

144 Cumhur Sahin, Ceza Muhakemesi Hukuku I, Ankara, 2017, s. 110.
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hakkinin ihlaline neden olmaktadir'®®. Cumhuriyet Savcisi, makul siirede, hukuka uygun
olarak elde edilen delilleri degerlendirerek, yeterli siipheye ulastigi takdirde, iddianame
tanzim edecek ve mahkemeye sunacaktir. Bu suretle, yiiriitiilen sorusturmanin etkin

oldugundan s6z edilebilecektir.
3.2.2 Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar Verilmesi

Kovusturmaya yer olmadigi karar1 1% 5271 sayih CMK madde 172/1°de
diizenlenmektedir. Hiikiim uyarinca Cumbhuriyet Savcisi, sorusturmanin sonunda kamu
davasimin acilmasi igin gerekli olan yeterli siipheyi olusturacak delillerin elde edilememis
olmasi ve kovusturma asamasia gecebilmek icin olanak bulunmamasi durumlarinda,
kovusturmaya yer olmadigi karari vermektedir. Hiikiim “verir” ibaresine yer vermektedir.
Dolayisiyla kamu davasi agmak igin yeterli sliphe olusturacak delil yoksa, sanigin beraat etme
ihtimali mahk@im olma ihtimalinden daha yiiksek ise ¥’ ve kovusturma olanagi da
bulunmuyorsa zorunlu olarak uygulamadaki adiyla takipsizlik karar1**® verilecektir. Sayilan

iki durum bakimindan degerlendirmeyi Cumhuriyet Savcisi yapacaktir4®

. Kovusturmaya yer
olmadig1 kararinin verilecegi baska haller de mevcuttur. Somut olayda sahsi cezasizlik
sebebinin veya cezayr kaldiran sahsi sebep olarak, etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasini gerektiren haller ve kamu davasinin acgilmasinin ertelendigi durumlarda, 5 yil
igerisinde siliphelinin kasith bir sug¢ islemedigi halde, Cumhuriyet Savcis1 kovusturmaya yer
olmadig1 karar1 verebilmektedir'®®. Yargitay, Cumhuriyet Savcisinin sorusturma yaparken

yeterli sliphe aramasini, yalnizca mahkumiyetle sonuclanacagini degerlendirdigi hallerde,

145 Asim Kaya, Cumhuriyet Savcisimn etkin Sorusturma Yapma Gorevi. Doktora Tezi, Ozyegin
Universitesi, 2020, s. 288.

146 Erdal Noyan, Ankara: Ceza Davast, 2006, s. 288.

147 Osman Yasar, Uygulamali ve Yorumlu Ceza Muhakemesi Kanunu, 1.ve 2. cilt,

(Ankara: Segkin, 2007) s. 900, Erkut Giiglii Kahraman, “Yeterli Siiphe Kavraminin Iddianamenin
fadesi Kurumu Bakimindan Degerlendirilmesi,” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 16
(2014): s. 141.

148 Onur Biiyiikhatipoglu, Cumhuriyet Savcisimin Sorusturma Yapmasi Sonucu Verdigi Kararlar.
Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi, 2012, s. 52, Yener Unver, Hakan Hakeri, Ceza
Muhakemesi Hukuku. (Ankara: Adalet Yayinevi, 2020) s. 213.

149 Faruk Erem, Diyalektik A¢idan Ceza Yargilamas: Hukuku. (Istanbul: Isin Yayncilik, 1986) s. 219.

150 Gékeen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 581.
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makul siirede siiphelinin aleyhine ve lehine olan delilleri toplayarak kamu davasini agmasini,

bir tiir filtre gdrevi olarak gormekte ve ictihatlarinda bu hususlara yer vermektedir®>?.

Kovusturmaya yer olmadigi karariin kimlere bildirilmesi gerektigi madde kapsaminda
diizenlenmektedir. Bu karar sugtan zarar goren kisi ile ifadesi alinmis stipheliye bildirilecektir.
Diizenlemeden hareketle, kovusturmaya yer olmadigi kararinin ifadesi alinmayan siipheliye

bildirilmesi bakimindan zorunluluk bulunmamaktadir.

Kovusturmaya yer olmadigi karar1 kesin degildir ve kararin son kisminda bu karara

suctan zarar goren tarafindan itirazin miimkiin oldugu, itiraz hakki, itirazin siiresi ve itiraz

merci yer almak zorundadir. Bu kararlara itiraz miimkiin olmakla hak diisiiriicii nitelikli*>?

5

olan 15 giin®® icerisinde Sulh Ceza Hakimligine'®* suctan zarar goren tarafindan itiraz

edilebilmektedir'>®. Bu karara kars1 madde hiikmiinde yalnizca sugtan zarar goren tarafindan
itiraz yer almaktadir. Siiphelinin itiraz hakki diizenlenmemekle bu konu tartismalidir'®®.
Yargitay Ceza Genel Kurulu, 12/04/2011 tarihli igtihadinda kovusturmaya yer olmadigi
kararina itiraz hakkina yalnizca sugtan zarar gérenin sahip oldugunu, siiphelinin ise bu karara
itiraz hakkimin olmadigina yer vermistir’®’. Ogretide ise, siiphelinin de kovusturmaya yer
olmadig kararina kars itiraz hakkina sahip olmasi gerektigi yoniinde goriisler mevcuttur. Bu
goriis, siiphelinin itiraz hakkina sahip olmasini, kendisini aklama hakkina sahip oldugu

198, Kovusturmaya yer olmadig1 kararina itiraz edilirken, kamu

yer

gerekcesiyle, savunmaktadir

davasmin acilmas1 icin gerekli olan deliller ve olaylar imzali itiraz dilekgesinde *°

151 Yargitay 13.Ceza Dairesi, 30/11/2011 Karar Tarihli, 17629/6976 karar tarihli karari.
https://karararama.yargitay.gov.tr/ Erigim tarihi: 11/12/2022.

152 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 377.

158 Siiheyl Donay, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, Ankara, 2009, s. 295.

154 Asim Kaya, Cumhuriyet Savcisinin etkin Sorusturma Yapma Gorevi. Doktora Tezi, Ozyegin
Universitesi, 2020, s. 55.

1%5 Onur Biiyiikhatipoglu, Cumhuriyet Savcisinin Sorusturma Yapmast Sonucu Verdigi Kararlar,
Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi, 2012, s. 57-58.

1% Ahmet Yilmazcan, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar
ve Denetimi. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2021, s. 88.

157 YCGK 12/04/2011 Karar Tarihli, 2010/218 -2011/50 karar sayil karar1.
https://karararama.yargitay.gov.tr/ Erisim tarihi: 11/12/2022.

158 Mustafa Ozen, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2017) s. 606.

159 Serkan Merakli, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Kovusturma Davasi,” Ceza Hukuku Dergisi,
7 (2012): s. 179.
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almalidir. CMK madde 173/2°de agik¢a bu husus “Itiraz dilekcesinde, kamu davasinin
acilmasini gerektirebilecek olaylar ve deliller belirtilir.” ifadesiyle diizenlenmektedir. Itiraz
eden, sugtan zarar goren kisi, kamu davasmin agilmasini gerektiren ve yeterli siiphe

160

olusturacak delilleri belirtmeli'®® ve olay1 agiklamalidir'®!. itiraz somut olayla bagdastiriimali

ve genel nitelikte olmamalidir.

Cumbhuriyet Savcisi’'nin CMK madde 171 uyarinca kamu davasini agmada takdir
yetkisinin bulundugu haller mevcuttur. Bu hallerde kovusturmaya yer olmadigi karari
verildiginde, verilen kovusturmaya yer olmadig1 kararma kars: itiraz miimkiin degildir!®?.
CMK madde 173/5 kapsaminda bu diizenleme yer almaktadir. Bu diizenleme denetim
mekanizmasinin kapatilmasi, kesin karar niteliginde olmasi bakimindan elestiri konusu
olmaktadir’®®. Etkin bir sorusturmadan soz edebilmek i¢in sorusturmanin denetime acik ve
elverigli olmasi gerekmektedir. Cumhuriyet Savcisinin kamu davasini agmada takdir
yetkisinin bulundugu 5271 sayili CMK’nin 171/1. maddesinde diizenlenen “Cezay: kaldiran
sahsi sebep olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasini gerektiren kosullarin ya da
sahsi cezasizlik sebebinin varligr” hallerinde, kovusturmaya yer olmadigi kararlarina, itirazin
miimkiin olmamasi ve bu kararlarin kesin nitelikte olmasi, sorusturmanin denetime kapali ve
elverissiz oldugu anlamina gelmektedir. Sorusturmanin denetime kapali ve elverissiz olmasi
ile etkin bir sorusturma ytiriitiildiigiinden s6z etmek miimkiin degildir. Bu diizenlemenin etkin
sorusturma yiriitme bakimindan yerinde olmadigi kanaatindeyiz. Etkin bir sorusturmanin
yuriitiilebilmesi bakimindan Cumhuriyet Savcisinin kamu davasini agmada takdir yetkisinin
bulundugu hallerde, kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildiginde, bahse konu kararin
da denetime agik hale gelmesi, verildigi anda kesin olmamasi 6nem arz etmektedir. Takdir
yetkisi dogrultusunda, verilen kararlara itiraz s6z konusu oldugundan, farkli bir itiraz ydontemi
izlenerek farkli kriterler ¢ercevesinde inceleme yapilmasi yerinde olacaktir. Bu sekilde, hem

takdir yetkisi hususu tamamen ihlal edilmeyecek hem de verilen kararlarin denetim

160 fsmail Malkog, Mert Yiiksektepe, A¢tklamalar ve Yorumlarla 5271 Sayilh Yeni Ceza Muhakemesi
Kanunu, I. Cilt. (istanbul: Malkog Kitabevi, 2005) s. 515.

161 Serkan Merakl, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Kovusturma Davasi,” Ceza Hukuku Dergisi
7 (2012): s. 180.

162 Ahmet Yilmazcan, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar
ve Denetimi. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2022, s. 96.

183 Dogan Soyaslan, Ceza Muhakemesi Hukuku. (Ankara: Yetkin Yayimncilik, 2014) s. 362.
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mekanizmasi i¢ginde olmasi saglanacaktir. Sorusturmanin taraflart bakimindan oldugu kadar,
takdir yetkisi dogrultusunda karar veren Cumhuriyet Savcisi i¢in de verilen kararin verildigi
anda kesin olmamasi 6nemlidir. Taraflarin magduriyetlerinin Oniine geg¢ilmesi agisindan
gereklidir. Denetime agik ve elverisli olan kararlarin varligi etkin sorusturma

yiikiimliiliigliniin bir geregidir.

Sorugturmanin etkin olarak yiiriitilmemesi nedeniyle verilen kovusturmaya yer
olmadig1 kararma karsi, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’ne basvurulur ve mahkeme
tarafindan etkin sorusturma yapilmadigi hususunda karar verilir ve bu karar kesinlesirse
kovusturmaya yer olmadigi karari verilen sorusturma yeniden agilmaktadir. CMK’nin
172.maddesine 6459 sayili Kanun ile 11/04/2013 tarihinde bu diizenlemeye yer veren 3.fikra

4

eklenmistir 1** . Diizenleme uyarinca sorusturmanin yeniden acilabilmesi icin bir talep

olmaldir. Eklenen bu fikranin gerekcesi AIHM’in igtihatlarinda etkin ve yeterli bir
sorusturma yapilmasi zorunlulugu oldugunun vurgulanmasidir!®®. Her ne kadar Cumhuriyet
Savcisinin etkin bir sorusturma yapmadan kovusturmaya yer olmadigi karart verdigi

k166

gerekcesiyle sorusturma yeniden agilabilece ve bu karara iligskin daha genis bir denetim

mekanizmasi getirilmis olsa da yeniden agilan sorusturma sonucunda verilecek kararin takdir
yetkisi yine Cumhuriyet Savcisinindir. Sorusturmanin kosullar1 sagladigi noktada yeniden
acilmasi, tekrar kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilmesine engel teskil etmemektedir!®’.
Kamu davasmin acilmasi zorunlulugu bulunmamaktadir. Etkin sorusturma yapilmadigi
ATHM’in kesinlesmis karariyla sabit olsa da bir talep halinde yalnizca sorusturmanin yeniden
acilmasi s6z konusudur. Yeniden kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilemeyecegine iliskin

168

bir diizenleme s6z konusu degildir™°. Yeni getirilen diizenleme ile sorusturma agamasinda

164 5271 say1li Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 172/3, “Kovusturmaya yer olmadigina dair kararmn
etkin sorusturma yapilmadan verildiginin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kesinlesmis karartyla

tespit edilmesi veya bu karar aleyhine Avrupa Insan Haklari Mahkemesine yapilan bagvuru hakkinda

dostane ¢oziim ya da tek tarafli deklarasyon sonucunda diisme karari verilmesi {lizerine, kararin

kesinlesmesinden itibaren ii¢ ay i¢inde talep edilmesi halinde yeniden sorusturma agilir.”

165 Insan Haklari ve ifade Ozgiirliigii Baglaminda Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair

Kanun Tasarist ve Adalet Komisyonu Raporu, Sira sayis1:445.

186 Yargitay 14. Ceza Dairesi, 23/01/2014 Karar Tarihli, 2013/10820 Esas, 2014/755 Karar say1h

karar1. https://karararama.yargitay.gov.tr/ Erisim tarihi: 11/12/2022.

167 Fahri Gokgen Taner, “Kovusturmaya Yer Olmadig1 Kararina Kars1 Anayasa Mahkemesi’ne

Bireysel Bagvuru: Dar, Sarp ve Kismen Agik Bir Yol”, TBBD, Mart-Nisan. 2018: s. 222-225.

168 \/esile Sonay Evik, Ceza Muhakemesinde Cocuk Magdurlarin Haklar1, Bahcesehir Universitesi Hukuk
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siiphelinin lehine ve aleyhine delillerin toplanarak maddi gercege ulasilmasi, etkin bir
sorusturma ylriitiilmesi ve insan haklar ihlallerine sebebiyet verilmemesi saglanmaktadir.
AIHM denetim mekanizmasi olarak karsimiza cikmaktadir. Sorusturmanin etkinligi

hususunda getirilen bu diizenleme 6nemli bir yere sahiptir.

Anayasa Mahkemesi de etkin sorusturma yiiriitiilmedigi gerekgesiyle, verilen
kovusturmaya yer olmadig1 kararlar1 bakimindan ihlal karari vermektedir. Thlal kararlari etkin
sorusturma yiritilmemesi, delillerin tam olarak toplanmamasi, olaymn tiim yonleriyle

aragtirilmamasi ve ifadelerin eksik olmasi gibi hususlarin eksikligi nedeniyle olmaktadir®®.

170 var olan iddialarin arastirilmamasi ve delillerin tam

Yargitay Ceza Genel Kurulu
olarak toplanmamasi1 {izerine verilen Cumhuriyet Savcisinin sorusturma sonunda
kovusturmaya yer olmadigi karar1 vermesinin, Cumhuriyet Savcisinin etkin sorusturma
yapma gorevini yerine getirmediginin gostergesi oldugunu ve bu suretle sorusturmanin

1

tamamlanmadigim®’! vurgulamaktadir. Cumhuriyet Savcisi tamamlanmayan, eksik sayilan

sorusturmay1 tamamlayacaktir!’2,

Cumbhuriyet Savcisinin etkin sorusturma yapma gorevi bakimindan, sorusturma
asamasinin sonunda verdigi kararlardan biri olan kovusturmaya yer olmadigi karari, biiyiik
bir 6nem arz etmektedir. Cumhuriyet Savcisi, maddi ger¢cege ulagsma amaci ile sug haberini
ogrendikten sonra delilleri sliphenin lehine ve aleyhine olacak sekilde toplayarak somut
olaydaki deliller su¢ islendigi hususunda yeterli siiphe olusturuyor ise iddianame tanzim
etmekte aksi halde kovusturmaya yer olmadig1 karar1 vermektedir. 5271 sayili CMK’nin
172/1. maddesinde bu husus “Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresi sonunda, kamu
davasiin a¢ilmasi igin yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi..” diizenlemesi ile

yer almaktadir. Delillerin toplanmasi etkin sorusturma yapma goérevi bakimindan son derece

Fakiiltesi Dergisi, Kasim-Aralik. 2016: s. 32-33.

169 AYM, 06/01/2016 tarihli Dogan Demirhan Bagvurusu, Bagvuru Numarasi: 2013/3908.
https://www.anayasa.gov.tr/tr/kararlar-bilgi-bankasi/

10 YCGK, 04/12/2007 Karar Tarihli, 2007/2-247-257. https://karararama.yargitay.gov.tr/ Erisim tarihi:
12/12/2022.

171 Sahin, s. 110.

172 Sesim Soyer Giileg, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Sorusturmanin Etkinligi ilkesi ve Takipsizlik
Kararlar1 Uzerindeki Etkisi,” DEUHFD 15 (2013): s. 1450.
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onemlidir. Sorusturma agamasinda delil niteligindeki tim bilgi, belge ve veri toplanmali,
somut deliller kamu davasinin agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturmuyor ise kovusturmaya yer
olmadig1 karar1 verilmelidir. Etkin sorusturma yapildigindan s6z edebilmek i¢in sorusturma
asamasinda tiim deliller toplanmali ve tiim deliller degerlendirilmek suretiyle bir karar

verilmelidirt™.
3.2.3 Sorusturmaya Yer Olmadig1 Karar1 Verilmesi

Sorusturmaya yer olmadig: karari, ceza muhakemesi hukukuna yeni getirilen bir karar
tiri olmakla 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 158/6 kapsaminda
diizenlenmektedir. Diizenlemenin getirilis amaci, genel, soyut ihbarlarin o6zellikle asilsiz

iddialarin kamu kurum ve kuruluslarini gereksiz yere mesgul etmemesini saglamak ve ortadan

174

kaldirmaya calismak olmaktadir*™*. Maddenin gerekg¢esinde sorusturmaya yer olmadigi

175

karariin getirilis amacinin sorusturma oncesi bir degerlendirme mekanizmasina~" ihtiyag

duyulmas1 ve usul ekonomisi ile lekelenmeme hakkinin korunmasi oldugu yer almaktadir'®.
Cumbhuriyet Savcisi tarafindan bir 6n degerlendirme yapilarak sorusturmaya baglanmayacak
ve sorusturmaya yer olmadigi karari verilecektir 1’7 . 2017 yilinda Kanun Hiikmiinde

Kararname ile hukukumuza getirilmis 2018 yilinda Kanun ile aynen kabul edilmistir!’®,

Sorusturmaya yer olmadig1 karar1 6zellikle Lekelenmeme Hakkini korumaktal’® ve
kisilerin magduriyetlerine sebep verilmesinin niine gecmektedir'®. Lekelenmeme hakki ise
kisaca, “Hakkinda sorusturma veya kovusturma yiiriitiilen kisinin bu nedenle onur, seref ve

haysiyetinin zarar gormemesi, toplum igindeki sayginliginin kesin hiikiimden oénce zarar

173 Hosgiil, s. 121.
174 Gékceen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 578.
% Hiiseyin Sik, Tiirk Adli Yarg: Sisteminde Savcilik Kurumu. Yaymlanmamis Doktora
Tezi, Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2018, s. 475.
176 Berrin Akbulut, “Sorusturma Yapilmasina Yer Olmadigi Karari (CMK m.158/6),” Ceza Hukuku ve
Kriminoloji Dergisi 10 (2022): s.158.
177 Mustafa Ozen, Ceza Muhakemesi Hukuku. (Ankara: Adalet Yayinevi, 2017) s. 808.
178 15/08/2017 tarihli, 694 sayilh KHK Madde 145 25/08/2017 tarihli 30165 sayili Resmi Gazete,
01/02/2018 tarihli 7078 sayili Kanun madde 140 ile aynen kabul edilmistir.
179 ATHS Madde 6/2, “Bir sug ile itham edilen herkes, su¢lulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar
masum sayilir.” https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , Erisim tarihi, 15/11/2022.
180 Ugur Tural, Ceza Muhakemesi Hukukumuzda Yeni Bir Karar Tiirii Olarak Sorusturmaya Yer
Olmadigina Dair Karar, Legal Yayevi, istanbul 2019, s. 23.
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gbrmemesi, bu tiir hareketlerden kaginmak” olarak tanimlanmaktadir’®!. Sorusturmaya yer
olmadig1 karar1 lekelenmeme hakki bakimindan 6nemli bir karar tiiriidir. Hakkinda

sorusturmaya yer olmadigi karar1 verilen kisinin siipheli sifatin1 almadigindan lekelenmeme

182

hakki korunacak ve toplumdaki itibar1 zedelenmeyecektir-°~. Ayrica kisiler asilsiz ihbar ve

sikayetler nedeniyle siipheli sifatini almayarak lekelenmeme haklar1 korunarak dogacak

183

magduriyetlerin 6niine gecilmesi saglanacaktir'®®, Bu bakimdan ATHS uyarinca korunan insan

hakki ihlallerinin Oniine gegilecek ve sorusturma asamasinda bu hak daha etkili bir sekilde

korunmus olacaktir'®,

Sorusturmaya yer olmadig: kararinin verilebildigi iki durum mevcuttur. Bu iki halden
biri veya ikisi somut olayda mevcut ise Cumhuriyet Savcist sorusturmaya yer olmadigi karari
verecektir. Bu bir zorunluluk olarak diizenlenmektedir. Bu hallerin olup olmadiginin
degerlendirmesini Cumhuriyet Savcist yapacaktir. Sorusturmaya yer olmadigi karar ile
Cumbhuriyet Savcisina bir filtreleme, ayiklama gorevi getirilmis, sorusturma acgip agmama

185

noktasinda tasarruf yetkisi verilmistir-*>. Bu hallerden birincisi, yetkili makamlara sug haberi

verilen olaydaki fiilin agik¢a su¢ olusturmadig: arastirma yapmaksizin anlasildigi durumlar

ve ikincisi soyut!® ve genel nitelikte olup spesifik olarak olaya ve fiile iliskin bilgiler

87 8 . Bu hallerde Cumhuriyet Savcisinin makul siirede

icermeyen *®7 su¢ haberleridir

degerlendirmesinden sonra sorusturma yiiriitiilmeyecek®®, sug siiphesi altindaki kisi siipheli
sifatin1 almayacak ve ihbar edilen ya da sikayet edilen sifatin1 alacak'®®, evrak uygulamadaki

tabiriyle “ihbara kaydedilecek” ve sorusturmaya yer olmadigi karar1 verilecektir.

181 Byiip Kara, Lekelenmeme Hakki, Adalet Dergisi, S. 43, 2012, 5.188.

182 Ugur Tural, Sorusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar. Yiiksek Lisans Tezi, Maltepe Universitesi,
2019, s. 6.

18 Ugur Tural, s. 8.

184 Gokeen, Balci, Alsahin, Cakar, s. 579, Ugur Tural, s. 57.

185 Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamasit Hukuku. (Ankara: Adalet yayinlari, 2017) s. 446.

188 Tiirk Dil Kurumu, “Varhgi duyularla algilanamayan, miicerret, somut kargit1”, 15 Kasim 2022

<https://sozluk.gov.tr>.

187 Bekar, s. 71.

18 Yenisey, Nuhoglu, s. 601.

189 M. Serhat Kasikara, “Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 6. Maddesi Cergevesinde Makul Siire

Icerisinde Yargilanma Hakk,” Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlar: 84 (2009): s. 243.

190 yargitay 16. CD, Esas 2020/5017, Karar 2020/5738, 02/10/2020 Karar Tarihli.
https://karararama.yargitay.gov.tr/ Erigim tarihi: 13/12/2022.
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Sorusturmaya hi¢ baslanmayacaktir. Kisilerin lekelenmeme haklarmin bir geregi olarak
sorusturmaya yer olmadigina dair kararlar ayr1 bir sisteme kaydedilerek yalnizca Cumhuriyet

Savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan goriilebilmektedir'®® .

Sorusturmaya yer olmadigi karar1 ihbar eden veya sikayetciye bildirilmektedir. Madde
kapsaminda ihbar edilene bildirimle ilgili bir diizenleme mevcut degildir. Bu kararlara itiraz
da miimkiindiir dolayisiyla verildigi anda kesin degildir. Sorusturmaya yer olmadigina dair
kararin verildiginde kesin olmamasi ve itiraza tabi olmasi etkin sorugturma bakimindan 6nem
arz etmektedir. Her ne kadar verilen karar sorusturma asamasinda verilmemis ve
sorusturmanin baglamamasina yonelik bir karar olsa da kararin denetime agik ve elverisli
olmasi 6nemlidir. Verilen kararin itiraza tabi olmasi, denetime agik ve elverisliligi anlamina
gelmektedir. Somut olaya gore verilen sorusturmaya yer olmadigina dair karara kars1 yapilan
itiraz iizerine, ihbara kaydedilen evrakin sorusturmaya kaydedilmesine ve sorusturmaya
baslamaya hicbir engel bulunmamaktadir. Madde 158/6 uyarinca “Itirazin kabulii halinde
Cumhuriyet bagsavciligi sorusturma islemlerini baslatir.” Itiraz usulii ise madde 173’e gore

kovusturmaya yer olmadig1 kararinda oldugu gibi gerceklestirilmektedir'®2.

Sorusturmaya yer olmadigina dair karar ve etkin sorusturma ile baglantist ikinci

boliimde detayl olarak inceleneceginden bu boliimde deginilmemistir.

191 Berrin Akbulut, “Sorusturma Yapilmasina Yer Olmadigi Karari (CMK m.158/6),” Ceza Hukuku ve

Kriminoloji Dergisi, 10 (2022): s. 196.

192 Berrin Akbulut, “Sorusturma Yapilmasina Yer Olmadigi Karar1 (CMK m.158/6),” Ceza Hukuku ve
Kriminoloji Dergisi 10 (2022): s.188, Hakan Kizilarslan, “Sorugturma Yapilmasima Yer Olmadigi
Kararlar1 (SYOK) ve Bu Kararlarin Ceza Muhakemesi Sistematigi A¢isindan Irdelenmesi,” Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi 144 (2019): s. 84.
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IKiNCi BOLUM
ETKIN SORUSTURMA
1. GOREV OLARAK ETKIN SORUSTURMA

Cumhuriyet Savcisinin etkin bir sorusturma ytiriitme gorev sorumlulugu bulunmaktadir.
Cumhuriyet Savcisinin etkin sorusturma yapma gorevi 5271 sayili CMK madde 160
kapsaminda diizenlenmektedir. Etkin sorusturma yapma AIHM ve Yargitay kararlarina konu

olmaktadir'®3, Etkin sorusturmanin ¢ercevesi AIHM igtihatlariyla olusmustur.

Somut olaya gore belirlenen makul 6zen ve siirede, siiphelinin aleyhine ve lehine olan
delillerin toplanarak, kamu denetimine agik, tarafsiz, bagimsiz ve dogru bir sekilde

194 Bu kriterler somut olaya gore

sorusturmanin yiiriitiiliip tamamlanmas1 gerekmektedir
degerlendirilerek sorusturmanin etkinligi saglanmalidir. Nitekim her olay kendi i¢inde farkl
ozellikler barindirir ve mutlak suretle 6lciit belirlemek olanakli degildir!®®. Bu durumun aksi
taraflarin magduriyetine yol acacak ve etkin bir sorusturma ytriitiilememis olmasi sonucunu
doguracaktir. Bu nedenle de AIHS madde 6 kapsaminda diizenlenen ve koruma altina alian

Adil Yargilanma Hakkinin ihlali s6z konusu olacaktir'%,

Sorusturma asamasinin basinda olan ve 6gretide sorusturmanin imparatoru®®” olarak
nitelendirilen Cumhuriyet Savcist maddi gercegin ortaya cikarilmasi amaciyla siiphelinin de
haklarin1 koruyarak su¢ haberini 6grenir 6grenmez delil toplama faaliyetlerine baslayarak,
toplanan deliller yeterli siiphe olusturdugu takdirde, bu konuda degerlendirme yetkisi
kendisine ait olmak iizere, bir iddianame tanzim edecektir. Ceza Muhakemesinin baslangici

olan sorusturma asamasinda delil toplama faaliyetleri, makul 6zen ve hizda sorusturma

193 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 25/04/2017 tarihli 2015/3-1167 Esas 2017/247 Karar say1h karar.
https://karararama.yargitay.gov.tr/

194 Yiiksektepe, s. 160.

195 Anayasa Mahkemesi, F.E. ve Digerleri, 16/09/2015 tarihli, 2013/4668 Basvuru numarasi, S. 68.
https://www.anayasa.gov.tr/tr/kararlar-bilgi-bankasi/

19 Cem Senol, Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi Kararlarinda Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigi.

(istanbul: On iki Levha Yaymcilik, 2013) s. 46.

197 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,

Altinok Villemin, Tok, s. 151.
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yiriitiilmesi etkinlik ve hak ihlallerine sebebiyet vermemek, kisilerin hak ve hiirriyetlerini

glivence altina almak bakimindan son derece 6nemlidir. Sorusturma asamasindaki eksiklikler

kamunun magduriyetine ve insan haklar1 ihlallerine sebebiyet verecektir'®.

2. ETKiN SORUSTURMA YAPMANIN HUKUKI NiTELiGi VE
OZELLIKLERI

Etkin sorusturma yiikiimliiliigii AIHM igtihatlartyla AIHS’e taraf olan devletlerin

uymas1 gereken bir yiikiimliiliik olarak ortaya ¢ikmistir. AIHM’in McCann/ingiltere 1% |

200

Kaya/Tiirkiye, Aksoy/Tiirkiye™” ve Assenov/Bulgaristan igtihatlarinda bu yiikiimliiliige yer

verilmistir?®*.

Etkin sorusturma yapma ylikiimliiliigii i¢ hukukumuzda, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu, 5237 say1l1 Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda diizenlenmeyip, taraf oldugumuz Avrupa

Insan Haklar1 Sozlesmesinin 6.maddesi olan Adil Yargilanma Hakki 2?2 kapsaminda

198 Hosgiil, s. 27.

19 ATHM, McCann/ Birlesik Krallik, 27/09/1995, Basvuru No:18984/91,
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22mccann%22],%22itemid%22:[%220057943%22] }
Erigim Tarihi:14/11/2022.

200 ATHM, Aksoy/Tiirkiye,18/12/1996, Basvuru No: 21987/93,
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22aksoy%22],%22documentcollectionid2%22:[%2
2GRA NDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-58003%22]} Erisim
Tarihi: 14/11/2022.

201 Hosgiil, s.41.

202 ATHS Madde 6 Adil Yargilanma Hakki, https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf
Erisim Tarihi: 11/11/2022.

1-Herkes davasinin, medeni hak ve ylikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda

kendisine yoneltilen suglamalarin esasi konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz
ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, adil ve kamuya acik olarak ve makul bir siire i¢inde goriilmesini
isteme hakkina sahiptir. Karar aleni olarak verilir. Ancak, demokratik bir toplum i¢inde ahlak, kamu
diizeni veya ulusal giivenlik yararina, kiigliklerin ¢ikarlar1 veya bir davaya taraf olanlarin 6zel
hayatlarinin gizliligi gerektirdiginde veyahut, aleniyetin adil yargilamaya zarar verebilecegi kimi 6zel
durumlarda ve mahkemece bunun kaginilmaz olarak degerlendirildigi 6l¢iide, durugma salonu tim
dava siiresince veya kismen basina ve dinleyicilere kapatilabilir.

2- Bir sug ile itham edilen herkes, suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilir.

3- Bir sug ile itham edilen herkes agagidaki asgari haklara sahiptir:
a)Kendisine kars1 yoneltilen su¢lamanin niteligi ve sebebinden en kisa siirede, anladig: bir dilde ve
ayrintili olarak haberdar edilmek;
b)Savunmasini hazirlamak i¢in gerekli zaman ve kolayliklara sahip olmak;
¢)Kendisini bizzat savunmak veya sececegi bir miidafinin yardimindan yararlanmak; eger avukat
tutmak i¢in gerekli maddi olanaklardan yoksun ise ve adaletin yerine gelmesi i¢in gerekli
goriildiigiinde, resen atanacak bir avukatin yardimindan {icretsiz olarak yararlanabilmek;
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degerlendirilen ve Mahkeme?®

ictihatlariyla ortaya konulan bir ylikiimliliiktiir. Cumhuriyet
Savcist tarafindan yiiriitiilen sorusturmanin etkin bir sekilde yiiriitilmemesi AIHS madde 6
kapsaminda insan haklar1 ihlallerine ictihatlarinda konu olmaktadir. Etkin sorusturma
yiikiimliiliigii Yargitay Ictihatlarina da konu olmaktadir ve bozma sebebi olarak karsimiza

¢tkmaktadir?®,

5271 sayili CMK Cumbhuriyet Savcisina somut olayin gercegini arastirma ve ortaya
cikarma gorevi yliklemistir. Maddi gergegin arastirilmasi ilkesi olarak da adlandirilmaktadir.
Su¢ haberinin alinmasiyla kendiliginden derhal harekete gecilmeli ve deliller sliphelinin
lehine ve aleyhine olacak sekilde toplanmalidir®®. Aksi halde AIHM ictihatlarma da konu
edilen ihlaller s6z konusu olacaktir. Cumhuriyet Savcisi en kisa siirede harekete gegmek ve

delilleri toplamakla yiikiimliidiir ve bu husus yasal bir zorunluluktur.

Etkin bir sorusturmadan séz edilebilmesi i¢in, sorusturmada hukuka uygun olarak
toplanan delillerin sorusturma ve yeterli delil hususunda esas alinmasi, resmi olarak bir
sorusturmanin yuritiilmesi, sorusturmanin taraflardan bagimsiz bir kisinin yiiriitmesi,

sorusturmay1 yuriiten kisinin somut olay karsisinda tarafsiz olmasi, ivedilikle sorusturmaya

d) Iddia taniklarin1 sorguya cekmek veya cektirmek, savunma taniklarmin da iddia taniklariyla ayni
kosullar altinda davet edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasini istemek;
¢) Mahkemede kullanilan dili anlamadig1 veya konusamadigi takdirde bir terclimanin yardimimdan
iicretsiz olarak yararlanmak.
203 Avrupa Insan Haklart Mahkemesi. (European Court of Human Rights)
204 Yargitay 15. CD, 04/02/2019 Karar Tarihli, 2018/4013 Esas, 2019/351 Karar say1l1 karari,
“...Bu husus etkin sorusturma yapilarak saptanabilir. Telafisi olanaksiz hatalara diisiilmemesi,
insan hak ve hiirriyetlerinin ihlalini 6nlemek i¢in bu hususun bir zorunluluk oldugu unutulmamalidir.’
Yargitay 18. CD, 11/02/2019 Karar Tarihli, 2018/6732 Esas, 2019/2692 Karar sayil1 karari, Kanun
Yararina Bozma 2018/2692.
“...Cumhuriyet Bagsavciliginca etkin sorusturma yiiriitiilmedigi, hal boyle iken de kovusturmaya yer
olmadigina dair karara karsi yapilan itirazin kabulii yerine reddine karar verilmesi hukuka aykir
goriilmekle kanun yararina bozma talebinin kabuliine...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/
205 TBB Insan Haklar1 Raporu 2013, s. 91, http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/449-ihp.pdf
Erigim Tarihi: 14/11/2022.

>
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baslanilmas1 ve makul siirede tamamlanmas1?®, denetime acik ve elverisli olmas1?%’,

yiiriitiilen sorusturmanin olay1 ve sorumlulari ortaya ¢ikaracak giigte olmasi gerekmektedir?®®,

3. TURK HUKUKUNDA CEZA MUHAKEMESiI KANUNU KAPSAMINDA
ETKIN SORUSTURMA

Cumbhuriyet Savcisi, 5271 sayili CMK madde 160 kapsaminda sug¢ haberini 6grenir
O0grenmez maddi gercegin ortaya cikarilmasi ve kamu davasinin agilmasina gerek olup
olmadig1 noktasinda sorusturma faaliyetine baslayacaktir 2°° . Sorusturma asamasinda
Cumbhuriyet Savcist emrindeki kolluk araciligiyla toplanan deliller muhafaza altina alindiktan
sonra deliller CMK madde 170/2 uyarinca yeterli siiphe olusturdugu takdirde iddianame
tanzim edilecektir ve sorusturma asamasi tanzim edilen iddianamenin mahkeme tarafindan
kabul edilmesiyle sonlanarak sorusturma asamasinda siipheli sifatina sahip olan kisi sanik

210

sifatini alacaktir Sorusturma asamasinda kamu davasinin agilabilmesi i¢in yeterli siiphe

olusturacak nitelikte delil elde edilemediyse CMK madde 172/1 uyarinca Kovusturmaya Yer

Olmadigina Dair Karar verilecektir?!!. Burada toplumun korunmasi geregini saglayan?!2

“mecburilik ilkesi” soz konusudur?,

CMK madde 172/3’te “Kovusturmaya yer olmadigina dair kararin etkin sorusturma
yapilmadan verildiginin Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin kesinlesmis karariyla tespit
edilmesi veya bu karar aleyhine Avrupa Insan Haklari Mahkemesine yapilan basvuru

hakkinda dostane ¢oziim ya da tek tarafli deklarasyon sonucunda diisme karart verilmesi

206 Sesim Soyer Giileg, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Sorusturmanin Etkinligi Tlkesi ve
Takipsizlik Kararlar1 Uzerindeki Etkisi,” DEUHFD 15 (2013): s. 1456.

207 AYM, Serpil Kerimoglu ve Digerleri, 17.09.2013 tarih ve Bagvuru No: 2012/752 sayili karar,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/752 Erisim Tarihi: 12/11/2022.

208 Byrak Bilge, “AIHM igtihatlart Baglaminda Etkin Sorusturma Yiikiimliiligii”, nonii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5 (2014): s. 373.

209 Karagoz, S. 39.

210 Ramazan Yazir, Tiirkiye 'de Kamu Diizeninin Korunmasi Agisindan Ceza Sorusturmasinda
Cumhuriyet Savcisinin Rolii. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi, 2014, s. 32.
Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamas1 Hukuku. (Ankara: Segkin Yayinevi, 2017) s. 197.

211 Erengiil Biger, Cumhuriyet Savcisinin Kamu Davasi Acmada Takdir Yetkisi. Yiiksek Lisans Tezi,
Cankaya Universitesi, 2021, s. 11.

212 Selahattin Keyman, Ceza Muhakemesinde Savcilik. (Ankara: Seving Matbaasi, 1970) s. 101.

213 Burcu Ertem, Kamu Davasinin A¢ilmasi ve Iddianamenin Iadesi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku, 2007, s. 146.
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tizerine, kararin kesinlesmesinden itibaren ii¢c ay iginde talep edilmesi hdlinde yeniden
sorusturma agilir®**.” diizenlemesi yer almaktadir. Bu fikra 6459 sayili Kanun ile 11/04/2013
tarithinde eklenmistir. Etkin sorusturma ytkiimliiliigline madde kapsaminda yer verilmistir.
Etkin sorusturma yapilmadan karar verildiginin ATHM’in kesinlesmis karariyla tespit edilmis
olmasi halinde sorusturma yeniden agilacaktir. Fakat yeniden agilan sorusturma neticesinde
takdir yetkisi yine Cumhuriyet Savcisinindir. Yeniden sorusturma agilmasi olanagi veren bu

hiikiim kamu davasinin agilmasi noktasinda bir zorunluluk getirmemektedir?t®

ve tekrar acilan
sorusturma neticesinde yeniden kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilebilecektir?'®. Bu
husus kiyas ile uygulanan AYM kararlar1 bakimindan da gegerlidir?’. Bu diizenleme ile

kovusturmaya yer olmadig1 kararlarinin denetimi genisletilmistir®*®,

Sorusturmanin etkin olmasindan bahsedebilmenin en 6nemli kriteri makul hiz ve 6zen
yiikiimliiliigiidiir?!®. Sug haberini alir almaz sorusturmaya baslanilmali, deliller biitiinliikleri
bozulmadan toplanmali, siiphelinin aleyhine ve lehine olacak sekilde muhafaza altina alinmali

ve sorusturma gizlilik icerisinde yiiriitiilmelidir?%°,

Cumbhuriyet Savcisinin sug¢ isnadi altinda bulunan kisi 5237 sayili TCK madde 6
kapsaminda 18 yasindan kiiglik olan suga siiriiklenen ¢ocuk oldugunda bizzat ifade alma
zorunlulugu bulunmaktadir. Kolluk kuvvetleri suca siiriiklenen ¢ocugun ifadesini alma

hakkina sahip degildir??

. Bu zorunluluk delillerin toplanmas1 bakimindan son derece dnemli
bir kural olmakla ¢ocugun haklarini korumak bakimindan da énemlidir. Cumhuriyet Savcisi

etkin bir sorusturma yiiriitiirken sorusturmanin etkinligini saglamanin yaninda ¢ocuga ihtiyag

24 Insan Haklar1 ve Ifade Ozgiirliigii Baglaminda Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair

Kanun Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu, Sira sayisi: S. 445,

https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?24/yil01/ss445.pdf , Erisim Tarihi: 12/11/2022.

215 Ahmet Yilmazcan, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar

ve Denetimi. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2021, s. 101.

216 Erdener Yurtcan, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi. (Ankara: Adalet Yayimevi, 2019) s. 582.

217 Fahri Gokgen Taner, “Kovusturmaya Yer Olmadigi Kararia Kars1 Anayasa Mahkemesi’ne

Bireysel Bagvuru: Dar, Sarp ve Kismen Ac¢ik Bir Yol”, TBBD Mart-Nisan. 2018: s. 135, 222, 224, 225.

218 Brengiil Biger, Cumhuriyet Savcisinin Kamu Davast Agmada Takdir Yetkisi. Yiiksek Lisans Tezi,

Cankaya Universitesi, 2021, s. 66.

219 ATHM, Ozgiir Kilig/Tiirkiye, 24/09/2022 Tarihli, Bagvuru numaras1 42591/98.
https://hudoc.echr.coe.int/

220 Giines Okuyucu Ergiin, “Sorusturmanin Gizliligi,” AUHFD 59 (2010): s. 235.

221 5395 say1li Cocuk Koruma Kanunu madde 15.
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hizmetleri saglamakta ve suga siiriiklenen ¢ocugun haklar1 korunmaktadir. Unutulmamalidir
ki Cumbhuriyet Savcist CMK 160/2. maddede yer verildigi iizere siiphelinin haklarini

korumakla yiikiimliidiir.

4. YASAM HAKKI VE iSKENCE YASAGI BAKIMINDAN ETKIN
SORUSTURMA YUKUMLULUGU

Etkin sorusturma yiikiimliiliigii, AIHM ictihatlar1 ile cercevesi olusturulmus ve genel
olarak sozlesmenin 2. maddesi kapsaminda diizenlenen yasam hakki ve 3. maddesi
kapsaminda diizenlenen iskence yasaginin ihlali neticesinde ortaya ¢ikan bir kavramdir. Etkin
sorusturma yiikiimliiliigiiniin ihlal edildigine dair var olan AIHM Xkararlar1 incelendiginde
ihlal kararlarinin biiylik bir ¢ogunlugunun sézlesme kapsaminda korunan yasam hakki ve
iskence yasagi ile ilgili oldugu goriilmektedir®??, AIHM’in Aksoy/Tiirkiye karar1, iskence
yasaginin ihlali neticesinde etkin sorusturma yiikiimliiliigliniin ihlali bakimindan verdigi ilk
karar olma niteligini tagimaktadir. Yasam hakkmin ihlali neticesinde, etkin sorusturma
yliklimliiliigliniin ihlal edildigine dair verilen ilk mahkmiyet karar1 ise A. Kaya/Tiirkiye

3

kararidir ° ., Bahse konu kararda baslatilan sorusturmanin amacmin yasama hakkinm

korunmas: ve Devlet kurumlar ile organlarinin sorumlulugu altinda bulunan kisilerin

224 Sézlesmenin

Olimlerinden sorumlu olduklarin1 benimsetmek oldugu yer almaktadir
2.maddesi kapsaminda diizenlenen yasam hakkina iliskin diger bir karar Mc Cann/Ingiltere
ve 3.maddesi kapsaminda diizenlenen iskence yasagma iliskin bir diger karar ise

Assenov/Bulgaristan kararidir??

. Kararlar incelendiginde, yasam hakk1 ve iskence yasaginin
ithlali iddias1 s6z konusu oldugunda etkin sorusturma yapma yiikiimliiliigliniin oldugu ortaya

ctkmaktadir??®.

222 Hosgiil, s.35.

223 Kaya/Tiirkiye, 19/02/1998 karar tarihli, Bagvuru Numaras1 22729/93, https://hudoc.echr.coe.int Erisim

tarihi: 02/04/2023.

224 Ahmet Kiling “Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Tiirkiye i¢in Yasama Hakki Yargis1”
Kazanc1 Hakemli Hukuk Dergisi, say1. 39-40, s.105.

225 Dogru, 0., 2006, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi Hukukunda Iskence ve K&tii Muamele Yasagy, s.
166.

226 Senol, s. 66.
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AIHM bakimindan etkin sorusturma yiikiimliiliigiiniin hukuki dayanaklar1 2 agidan ele
alinmaktadir®®’. Etkin sorusturma yiikiimliiliigiiniin hukuki dayanaklarindan ilki ATHS madde
13 kapsaminda diizenlenen etkili bagvuru hakkidir. Etkin sorusturma yiikiimliiliigiintin hukuki
dayanaklarindan ikincisi ise AIHS madde 2 kapsaminda yasam hakki ve madde 3 kapsaminda
iskence yasagi ile madde 1 kapsaminda diizenlenen Devletin pozitif yiikiimliiliigiidiir?%.
AIHM, etkin sorusturmanin yasam hakki ve iskence yasagi bakimindan pozitif bir
yiikiimliiliik olduguna yer vermektedir??®. Pozitif yiikiimliiliik kavram1 ATHM igtihatlari ile
ortaya ¢ikan bir kavramdir ve taraf Devletlerin sozlesmede yer alan temel insan hak ve
hiirriyetlerini  korumak ve wuygulanmasini denetlemekle gorevli oldugu anlamina

230 Pozitif yiikiimliilik kavrami bakimindan AIHM’in 6nemli kararlari

gelmektedir
Airey/Irlandazgl, Marckx/Bel¢ika?®?, X ve Y/Hollanda kararlaridir?®. AIHM, bahse konu
ictihatlarda sozlesme kapsamindaki haklarin korunmasi bakimindan Devletin edim

yiikiimliiliigiinde olmas1 durumunu pozitif yiikiimliiliik olarak degerlendirmektedir®3*,

Etkin sorusturmanin maddi dayanag: ise yasam hakki ve iskence yasagia yoneliktir®®,
AIHM Kkararlarinda goriilmektedir ki, mahkeme, sorusturmanin eksiksiz yapilmasma énem
vermekte, sorusturma makamlariin olaylar tespit ederken ciddi emek vermeleri gerektigini,
baslatilan  sorusturmayir sonu¢landirmak maksadiyla temeli olmayan sonuglara

dayamlmamasinin énemini vurgulamaktadir®®®.

Dogal yollardan gergeklesmemis bir 6liim olay1r meydana geldiginde, 6liimii 6grenen

yetkililerin resen harekete gecmeleri herhangi bir resmi sikdyet beklememeleri

227 Senol, s. 65.

228 Hosgiil, s. 36.

229 Golciiklii F., Goziibiiyiik S., 2016, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Uygulamasi, s. 147-152.

230 Hosgiil, s. 43.

231 Ajrey/irlanda, 09/10/1979 Karar tarihli, Basvuru Numaras1 6289/73 https://hudoc.echr.coe.int/
Erigim tarihi: 02/04/2023.

232 Marckx/Belgika, 13/06/1979 Karar tarihli, Basvuru Numarasi 6833/74 https://hudoc.echr.coe.int/
Erisim tarihi: 02/04/2023.

233 X ve Y Hollanda, 26/03/1985 Karar tarihli, Basvuru Numaras1 8978/80 https://hudoc.echr.coe.int/
Erisim tarihi: 02/04/2023.

23 Hosgiil, s. 43.

23 Hosgiil, s. 44.

236 Bouyid/Belgika, 28/09/2015 karar tarihli, Basvuru Numaras1 23380/09, https://hudoc.echr.coe.int/

Erisim tarihi: 02/04/2023.
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gerekmektedir?®’. Mahkeme, ictihatlarinda dliimciil gii¢ kullanimi s6z konusu olan olaylarda
derhal harekete ge¢menin hukuk devletine olan giliven noktasinda Gnemini

vurgulamaktadir 228 ,

Aktag/Tiirkiye kararinda gozaltindaki sahsin o6limii iizerine resen
jandarmanin Yetkilileri haberdar etmemesini, sorusturma islemlerinin, sikdyet tiizerine
meydana gelen 6liimden 4 giin sonra baslatilmasini etkin sorusturma yiikiimliiliigiiniin ihlali
olduguna deginilmektedir 2°. AIHM, Kararlarinda?®° gozaltindaki sahsin kaybolmasinin
ardindan sorusturma islemlerinin derhal baglatilmamasinin, sahsin kaybolmasindan 1,5 yil

sonra baslatilmasini agiklanamaz bir gecikme oldugunu vurgulamaktadir?*!,

AIHS madde 3 kapsaminda diizenlenen iskence yasagi bakimindan ise iskence iddias
s6z konusu oldugunda sorusturma ivedilikle baslamali, baslatilan sorusturma sorumlulari
ortaya ¢ikaracak giicte olmali ve bu suretle etkin bir sorusturma yiiriitiilmelidir?*2. ATHM’in
Bat1 ve Digerleri/Tiirkiye?*® kararinda, bireyin Devlet elinde bulundugu esnada iskence
gordiigline iligkin iddiasinin varligr halinde yetkililerin derhal harekete ge¢mesi gerektigi

vurgulanmaktadir®**, iskence goriildiigiine iliskin bir iddia, resmi sikdyet var olmasa dahi?*

iskence ile ilgili belirtiler séz konusu ise sorusturmaya baslanilmasi gerekmektedir24®.
AIHM’in sikdyet var olmasa dahi iskence belirtisinin var olmasi halinde derhal sorusturmaya
baslanmas1 gerektigine iliskin Tekin/Tiirkiye kararinda, gozaltinin akabinde Cumhuriyet

Savcisinin Oniline c¢ikarilan sahsin gozaltinda iken iskenceye ugradigimi sdylemesi ve

237 Dogru, Nalbant, insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi A¢iklama ve Onemli Kararlar 1. Cilt, s. 23.

238 Sibel Inceoglu, insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi ve Anayasa, Sen Matbaa, Ankara 2013, 5.132.

239 Aktag/Tiirkiye, Bagvuru Numaras: 24351/94, 24 Nisan 2003 tarihli karar, 302. Paragraf.
www.inhak.adalet.gov.tr Erigim tarihi: 05/04/2023.

240 Cigek/Tiirkiye, Basvuru No: 25704/94, 27 Subat 2001 tarihli karar, 138-149. Paragraf.
www.inhak.adalet.gov.tr Erigim tarihi: 05/04/2023.
Bazorkina/Rusya, Basvuru No: 69481/01, 27 Temmuz 2006 tarihli karar, 121. Paragraf.

241 Dogru, Nalbant, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi Agiklama ve Onemli Kararlar 1. Cilt, s. 23.

242 Ali Deveci, Yasam Hakki ve Iskence Yasagi Ihlallerinde Etkin Sorusturma Yapma Yiikiimliiliigii,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 53.

243 Bat1 ve Digerleri/Tiirkiye, Bagvuru No: 33097/96, 3 Haziran 2004 tarihli karar, 133-137. paragraf,
Erigsim Adresi, www.inhak.adalet.gov.tr Erigim tarihi: 05/04/2023.

244 Ali Deveci, Yasam Hakk1 ve Iskence Yasagi ihlallerinde Etkin Sorusturma Yapma Yiikiimliiliigii,

Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 54.

245 Dogru, Nalbant, Insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi Agiklama ve Onemli Kararlar 1. Cilt, s. 23.

246 {stanbul Protokolii, Iskence ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1, Asagilayict Muamele veya
Cezalarim Etkili Bigimde Sorusturulmas ve Belgelendirilmesi Igin Kilavuz, Tiirk Tabipler Birligi
20009, s. 36.
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boynundaki 1slak gézbagini Cumhuriyet Savcisina vermesi ve bahse konu olayin tutanaga
gecirilmesi, fakat sorusturmaya baslanilmamasini etkin sorusturma yiikiimliiliigiintin ihlali

247 Goriilmektedir ki AIHM iskence yapildigina dair belirtilerin

olarak kabul etmistir
sorusturma makamlari tarafindan 6grenilmesi durumunda derhal sorusturmaya baslanilmasi
gerektigini aksi halde etkin sorusturma yilikiimliiliigiiniin ihlalinin s6z konusu olacagini

kararlarinda vurgulamaktadir.
5. ETKILI BASVURU HAKKI

AIHS madde 13 kapsaminda diizenlenen etkili basvuru hakki, etkin sorusturma
yliklimliiliigiiniin hukuki dayanaklarindan biridir. Etkili basvuru hakki temeli i¢ hukukta,
Anayasanin 36. maddesi kapsaminda “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil
vargilanma hakkina sahiptir.” diizenlemesi ile hak arama hiirriyeti ive 40. maddesi
kapsaminda “Anayasa ile taminmis hak ve hiirriyetleri ihlal edilen herkes, yetkili makama
geciktirilmeden basvurma imkaninin saglanmasini isteme hakkina sahiptir.” diizenlemesi ile

temel hak ve hiirriyetlerin korunmas1 maddeleridir?*®.

Etkin sorusturma yiikiimliiliigii her ne kadar AIHM Kkararlar ile gercevesi olusturulmus
bir yiikiimliiliik olsa da Istanbul Protokolii kapsaminda iskence yasagi bakimimndan etkin
sorusturma yiikiimliliigline ve Minnesota Protokoliinde yasam hakki bakimindan etkin

sorusturma yiikiimliiliigiine dair diizenlemeler yer almaktadir®*°,

AIHM Aksoy/Tiirkiye kararinda etkin sorusturma yapma yiikiimliiliigiinin AIHS
madde 13 kapsaminda diizenlenen etkili basvuru hakkinin i¢inde var oldugunu
vurgulamaktadir. Etkili basvuru hakki etkin sorusturma yiikiimliiliigliniin hukuki dayanag:

olarak kabul edilmektedir?°. Etkili bagvuru hakki ATHM kararlarinda maddi bir hak olarak

247 Tekin/Tiirkiye, Bagvuru No: 22496/93, 9 Haziran 1998 tarihli karar, 62-69. paragraf, Erisim Adresi,
www.inhak.adalet.gov.tr

248 Hosgiil, s. 36.

249 Bilge, B., 2014, ATHM I¢tihatlar1 Bakimindan Etkin Sorusturma Yiikiimliiligii, s. 372-373.

250 18 Aralik 1996 Karar tarihli Aksoy/Tiirkiye karari, paragraf 98, Akdeniz/Tiirkiye Karari,
Kismir/Tiirkiye Karari, Dink/Tiirkiye Karari.
Erigim Adresi, www.inhak.adalet.gov.tr
Ali Deveci, Yasama Hakk: ve Iskence Yasag Ihlallerinde Etkin Sorusturma Yapma Yiikiimliliigii,
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kabul edilmektedir ve dolayisiyla da tek basina ihlal edilebilir bir hak olma 6zelligine

251 Mahkeme, etkili bagvuru hakkini, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi kapsaminda

sahiptir
diizenlenen 8.maddede yer alan “etkin hukuk yoluna bagvuru” ile benzer olarak
degerlendirmektedir?®. Etkili basvuru hakkimin yiikiimliiliikleri Mahkeme tarafindan sinirh
sayida sayilmamakta, her somut olayin 6zelligine gore degerlendirilme yapilmaktadir ve tiim

hukuki siirec bir biitiin olarak ele alinmaktadir?3.

Mahkeme, AIHS madde 13 kapsaminda diizenlenen etkili basvuru hakkinmn taraf
devletlere etkin sorusturma yapma yikimliligi bakimindan iki temel yiikiimliiliik
yiikledigini belirtmektedir. 1lk yiikiimliiliik, olayin sorumlularm ortaya cikarilmasini ve
cezalandirilmasin1 saglayan bir sorusturma yiiriitiilmesi, ikinci ylkiimliiliikk ise etkin
sorusturma ylriitilmemesi nedeniyle ve etkili bagvuru hakki ihlal edilen bagvurucuya

tazminat 6denmesidir®*,

6. SORUSTURMAYA YER OLMADIGINA DAIR KARAR VE ETKIN
SORUSTURMA

Sorusturmaya yer olmadigina dair karar 5271 sayili CMK’nin 158/6. maddesinde
diizenlenmektedir. Ceza muhakemesine getirilen sorusturmaya yer olmadigina dair karar ile
asilsiz ihbar ve sikayetler nedeniyle yarginin uzun siire ceza sorusturmalar1 ile zaman
kaybetmesinin Oniine gecilerek makul siirede ve hizli bir sekilde sorusturmalarin
tamamlanmast kolaylastirilmistir. Etkin sorusturmadan bahsedebilmek i¢in sorusturmanin
ivedilikle baslayarak makul silirede tamamlanmasi gerekmektedir. Bu suretle etkin bir

sorusturmadan ve dolayisiyla adil bir yargilanmadan s6z edilebilecektir?® .

Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri, 2014, s. 94.

251 Klass/Almanya Karar1 Erisim Adresi, www.inhak.adalet.gov.tr

Ozdek, Yasemin, Insan Haklar1 Hukuku, Avrupa ve Tiirkiye, Istanbul, 2004, s. 282.

Gemalmaz, Mehmet Semih, Ulusaliistii Insan Haklart Hukukunun Genel Teorisine Giris, Istanbul,

2007, s. 403.

253 Aksoy, Emine Eylem, “Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesinin 13. Maddesi: Etkili Basvuru Hakk:.”
Cetin Ozek Armagani, 2004, s. 22.

254 Cem Senol, Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigii ve Etkili Basvuru Hakki, Akdeniz Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Say1 1, Aralik, 2011, s. 52.

255 Mustafa Ozen, s. 803.

252
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Etkin bir sorusturmanin ivedilikle baglamasi ve makul siirede tamamlanmasi gerektigi
gibi Cumhuriyet Savcisinin sorusturmaya baglama bakimindan bir 6n degerlendirme yaptigi
ve sorusturmaya yer olmadigina dair karar verdigi sorusturma oncesi asamada da makul siire
kriteri géz Oniinde bulundurulmalidir. Cumhuriyet Savcisi sorusturmayi a¢ip agmama
konusunda makul siirede bir degerlendirme yapmalidir °°. Bu sekilde magduriyetlerin dniine
gecilerek yargiya olan giiven kuvvetlenmis olacaktir. ATHM makul siirenin tiim yarg; siirecini
kapsadigini, yargiya intikal eden tiim somut olaylarda dikkat edilmesi gereken bir unsur
oldugunu vurgulamaktadir °’. Makul siire, en kisa siire icerisinde ceza muhakemesinin
tamamlanmasi1 anlamina gelmemekte, makul siirede tamamlanmasi anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla ¢ok kisa siire igerisinde tamamlanan muhakeme makul siire bakimindan ihlal

kararma konu olabilmektedir?®® .

Yargitay kararlarinda Cumhuriyet Savcisinin filtreleme gorevi oldugu, lekelenmeme
hakki kapsaminda ve eksiksiz bir sorusturma yiirlitmek suretiyle iddianame tanzim etmeleri
gerektigi vurgulanmaktadir 2°. Sorusturmaya yer olmadigina dair karar ile filtreleme, 6n
degerlendirme yapma gorevi yerine getirilerek kisilerin lekelenmeleri ve geri doniisii olmayan
magduriyetler yasamalar1 engellenmektedir. Kararin itiraza tabi olmasi ile denetime acik ve
elverisliligi saglanmakta, gereksiz is yiikiiniin ve sorusturmalarin dniine ge¢cmesi nedeniyle

ise makul siirede sorusturma yapilmasina katkida bulunmaktadir®®®

Etkin bir sorusturmadan s6z edebilmek i¢in Cumhuriyet Savcisinin su¢ haberini alir
almaz delil toplama faaliyetlerine baslamasi, maddi gercegi ortaya cikarmaya yonelik
arastirma yapmasit gerekmektedir. Sorusturmaya yer olmadigina dair karar verilmeden 6nce
ise Cumbhuriyet Savcist somut olayla ilgili herhangi bir arastirma yapamamakta, delil

aragtirmasina baslayamamaktadir®®® . Bu suretle ceza muhakemesi hukukunda benimsenen

256 M. Serhat Kasikara, “Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 6. Maddesi Cergevesinde Makul Siire
Igerisinde Yargilanma Hakki,” TAAD 84(2011): s. 243.

257 ATHM Diaz Aparicio/Ispanya karar1, 11 Ekim 2001 Karar tarihli, Bagvuru Numarasi: 49468/99.

258 Mahmut Aksoy, Adil Yargilanma Hakk:. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013, s. 50.

29 Yargitay 13. CD. 2017/4080 Esas sayili, 2017/10989 Karar sayili karar1, Yargitay 18. CD. 2017/4069
Esas sayil1, 14664 Karar say1l1 karari. https://karararama.yargitay.gov.tr/ Erigim tarihi: 05/04/2023.

260 Tural, s. 166.

261 (zen, s. 802.
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kovusturma  mecburiyeti  ilkesinden, sorusturmaya yer olmadigt karar1 ile

uzaklagilmaktadir 262

. Sorusturmaya yer olmadigina dair karar verilerek sorusturma hig
baslamamaktadir. Dolayisiyla etkin bir sorusturma yapilip yapilmadigi bu asamada
degerlendirilemeyecektir. Bu husus tarafimizca elestirilmektedir. Cumhuriyet Savcist 5271
sayilll CMK madde 158/6 kapsaminda somut olayda “ihbar veya sikdyetin konusunun sug
olusturmadigi herhangi bir aragtirma yapilmasin1 gerektirmeksizin agikca anlasilmasi veya
ihbar ve sikayetin soyut ve genel nitelikte olmasi durumunda” sorusturma yapilmasina yer
olmadigina karar vermektedir. Bu karar ile sorusturma asamasi hi¢ baslamamakta, deliller
toplanmamakta ve hic¢bir arastirma yapilmamaktadir. Bu karar1 vermeye yetkili tek kisi olan
Cumbhuriyet Savcist her somut olayda ayr1 bir degerlendirme yaparak sorusturmaya yer
olmadig1 karart vermektedir. Bu durum Cumbhuriyet Savcisinin takdirindedir. Dolayisiyla
kisiden kisiye degismektedir. Sorusturmaya yer olmadigi karar1 verildiginde ihbar eden veya
sikdyet eden kisinin itiraz1 {lizerine itirazin kabulii halinde Cumhuriyet Bassavcilig
sorusturma islemlerini baglatir diizenlemesi uyarinca sorusturma islemleri bu suretle
basladiginda ceza muhakemesinde maddi gercege ulasma noktasinda ¢ok 6nemli bir yere
sahip olan delillerin baslangicta toplanmamasi nedeniyle magduriyet olusacak, sorusturmanin
sorumlular1 ortaya ¢ikaracak giigte olmamasindan dolayr da etkin bir sorusturma
yuriitiilemeyecektir. Bu husus sikayet edenin magduriyetine sebep oldugu gibi siiphelinin de
magduriyetine sebep olmaktadir. Siiphelinin aleyhine toplanmayan deliller oldugu kadar
lehine toplanmayan deliller de s6z konusudur. Dolayisiyla ivedilikle baslamayan sorusturma

ve toplanmayan deliller geri déniisii olmayan zararlara neden olabilmektedir?®,

Sorugturmaya yer olmadigina dair kararin verildiginde kesin olmamasi ve itiraza tabi
olmasi ise etkin sorusturma bakimindan 6nem arz etmektedir. Her ne kadar verilen karar
sorusturma asamasinda verilmemis ve sorusturmanin baslamamasina yonelik bir karar olsa da
kararin denetime acik ve elverisli olmasit onemlidir. Verilen kararin itiraza tabi olmasi,

denetime agik ve elverisliligi anlamina gelmektedir.

262 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, Tepe, s. 251.
263 Bekar, s. 97-99.
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Ceza muhakemesi hukukuna sonradan kazandirilan ve 5271 sayilt CMK madde 158/6
kapsaminda diizenlenen “Sorusturmaya yer olmadigina dair karar” etkin sorusturma

bakimindan anlatildig: iizere hem olumlu hem de olumsuz etkilere sahiptir.
7. KOVUSTURMA MECBURIYETI ILKESi VE ETKIN SORUSTURMA

5271 sayilt CMK’nin 160/1. maddesinde yer alan “Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska
bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir ogrenmez kamu davasini
a¢maya yer olup olmadigina karar vermek tizere hemen isin gercegini arastirmaya baslar.”
diizenlemesi ile ceza muhakemesi hukukumuzda arastirma mecburiyeti ilkesi
benimsenmektedir. Cumbhuriyet Savcist derhal isin gergegini arastirmaya baglayarak
sorusturma asamasini baslatmaktadir. Aragtirma mecburiyeti ilkesi, sorusturma mecburiyeti
ilkesinin ilk asamasidir. Aragtirma faaliyetleri ile sorusturma baslamaktadir. Sorusturma
mecburiyeti ilkesi geregince sug islendigi haberini 6grenen Cumhuriyet Savcisi isin gergegini
arastirmaya baglamakla ve sorusturma sonucunda yeterli sliphe olusturacak delil elde
edildiginde kamu davasimi agmakla yiikiimliidiir®®, 5271 sayili CMK’nin 170/2. maddesinde
yer alan “Sorusturma evresi sonunda toplanan deliller, sucun islendigi hususunda yeterli
stiphe olusturuyorsa;, Cumhuriyet savcisi, bir iddianame diizenler.” diizenlemesi ile kamu
davasi agmanin bir zorunluluk oldugu, yeterli siiphe olustugu takdirde kamu davasinin

acilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Kovusturma mecburiyeti ilkesi, 3 ilkeyi igerisinde barindirmaktadir. Bu ilkeler
arastirma mecburiyeti ilkesi, kamu davasini agma mecburiyeti ilkesi ve kamu davasini

yiiriitme mecburiyeti ilkesidir?.

Kovusturma mecburiyeti ilkesi her ne kadar yarginin is yiikiinii arttirdigindan elestirilse
de Cumhuriyet Savcist maddi gergegi arastirma ve yeterli sliphe olustugu takdirde kamu
davas1 agmak, delilleri toplamaya ve arastirmaya baslama asamasi olan sorusturmada
siiphelinin aleyhine ve lehine olan delilleri toplamak ve siiphelinin haklarini korumakla

yukiimliidiir. Dolayisiyla ceza muhakemesinde maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasinda ¢ok

264 Bekar, s. 126.
265 Bahri Oztiirk, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Kovusturma Mecburiyeti,” DEUHFD 2 (1991): s. 5-6.
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onemli olan delillerin arastirilmasi ve toplanmasi gerekmektedir. Sorusturma asamasinda
arastirma mecburiyeti ilkesi benimsenmektedir. Sorusturmaya yer olmadig1 karar1 ise yapisi
geregi arastirma yapilmadan verilmekte, bu nedenle aragtirma mecburiyeti ilkesinden uzaktir.
Sorusturmaya yer olmadigina dair karar, kovusturma mecburiyeti ilkesinin zitt1 olan ve kamu
davasinin agilmasimi zorunluluk olarak benimsemeyip kamu yarar1 olmasi halinde kamu
davasinin agilmasini gerektigini savunan ve “takdirilik ilkesi” olarak da anilan “maslahata

uygunluk ilkesine” yakindir?®.

Ceza muhakemesi hukukumuza sonradan getirilen sorusturmaya yer olmadigina dair
karar ile kisiler siipheli sifatini almamakta sorusturma 6ncesi yapilan 6n degerlendirmede
herhangi bir arastirma yapilmamakta ve bu suretle arastirma mecburiyeti, kovusturma

mecburiyeti ilkelerinden uzaklasiimaktadir®®’.
8. KORUMA TEDBIRLERININ ETKIN SORUSTURMA iLE iLISKiSi

Sug islenildigi izlenimi veren bir halin Cumhuriyet Savcisi tarafindan 6grenilmesiyle
maddi gercegin arastirilmasina baslanildigi asama olan sorusturma asamasinda siiphelinin
aleyhine ve lehine olan deliller toplanirken?® 5271 sayili CMK kapsaminda diizenlenen gegici
ve kural olarak Hakim?®®, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde?’® ise Cumhuriyet Savcist

2" jcra edilen ve rizaya dayali olmayan?’2 koruma tedbirleri olan yakalama, gozalti,

karariyla
tutuklama, adli kontrol, arama, el koyma, kesif, otopsi, 6lii muayene?®’® ve fizik kimligin tespiti

islemlerinden yararlanilmaktadir.

266 Hiisamettin Ugur, “Ceza Muhakemesinde Kovusturma Mecburiyeti ilkesinden Maslahata Uygunluk
ilkesine,” TBBD 73 (2007): s. 258-259.

267 Bekar, s. 126.

268 Sercan Kocabey, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat. Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale
Universitesi, 2020, s. 9.

269 Kocabey, s. 13.

210 Ragip Sahin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat Davast.
Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, s. 8.

211 Oztiirk, Eker Kazanci, Soyer Giileg, s. 30.

212 Nevzat Toroslu, Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku. (Ankara: Adalet Yayinevi, 2018) s. 251.
213 Murat Tangal, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s. 10-11.

44



Alman Hukuku dilinde “Fairer Prozess?*” olan ve ingilizce "Fair Trial" olarak
yerlesmis bir kavram olan diiriist islem ilkesi manevi bir igerige sahiptir. Hukukumuzda
Diiriist Islem Ilkesi su sekilde tanimlanabilir "Delilerin toplanmasinda bagvurulan islemlerin
ve kullanmilan yontemlerin insamin onurunu, adaletin sayginligimi zedelememesidir®™." Ceza
muhakemesinde temel hak ve Ozgirliklere en az miidahale edecek koruma tedbiri
uygulanmalidir. Yarar saglayacak baska bir islem mevcutsa o islem uygulanmalidir ki buna
Ikincilik Ilkesi denir. ikincil olma, ilk islem olarak uygulamama, temel hak ve dzgiirliikleri
daha az kisitlayan bir tedbir ile amaca ulasilabilecekse o tedbirin uygulanmasi anlamina gelir.
Bu husus "baska yontemlerin basart sanst géstermemesi" olarak hukuk diinyasina 28.04.2005

tarihinde ATHM'in Buck/Almanya karari ile kazandirilmistir®’®,

Ceza muhakemesinin amac1 maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasidir. Adaletli bir sekilde
karar vermek igin maddi gercege ulasmak gerekir?’’. Ceza muhakemesinde Cumhuriyet
Savcisi igin gergegini arastirir. 5271 sayili CMK madde 160 ile bunu agike¢a ifade etmistir.
Cumbhuriyet Savcisi, hemen igin gercegini arastirmaya baglar, maddi gergegin arastirilmast ile
yiiklimliidiir. Bu hiikiim koruma tedbirleri bakimindan maddi gercegin her sekilde, sinirsiz bir
bicimde arastirilacagi anlamina gelmemektedir. Hukuka uygun, belli smirlar icinde maddi

gercek arastirilmalidir®’®,

Maddi gergegin ortaya cikarilmasina katki saglayan koruma tedbirlerinden olan
yakalama isleminde amag¢ kisinin tutuklanabilmesini saglamak ve var olan delillerin

219 Yargitay ictihatlarinda®® da deginildigi iizere siiphenin

kaybolmasinin 6niine gegmektir
var olmadig1 durumlarda gergeklestirilen yakalama hukuka aykir1 olacaktir. Dolayisiyla

AIHM Kkararlarinda da yer verildigi iizere hukuka aykir1 yakalama ile elde edilen deliller de

274 Erigim adresi: https://www.coe.int/de/web/impact-convention-human-rights/right-to-a-fair-trial
Erigim tarihi 13/11/2022.

275 (zbek, s. 32.

28 Yenisey, Nuhoglu, s. 393.

217 1smail Ozden, Tiirk Yargilama Hukukunda Maddi Ger¢egin Arastirilmast, Yiiksek Lisans Tezi,
Yildirim Beyazit Universitesi, 2017, s. 90.

218 Ragip Sahin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat Davasi,
Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Gaziantep, 2019, s. 1.

219 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, s. 181.

280 yargitay 4. Ceza Dairesi 05/11/2003 Karar Tarihli, 2002/28544, 2003/10778 say1l1 karar.
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hukuka aykirt hale gelecektir. Mevzuatta yakalanan kisi ve yakalama gerektiren olay hakkinda
Cumhuriyet Savcisina derhal bilgi verilmesi ve emri uyarinca islem yapilmasi zorunlulugu

diizenlenmistir. Yakalama islemi gerceklestirildikten sonra adli kollugun Cumbhuriyet

Savcisina bilgi vermeden kendiliginden delil toplama ve islem yapma yetkisi yoktur?8L,

Kisinin yakalandiginin Cumhuriyet Savcisina haber verilmesi iizerine Cumbhuriyet

2

Savcisi tarafindan gozalti karari verilebilecektir 22, Gézalti, igerisinde yakalamayi da

barindirmaktadir. Gozaltina alinan kisi Cumhuriyet Savcisi tarafindan tutuklama talebiyle
Sulh Ceza Hakimligi’ne sevk edilebilir. Sulh Ceza Hakimi sorusturma agamasinda
Cumbhuriyet Savcisi talebi olmaksizin resen tutuklama karar1 veremez?®3, Cumhuriyet Savcist
sorusturma asamasinda tutuklama talebinde bulunurken gerekgeli?®* ve ayrmtil olarak talepte
bulunmali, genel ifadelerden ve keyfilikten kaginilmalidir?®®. Aksi durumlar ATHS ile korunan

286

masumiyet karinesinin ihlaline neden olacaktir AIHM igtihatlarinda gerekge hususuna

onem verilmektedir?®’.

Tutuklama karar1 yerine adli kontrol karar1 da verilebilmektedir. Adli kontrol tedbiri
masumiyet karinesine, AIHS madde 6’da diizenlenen adil yargilanma hakkinin &nemli
ilkelerinden birine hizmet etmektedir?®. Adli kontrol tedbiri ile istenen amaca ulasabilmek
mimkiin ise tutuklama karar1 verilememesi de masumiyet karinesinin bir goriiniimii
olmaktadir 2 . Adli kontrol kisi hiirriyetini tutuklamadaki gibi kisitlamamakla kisiyi

denetleyici tedbirler biitiiniidiir®®.

21 Ozbek, Dogan, Bacaksiz, . 182.

282 Yenisey, Nuhoglu, s. 350.

283 Kocabey, s. 9.

284 Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Tutuklama Kurumunun Uygulanmas1 Hakkinda Gériisler,
Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say1: 125, Ocak 2015, s.18.

285 ATHM, Nakhmanovich/Rusya, 02/03/2006 tarihli 55669/00 basvuru numaral karari,
Belevitsky/Rusya, 01/03/2007 tarihli, 72967/01 basvuru numarali karari, Mooren/Almanya,
09/07/20009 tarihli, 11364/03 bagvuru numarali karar1. Erisim adresi: https://hudoc.echr.coe.int/

286 (ztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin,

Altinok Villemin, Tok, s. 297.

287 Oztiirk, Eker Kazanci, Soyer Giileg, . 100.

288 Abdurrahman Tekin, Adli Kontrol Tedbirleri, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y11:8, Say1: 32,

Ekim 2017, s. 284.

289 Oztiirk, Eker Kazanci, Soyer Giileg, s. 110.

290 Arslantiirk, s. 270.
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Bu anlamda temel insan haklarindan olan kisi hiirriyetinin korunmasi, masumiyet
karinesinin goz Oniinde bulundurulmasi Cumhuriyet Savcisinin etkin sorusturma yapma
yiikiimliiliigii bakimmdan ¢ok dnemlidir?®. Etkin bir sorusturma vyiiriitiilmesi bakimmdan
AIHS kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakkinin temel ilkelerinden olan masumiyet
karinesi ve lekelenmeme hakkinin korunmasi son derece 6nemlidir. Kisi hiirriyetine ciddi
anlamda kisitlamalar getiren tutukluluk miiessesi yerine tutuklulugun alternatifi olan adli

kontrol tedbirinin?®2 uygulanmasi yoluna gidilmelidir?®3,

Ceza Muhakemesinde sorusturmanin adaletli ve etkin bir bi¢imde yiiriitiilmesi, esasen
sorusturmanin ivedilikle tamamlanmasma baghdir. Etkin sorusturma yiikiimliligiiniin
ozelliklerinden biri makul siiredir. Bir diger koruma tedbiri olan Arama, bunun i¢in gerekli
olan en 0nemli koruma tedbirlerinden biridir. Arama faaliyeti ile sorusturma asamasinin
amaci olan maddi gercege ulasmak icin gerekli olan deliller ele gegirilmekte, siiphelinin
aleyhine ve lehine olan deliller toplanmakta ve etkin sorusturma yiiriitiilmesi bakimindan
Cumbhuriyet Savcisinin karariyla arama gergeklestirilerek makul siirede sorusturmanin
tamamlanmasi sart1 yerine getirilmekte, kisi magduriyetleri onlenmektedir. Dikkat edilmesi
gereken husus etkin sorusturma yiikiimliiliigli yerine getirilirken temel hak ve ozgiirliiklere
hukuka aykiri olarak miidahale edilmemesidir. Etkin sorusturma yiikiimliiliigii AIHS

kapsaminda diizenlenen temel insan haklarina uygun bir sekilde yerine getirilmelidir.

Makul siiphenin varliginda gergeklestirilen arama islemi bir tutanaga baglanarak, arama
islemine katilanlar ve hazir bulunanlar tarafindan tutanak imzalanarak arama islemi
sonlandirilmakta ve tutulan arama tutanaginin bir 6rnegi ilgili kisiye verilmektedir. Arama
islemi sonrasinda hakkinda arama islemi gerceklestirilen kisiye istemi olmasi halinde
aramanin hukuka uygun olarak yapildigini, sorusturma ve kovusturma konusu eylemin
4

niteligini belirten bir belge verilir 2% . Etkin bir sorusturmadan sz edebilmek igin

sorusturmanin denetime agik ve elverisli olmasi gerekmektedir. Arama islemi sirasinda

21 Durmus Tezcan, “Kisi Ozgiirliigiinii Korumak Igin Adli Kontrol Seceneklerinin Tutuklama Koruma
Tedbirinin Oniine Gegmesi Zorunlulugu,” Fasikiil Hukuk Dergisi 4 (2012): s. 12.

292 Durmus Tezcan, “Kisi Ozgiirliigiinii Korumak I¢in Adli Kontrol Segeneklerinin Tutuklama Koruma
Tedbirinin Oniine Gegmesi Zorunlulugu,” Fasikiil Hukuk Dergisi 4 (2012): s. 12.

293 Hosgiil, s. 92.

2% Ercan, s. 243.
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tutulan ve sonrasinda istem halinde ilgiye verilen arama tutanagi, sorusturma asamasinda
Cumhuriyet Savcisinin karariyla da icra edilebilen arama isleminin denetime agiklig1 ve

elverisliligi bakimindan 6nemli olmakla sorusturmanin etkinligine hizmet etmektedir.

Arama ve el koyma tedbirleri birbirlerinin devami niteliginde oldugundan arama ve el
koyma kararlart uygulamada birlikte verilmektedir 2 . El koyma tedbirinde ceza
muhakemesinde maddi gercege ulasmak i¢in ihtiya¢ duyulan delillerin tasarruf yetkisi adli
makamlara devredilmekle, muhakemenin saglam ve saglikli bir sekilde yiiriitiilmesi
saglanmaktadir. El konulabilecek esyalar genel olarak delil olarak sorusturma asamasinda

296

maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasina yardimci olacak esyalardir=®. Arama koruma tedbirinde

diizenlendigi gibi gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet Savcisi karar1®’ ile de

298

el koyma karar1 verilebilmektedir Gecikmesinde sakinca bulunan hal 6gretide “verilen

299

kararin yerine getirilemeyecek olmasi <°, yasanan gecikme nedeniyle delillerin elde

edilemeyecek olmasi, isin gercegine ulasilamayacak olmasi” olarak tanimlanmaktadir3®,
Gecikmesinde sakinca bulunan hal “derhdl islem yapimadig takdirde sugun iz, eser, emare
ve delillerinin kaybolmasi veya giiphelinin kag¢mas: veya kimliginin tespit edilememesi
ihtimalinin ortaya ¢ikmasi ve gerektiginde hakimden karar almak i¢in vakit bulunmamast”
olarak da tanimlanmistir. Sorusturma asamasmin amaci olan maddi gercege ulasma
noktasinda ihtiyag duyulan delillerin toplanmasi, karartilmasinin ve kaybolmasinin

onlenmesi, etkin ve verimli sorusturma yapilmasi bakimindan 3% gecikmesinde sakinca

bulunan hal nedeniyle koruma tedbirlerine bagvurulmaktadir. Maddi gercege ulasma amaci

295 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Ozaydin, Erden Tiitiincii,
Altinok, Villemin, Tok, s. 335.

29 Arslantiirk, s. 255.

297 Murat Aydin, Arama ve El Koyma. (Ankara: Seckin Yayincilik, 2012) s. 166.

298 Cumhuriyet Savcisinin gecikmesinde sakinca bulunan hallerde el koyma karar1 verebilecegi
diizenlenmektedir. Yargitay Ceza Genel Kurulu kararlar1 gozetildiginde, gecikmesinde sakinca
bulunan hal kavrami “Hakime basvurarak karar alan ilgili kisi karar1 aldiktan sonra tedbiri
uygulamak istediginde tedbir uygulanamaz hale gelmisse veya uygulanabilir olmasi ve
uygulanmasi halinde dahi beklenen yarar1 saglamiyorsa” olarak tanimlanmaktadir. Bu gibi
durumlarda Cumhuriyet Savcist da el koyma karari vermeye yetkilidir.

299 Sahin, s. 274.

300 Gokeen, Balc1, Alsahin, Cakir, s. 392.

301 Kocabey, s. 9.
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olan sorusturma asamasi hukuka uygun olarak elde edilen deliller degerlendirilerek makul

stirede tamamlanmakta ve bu suretle sorusturmanin etkinligi saglanmaktadir.

Maddi ger¢ege ulasilmasi amaciyla islenen sugun delilleriyle temasa gegilmeli ve

302

inceleme yapilmalidir™<. Kesif islemi delillerin degerlendirilmesi hususunda maddi gergege

303 " Gecikmesinde sakinca

ulagsmak i¢in dogrudan temas noktasinda ara¢ niteligindedir
bulunan hallerde ise kesif Cumhuriyet Savcisi tarafindan icra edilmektedir. Kesif islemi
yapildiktan sonra bir tutanak tutulmaktadir. Kesfin konusunu her tiirlii kisi, yer, belge

olusturabilmektedir3®.

Olay yeri, olaym nasil gerceklestigini tespit etmek amaciyla kesif
yapilabilmektedir®®. Kesif islemine iliskin tutulan kesif tutanagi, Cumhuriyet Savcisi ve
islem esnasinda hazir bulunan kisiler tarafindan imzalanacaktir3®. Kesif tutanag, etkin
sorusturma ylikiimliiliigiiniin 6zelliklerinden olan sorusturma isleminin denetime agik ve
elverigli olmas1 bakimindan 6nemlidir. Kesif olarak adlandirilan koruma tedbiri, suga konu
olayin meydana geldigi “olay yeri” oldugundan sorumlular1 ortaya ¢ikarmaya yarayacak

deliller bakimindan katki saglamakta ve bu suretle de etkin bir sorusturma yiiriitiilmesi

bakimindan dnem arz etmektedir.

Olii muayenesinin amaci tibbi belirtiler suretiyle delilleri, 6liim nedeni ve zamanini

307

saptamaktir®®’ ve bu saptamalar 6lii muayene tutanaginda belirtilmektir. Olii muayene islemi

308

mutlaka Cumhuriyet Savcisini huzurunda yapilmaktadir®®, Oliim nedeninin tespiti amaciyla

302 Gokeen, Balc1, Alsahin, Cakir, s. 376.

303 Y1ldiz, s. 130.

304 Gokceen, Balci, Alsahin, Cakir, s. 377.

35 Yargitay 1. Ceza Dairesi, 07/05/2008 tarihli, 4101/3779 karar sayili karar1, Yargitay 1.Ceza Dairesi,
27/05/2009 tarihli, 8200/3023 karar sayili karar1. Erigim adresi :https://karararama.yargitay.gov.tr/
Erisim Tarihi: 04/04/2023.

36 Ali Kemal Yildiz, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Kesif ve Yer Gosterme,” {UHFM 1 (2007): s.

149-150,

307 Sahin, Goktiirk, s. 92.

398 Tugce Ciftci, Insan Haklart Avrupa Mahkemesi Kararlar: Isiginda Yakalama ve Gézaltina Alma.

Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, s. 135.

49


https://karararama.yargitay.gov.tr/

6len kisinin viicudundan 6rnek alinmasi suretiyle herhangi bir izne ihtiya¢ duyulmaksizin

gercgeklestirilen faaliyete adli otopsi®®® denilmektedir3t,

Fizik kimligin tespiti, verileri elde etmeye yonelik bir tedbirdir®'t. Bu tedbirin konusunu

2

siipheli veya samigm fotografi, beden olgiileri, parmak izleri 32, ses ve goriintiileri

olusturmaktadir 31

. Bu tedbire Cumhuriyet Savcisi tarafindan karar verilmis olmalidir.
Stipheli veya sanigin fotograf, beden 6l¢iileri, parmak ve avug i¢i izi, sesi, goriintiileri, diger
bedensel ayirt edici 6zellikleri kayit altina alinabilmektedir. Bir diger koruma tedbiri olan fizik
kimligin tespiti etkin sorusturmanin gerekliligi olan olay1 ve sorumlular1 ortaya cikaracak
giicte olma 6zelligi bakimindan 6nem arz etmekte, olayin ve sorumlularin ortaya ¢ikarilmasi

noktasinda sorusturmanin amaci olan maddi gergegin ortaya c¢ikarilmasina katki

saglamaktadir.
9. HUKUKA AYKIRI DELILLERIN ETKIN SORUSTURMA iLE ILiSKiSi

Hukuka aykirihik 5271 sayih CMK madde 288/2’de “Bir hukuk kuralinin
uygulanmamasi veya yanlhs uygulanmasi hukuka aykiriliktir.” olarak tanimlanmaktadir4,
Hukuka aykir1 delil kavrami 6gretide farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Hukuka aykir delil
ogretide, ceza muhakemesi kurallarina ne sekilde ve derecede oldugu onemli olmaksizin

aykir1 davranilarak ve ceza muhakemesinin amaclarina aykir1 hareket edilerek ele gecirilen

delil*®®, hukukun belirledigi kurallar disinda elde edilen delil®!® olarak tanimlanmaktadir.

309 Furkan Batuhan Karagdz, Cumhuriyet Savcismin Sorusturma Evresindeki Gorev ve Yetkileri,
Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi, 2022, s. 80.

“Yunancada Autopsia, kendi gozii ile gormek manasina gelmektedir.”

810 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Ozaydin, Erden Tiitiincii, Altinok,
Villemin, Tok, s. 245.

311 Oztiirk, Eker Kazanci, Soyer Giileg, s. 275.

312 Omer Meroglu, “Ceza Muhakemesinde Siipheli ve Sanigin Fizik Kimlik Tespiti,” TBBD

27 (2014): s. 81.

313 Oztiirk, Eker Kazanci, Soyer Giileg, s. 276.

314 Mustafa Kagan Oztiirk, Muhammed Emre Tulay,” Ceza Muhakemesinde Hukuka Aykir
Delillerin Degerlendirilmesi Yasagi,” Terazi Hukuk Dergisi 129 (2021): s. 1341.

315 Ersan Sen, Ceza Yargilamas: Hukuku 'nda Hukuka Aykirt Deliller Sorunu. (Istanbul:

Beta Yayinlari, 1998) s. 23-24.

316 Ali Eryilmaz, Ceza ve Disiplin Hukukunda Hukuka Aykiri Delil, (Ankara: Hukab Yayinlari, 2013)
s. 105.
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Ceza muhakemesinin amact maddi gercege ulagmaktir. Maddi gercege ulagma
noktasinda deliller en 6nemli aragtir. Ceza muhakemesinin amacina ulagsma yolunda delillerin
hukuka uygun olarak elde edilmis olmas1 gerekir. Aksi halde hukuka uygun olarak elde
edilmeyen, insan haklari ihlallerine, kisilerin temel hak ve hiirriyetlerine hukuka aykir1 olarak
miidahale edilerek elde edilen deliller ceza muhakemesinde kullanilmayacaktir3'’. Ceza
muhakemesi hukukunda hukuka aykir1 delillerin muhakemede kullanilamayacagini kabul
eden “mutlak degerlendirme yasagi” benimsenmektedir®'®. Hukuka uygun olmayan higbir

delil yargilamada kullanilamayacaktir3®,

Ceza muhakemesinde adil bir yargilanmadan s6z edebilmek i¢in muhakemede hukuka
uygun delillerin kullanilmis olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla hukuka aykir1 delil ve adil
yargilanma hakki baglantilidir. Hukuka aykir1 deliller AIHM igtihatlarina adil yargilanma

hakki ile dogrudan baglantili olmasi sebebiyle ¢ok¢a konu olmaktadir3?°

. Adil yargilanma
hakk1 AIHM igtihatlarma konu olan ve AIHS e iiye devletler tarafindan en ¢ok ihlal edilen
haklardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir®?, AIHM, hukuka aykir1 delillerin yargilama
esnasinda kullanilip kullanilmadig1 hususunda degerlendirme yapma gorevine sahip degildir.
Delillerin degerlendirilmesi ulusal mahkemelerin gorevidir. Delilleri degerlendirme
noktasinda ulusal mahkemelere miidahale edilmemektedir. Hukuka aykir1 deliller noktasinda
AIHM yapilan yargilamay1 bir biitiin olarak ele almakta ve yargilamanin deliller de dahil

olmak iizere adil olarak gergeklesip ger¢eklesmedigini denetlemektedir??.

317 Cem Senol, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuka Aykir1 Delillerin Degerlendirilmesi Yasag.
Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2015, s. 243.

318 Mahmut Koca, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller”, Ceza Hukuku Dergisi 1.2 (2006), s. 222-
223.

319 Timur Demirbas, Sorusturma Evresinde Siiphelinin fadesinin Almmasi, (Ankara: Seckin
Yayincilik, 2013) s. 349.

320 Fatih Akincy, Tiirk Ceza Yargilamasinda Hukuka Aykuri Delillerin Degerlendirilmesi Yasaginin
Adil Yargilanma Hakk: Cercevesinde Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi,

2020, s. 179.

321 Durmus Tezcan, M. Ruhan Erdem, Oguz Sancakdar, Rifat Murat Onok, Insan Haklar: El
Kitabi. (Ankara: Seckin Yayincilik, 2019) s. 301.

322 Akiney, s. 31.
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Mecelle3? 324 de “Usul esasa mukaddemdir.” ilkesi yer almaktadir. Dolayisiyla
usul esastan Once gelmektedir. Delil, hukuka uygun olarak elde edilmedikce, ceza

325

muhakemesinde hiikme esas alinamamaktadir®s. Hukuka aykir1 olarak elde edilen deliller,

ceza muhakemesinde yalnizca hiikiim asamasinda degil ceza muhakemesinin higbir

326

asamasinda kullanilamamaktadir®®. Hukuka aykir1 oldugu tespit edildiginde muhakeme dis1

327

birakilarak dikkate alinmamasi gerekmektedir Maddi gergege ulasilmasi ceza

muhakemesinin amaci olsa da maddi ger¢cege hukuka uygun sekilde ulagilmalidir. Her ne

olursa olsun maddi ger¢ege ulasma amaci bulunmamaktadir®?®,

Cumbhuriyet Savcisi, maddi
gercege ulasma amaciyla sug haberini almasiyla sorusturmaya baglamakta, siiphelinin lehine
ve aleyhine olan delilleri toplama faaliyetine adli kolluk aracilifiyla baslamaktadir.
Sorusturma agamasinda toplanan delilin hukuka aykir1 olup olmadigr noktasinda
degerlendirmeyi Cumhuriyet Savcisi yapacaktir®?®, Etkin sorusturma yapma zorunlulugu
bakimindan Cumhuriyet Savcisi sorugturmayi yiiriitiirken ve maddi ger¢ege ulasmak amaciyla
delil toplarken topladigi delillerin hukuka uygun deliller olmasi gerekmektedir. Bu gereklilik
etkin sorusturmanin 6zellikleri arasinda yer almaktadir. Aksi halde etkin bir sorusturmadan
s0z edilemeyecektir. Hukuka uygun olarak elde edilen delillerle sorusturma sonunda bir

degerlendirme yapilarak iddianame tanzim edilecek veya Kovusturmaya Yer Olmadigina

Dair Karar verilecektir.

ATHS madde 6/2°de lekelenmeme hakki, masumiyet karinesi “Bir sug ile itham edilen

herkes, su¢lulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilir.” diizenlemesi ile ifade

323 Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, 1868-1876 yillar1 arasinda Ahmet Cevdet Pasa baskanligindaki bir
komisyon tarafindan derlenen islami 6zel hukuk (medeni hukuk) kurallari kodeksidir.

324 Tiirk Dil Kurumu, (Arapga kokenli bir kelime olan mecelle, kitap anlamina gelmektedir.),

13 Kasim 2022 <https://sozluk.gov.tr>.

325 Fatih Birtek, ATHM, Anayasa Mahkemesi ve Yargitay Kararlar: Isiginda Ceza Muhakemesinde
Delil ve Ispat. (Ankara: Adalet Yaynevi, 2016) s. 69, Gokge Uzunali Senol, Avrupa insan Haklar1
Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Delil Yasaklar1. Yiiksek Lisans Tezi, Yasar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, {zmir 2014, s. 17.

326 Murat Volkan Diilger, Ceza Muhakemesi Hukukunda Dislama Kurali ve Hukuka Aykiri Delillerin
Uzak Etkisi. (Ankara: Seckin Yayincilik, 2014) s. 69.

327 Beytullah Cetin, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Yasak Yollarla Edinilmis Delillerin
Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Nevzat Toroslu’ya Armagan, Cilt I. (Ankara: 2015) s. 289.

328 Yenisey, Nuhoglu, s. 566.

329 Cem Senol, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hukuka Aykiri Delillerin Degerlendirilmesi Yasagh.
Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2015, s. 255.
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edilmektedir. Bahse konu maddeden hareketle hukuka aykirt delillerin yargilamada
kullanilamayacagi, hiikkme esas alinamayacagi, “yasal olarak” su¢un kanitlanmasi ibaresinden
anlasilmaktadir. Sug, kisinin suglulugu delillerle ispat edilmektedir. Deliller ispat aracidir.
Dolayisiyla sugun, suglulugun yasal olarak kanitlanabilmesi i¢in hukuka uygun olarak elde
edilmis hukuka uygun delillerin varlig1 gereklidir. Masumiyet karinesi ile hukuka aykir
delillerin kullanilamayacagi diizenlenmektedir. Adil bir yargilanmanin var olabilmesi i¢in

hukuka aykir1 delillerin kullanilmamas: gerekmektedir®*°.

AIHM’in hukuka aykir1 deliller konusuna yer verdigi diger dnemli igtihatlari ise;
Khan/Birlesik  Krallik, P.G. ve J.H./Birlesik Krallik, Heglas/Cek Cumbhuriyeti,
Jalloh/Almanya, Harutyunyan/Ermenistan, Gafgen/Almanya, Alchagin/Rusya kararlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Khan/Birlesik Krallik®3! kararinda 6zetle; Pakistan’dan Birlesik Kralliga ucakla
giden bagvurucunun yaninda bulunan kuzeninin {izerinden eroin diye tabir edilen uyusturucu
ve uyarict madde bulundugu, basgvurucunun iizerinde yapilan arastirmalarda herhangi bir
maddeye rastlanmadigi, evine uyusturucu ticareti yapma sucundan gizli dinleme cihazi
yerlestirilen arkadasinin evine giden bagvurucunun uyusturucu ticareti yaptiginin ses kaydina
alindig1, ulusal mahkemede bu ses kaydinin delil olarak kabul edildigi olay ile ilgili olarak
AIHM, degerlendirme yaparken delilin kabul edilebilirliginin ulusal mahkemelerin
tasarrufunda oldugunu yineleyerek i¢ hukukta ses kaydinin delil olarak kabul edildigini,
ikrarin bagvurucunun kendi istegi ile her ne kadar haberi olmadig1 esnada olsa da elde
edildigini, mahkumiyete iliskin eldeki tek delil oldugunu ve bu nedenle kuvvetli oldugunu,
her ne kadar hukuka aykir1 yontemlerle elde edilmis olsa da yargilamay1 hukuka aykir1 hale
getirmeyecegini, gizli olarak kayit edilen ses kaydi delilinin bu nedenle yargilama diginda
birakilamayacagimi vurgulamaktadir. Sonu¢ olarak bahse konu basvuruda Mahkeme,
S6zlesmenin 6. maddesinin ihlal edilmedigi sonucuna ulagsmistir. Khan/Birlesik Krallik
Karari, etkin bir sorusturmanin yiiritildiigiinden bahsedebilmek i¢in gerekli olan

ozelliklerden bir1 olan sorusturmanin sorumlular1 ortaya cikaracak gligte olmasi ve

330 Hiiseyin Sik, “Sugsuzluk Karinesi”, Uyusmaziik Mahkemesi Dergisi 1 (2012): s. 126.
331 Khan/Birlesik Krallik, Basvuru Numarast 35394/97, 4 Ekim 2000 Karar tarihli.
Erisim adresi: https://hudoc.echr.coe.int/ Erisim tarihi: 04/04/2023.

53


https://hudoc.echr.coe.int/

sorumlularin cezalandirilabilmesi bakimindan en Onemli unsur olan delillerin ele
gegcirilmesinin 6neminin vurgulandigi bir karar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar
Mahkeme muhakemeyi bir biitlin olarak ele alarak hukuka aykir1 delilin kullanilmasinin adil
yargilanma hakkini ihlal etmedigine karar vermis ise de etkin bir sorusturmadan
bahsedebilmek i¢in hukuka uygun yollarla elde edilmis deliller kararlara ve sorusturmaya esas

alinmalidir.

P.G. ve J.H./Birlesik Krallik®*? kararinda dzetle; Basvurucularin hirsizlik suguna
tesebbiis etme sugunun siiphelisi olduklari, yakalandiklarinda ifade vermeyi ve
karsilastirilmak tizere ses kaydi vermeyi kabul etmedikleri, bunun iizerine kaldiklar1 hiicrelere
gizli olarak cihaz yerlestirildigi olay ilgili olarak, Mahkeme somut olay1 bir biitiin olarak ele
alarak yargilanmanin adil yiiriitiiliip yiriitilmedigini degerlendirmis, hukuka aykir1 olarak
elde edilen delilin ulusal makamlarca kabul edilebilirliginin degerlendirilmesi gerektigini ve
kabul edildigini belirtmistir. Sonug olarak bahse konu basvuruda Mahkeme, S6zlesmenin 6.
maddesinin ihlal edilmedigi sonucuna ulagsmistir. Goriilmektedir ki her ne kadar delile hukuka
aykir1 yollardan ulasilmis olsa da Mahkeme, muhakemeyi bir biitiin olarak degerlendirerek
elde edilen delilin adil yargilanma hakkinin ihlali olmadigina karar vermistir. Maddi gergege
hukuka uygun deliller ile ulasilmalidir. Dolayisiyla hukuka aykiri delilin muhakeme
asamasinda sorusturma sonucunda verilen karara ve hiikkme esas alinmasi kanaatimizce adil

yargilanma hakkinin ihlali olarak degerlendirilmelidir.

Heglas/Cek Cumhuriyeti®®® kararinda 6zetle; Basvuranin cep telefonu ile yaptigi
goriismelerin kayitlarinin elde edilmesi ve lizerine dinleme cihazi yerlestirmek suretiyle diger
bir kisi ile yaptig1 goriismelerin kayda alinmasi olaytyla ilgili olarak, Mahkeme kamu yarari
kavramindan bahsetmekle yargilamanin bir biitlin olarak incelenerek adil yargilanma yapilip
yapilmadiginin belirlenmesi gerektigini belirtmistir. Her ne kadar hukuka aykir1 olarak elde
edilen delil ile mahkGimiyet hiikmii kuruluyor ise de kamu yararinin bireysel yararin 6niine

gectigini vurgulamaktadir. Sonug olarak bahse konu bagvuruda Mahkeme, S6zlesmenin 6.

332 P.G. ve J.H. /Birlesik Krallik, Basvuru Numaras: 44787/98, 25 Eyliil 2001 Karar tarihli.
www.echr.coe.int Erigim tarihi: 04/04/2023.

333 Heglas/Cek Cumhuriyeti, Basvuru Numarasi 5935/02, 1 Mart 2007 Karar tarihli.
https://inhak.adalet.gov.tr/ Erigsim tarihi: 04/04/2023.
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maddesinin ihlal edilmedigi sonucuna ulagmigtir. Mahkeme, adil yargilanma hakkinin ihlal
edilip edilmedigi hususunda degerlendirme yaparken muhakemeyi bir biitiin olarak ele
almakta ve Devletlerin i¢ hukukunda hukuka aykiri delil tartismasi yapmasini, kendi
degerlendirmelerinde yalniz hukuka aykir1 delilin kullaniminin adil yargilanma hakkin1 ihlal
etmeyecegini kabul etmektedir. Kamu yararinin s6z konusu oldugu durumlarda hukuka aykirt

delilin kullaniminin, hitkme esas alinmasinin ihlal niteliginde olmayacagini vurgulamaktadir.

Jalloh/Almanya %4 kararinda 06zetle; Basvuranin agzindan ¢ikardign kiigiik
paketleri para karsilig1 bagka bir kisiye verdigini birden fazla kez goren sivil polisler bagvurani
uyusturucu ticareti yaptigi sliphesi ile yakalamak istedikleri esnada bagvuranin agzindaki
kiigiik paketi yuttugu, basvuranin yuttugu paketin disar1 atilmasinin saglanmasi amaciyla
istegi disinda zorla kusturucu ilag verilerek paketin disar1 zorla ¢ikmasinin saglandigi ve bu
delilin mahkumiyetine esas alindigi olay ile ilgili olarak, Mahkeme adil yargilanma
kapsaminda yaptig1 degerlendirmede zorla viicuda enjekte edilen ila¢ sonucu elde edilen
delilin hakkaniyete aykiri oldugunu vurgulamis ve sonug¢ olarak bahse konu bagvuruda,
Sozlesmenin 6. maddesinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir. Mahkeme, bu kararinda delil
elde etmek amaciyla siipheliden suga iliskin delil elde etmek amaciyla dogal yollardan elde
edebilecegi delil bakimindan zorla bir islem uygulamasi isleminin adil yargilanma hakkinin
ithlali olduguna karar vermistir. Dogal yollardan elde edilebilecekken zor kullanarak delil elde
etme yontemi hukuka aykir1 olmakla adil yargilanma hakkinin da ihlali niteligindedir. Etkin
bir sorusturmanin hukuka uygun elde edilmis deliller ile yiiriitiilmesi gerekmektedir. Maddi

gercege hukuka uygun yollarla ulasilmali, stiphelinin haklar1 korunmalidir.

Harutyunyan/Ermenistan®® kararinda 6zetle; Basvuranin orduda asker oldugu
esnada arkadasini tasarlayarak 6ldiirmek sugundan mahkim oldugu, bagvuranin ikrar1 ve iki
tanik beyani esas alinarak her ne kadar mahkumiyet hilkkmii verilse de ikrar ve beyanlarin

baski altinda verildikleri, polis memurlarinin kétii muamele altinda beyan aldiklari, mahkeme

334 Jalloh/Almanya, Bagvuru Numarasi 54810/00, 11 Temmuz 2006 Karar tarihli.
Yiiksektepe Mert Asker, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ile Anayasa Mahkemesi Ilamlar1 Isiginda
Aciklamali Adil Yargilanma, s. 202.

3% Harutyunyan/Ermenistan, Basvuru Numaras1 36549/03, 28 Haziran 2007 Karar tarihli.
https://www.echr.coe.int/ Erigim tarihi: 04/04/2023.
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asamasinda da bagvuran ve taniklarin ayni beyanlar1 verdikleri olayla ilgili olarak, Mahkeme
her ne kadar polis memurlarinin kétii muamelede bulunarak ikrar ve beyan aldig1 gerekgesiyle
AIHM’e basvurulmus olsa da kendisine kotii muamelede bulundugu iddia edilen kisiler
disinda, mahkemede de ayni beyanlarda bulunulmasinin bu durumu hukuka uygun hale
getirmeyecegini, kotii muamelenin kesin olarak ortaya ¢iktigi durumlarda hukuka aykir
olarak elde edilen delillerin kullanilmamasi gerektigini, adil yargilanma hakkinin ihlalinin s6z
konusu olacagini vurgulamaktadir. Mahkeme, delil elde etmek amaciyla kotli muamele,
iskence uygulanmasi sonucunda elde edilen ikrarin hukuka aykir1 delil oldugunu, delil elde
etmek amaciyla ATHS kapsaminda diizenlenen iskence yasagmmn ihlal edilmesinin adil
yargilanma hakkini ihlal ettigine karar vermistir. Ko6tii muamele ile elde edilen ikrar hukuka
aykirt yollardan elde edilmis hukuka aykiri delil niteligindedir. Etkin bir sorusturmadan ancak
stiphelinin de haklarinin korunarak hukuka uygun deliller ile makul hiz ve 6zende delillere

ulagilarak yiiriitiilen bir sorusturmanin varliginda soz edilebilir.

Gafgen/Almanya®® kararinda 6zetle; Basvuranin kendisini, ablasinin arkadas
olarak tanittig1 cocugu eve gotiirlip bogarak oldiirdiigli ve ailesinden halen yasiyor gibi
gostererek fidye istedigi ve polis memurlart tarafindan yakalandigi, ¢ocugun baskasi
tarafindan kacirildigini sdyledigi, cocugun bulunmasi amactyla ¢ocugun yerini sdylemedigi
takdirde fiziksel ac1 veren yontemlere basvurulacag: ile tehdit edildigi, bu tehdit {izerine
¢ocugun yerini soyledigi ve polisleri olay yerine gotiirdiigii, cocugu oldiirdiigiinii ise daha
sonra pisman olarak itiraz ettigi olayla ilgili olarak, Mahkeme higbir surette S6zlesmenin
3.maddesinde yer alan iskence yasaginin ihlal edilemeyecegini, mutlak bir hak oldugunu,
6.madde kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakkinin ise mutlak bir hak igermedigini,
basvurana mahkemede susma hakki oldugunun ve kendisi aleyhine beyan vermeye
zorlanamayacaginin hatirlatilmasina ragmen pigsman olarak basvuranin sugunu ikrar ettigini,
hukuka aykir1 yontemlerle elde edilmis bir ikrar s6z konusu olsa da somut olayda
mahkumiyete esas baska destekleyici delillerin de bulundugunu belirterek, S6zlesme’nin 6.

maddesinin ihlal edilmedigi sonucuna ulagsmigtir. Mahkeme, kararda hukuka aykir1 yollarla

3% Gafgen / Almanya, Basvuru Numaras1 22978/05, 1 Haziran 2010 Karar tarihli.
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elde edilmis bir delil mevcut olsa da bagka delillerin de mevcut olmasi dolayisiyla adil

yargilanma hakkinin ihlali karar1 vermemistir.

Alchagin/Rusya®¥’ kararinda 6zetle; Basvuranin hirsizlik siiphelisi oldugu ve
kendisini yakalayan polisin kotii muamelesi nedeniyle ikrarda bulunarak tutuklandigi,
viicudunda herhangi bir darp cebir izine rastlanilmadigi, ulusal mahkemenin yargilama
esnasinda ikrar yaninda birden fazla delile dayandigi, her ne kadar Mahkeme polis
memurlarinin bagvurana kotii muamelede bulunarak Sézlesmenin 3.maddesi kapsaminda
diizenlenen iskence yasagini ihlal ettiklerine karar vermis ise de 6.madde kapsaminda bir
ihlalin varligindan s6z edebilmek icin birlikte bulunmasi gereken kriterler 6ngdrmiistiir. Bu
kriterler; ikrara neden olan koétii muamelenin ispatlanmis olmasi, bagvuranin ikrar igeren
beyan verdigi esnada avukat eksikligi gibi hukuki olarak bir eksiklik bulunmasi, bu sekilde
elde edilmis ikrarin mahkimiyet kararina esas alinmig olmasi, ikrarin yargilamada delil olarak
kullanilmasma kars1 ¢ikilabilecegi hakkinda wusulii glivence eksigi. Mahkeme, koti
muamelede bulunularak elde edilen ikrarin, hukuka aykir1 delilin tek basina yargilamay adil
olmaktan ¢ikarmayacagini, adil bir yargilanmanin olup olmadigi hususunda yargilamanin bir
biitiin olarak degerlendirilmesi gerektigini vurgulayarak somut olayda sayilan kriterleri

degerlendirmis ve Sozlesme’nin 6. maddesinin ihlal edilmedigi sonucuna ulagmistir.

AIHM’in incelenen hukuka aykir1 delillerin degerlendirmesine yer verdigi
ictihatlar 15131nda ATHM’in hukuka aykir1 deliller konusundaki tutumuna iliskin ¢ikarim
yapmak miimkiindiir. AIHM, hukuka aykir1 deliller bakimindan kabul edilebilirligi
bakimindan degerlendirme yapma yetkisinin ulusal mahkemelerde oldugunu, Sozlesmede
hukuka aykir1 delillerin kabul edilebilirligi ile ilgili bir kuralin olmadigini, igtihatlarinda
Sozlesmenin 6. maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlal edilip edilmedigi
noktasinda degerlendirme yaparken yargilamayi bir biitiin olarak ele aldigini, yalnizca hukuka
aykir1 delile dayanilarak hiikiim kurulmasinin adil yargilanma hakkini ihlal etmeyecegini

vurgulamaktadir®®, Etkin sorusturma bakimidan hukuka aykir1 delillerin degerlendirilmesi

337 Alchagin/Rusya, Basvuru Numarasi 20212/05, 17 Ocak 2012 Karar tarihli.
https://inhak.adalet.gov.tr/ Erisim tarihi: 04/04/2023.

338 Burcin Bayrak Senocak, “AIHM Igtihadinda Hukuka Aykir1 Delillerin Adil Yargilanma Hakkina
Etkisi,” Insan Haklar: Dergisi 4 (2019): 23, Ersan Sen, Bugra Sahin, “THAS madde 53 Cergevesinde
Hukuka Aykir1 Delil,” Terazi Hukuk Dergisi 178 (2021): s. 1211.
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yapildiginda ise, Cumhuriyet Savcisinin etkin bir sorusturma yiiriittiiglinden bahsedilebilmesi
icin hukuka uygun olarak toplanan delillerin sorusturma asamasinda ve yeterli delil kriteri
bakimindan ele alinmas1 gerekmektedir. Hukuka uygun olmayan bir delille yiiriitiilen ve
tamamlanan sorusturmanin etkinliginden s6z edilemeyecektir. Siiphelinin haklarini
korumakla yiikiimlii olan Cumhuriyet Savcisi yiiriittiigli sorusturmay1 hukuka uygun olarak
elde edilen dolayisiyla kisi magduriyetine sebep olmayan deliller ile yiiriitmeli ve
tamamlamalidir. Cumhuriyet Savcisi maddi gergege hukuka uygun deliller ile ulasmali ve

kamu adina iddianame tanzim ederken kararina hukuka uygun delilleri esas almalidir.
10. AITHM KARARLARI ISIGINDA ETKIiN SORUSTURMA VE OZELLIiKLERi

Etkin sorusturma yiikiimliiliigii AIHM igtihatlartyla AIHS’e taraf olan devletlerin
uymasi gereken bir yiikiimliiliikk olarak ortaya ¢ikmistir. Etkin sorusturma yilikiimliiliigiiniin
ozellikleri de AIHM’in igtihatlarindan anlasilmaktadir®®. Etkin bir sorusturmanin yiiriitiiliip
yiriitiilmedigi somut olayin Ozelliklerine goére bazi kriterler g¢ercevesinde incelenerek
sorusturmanin etkin olarak yiiriitiilmedigi sonucuna ulasilirsa AIHS madde 6 kapsaminda

diizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlali s6z konusu olacaktir.

AIHM’in etkin sorusturma yiikiimliiliigiinii degerlendirdigi igtihatlarinda ortak dzellikler
bulunmaktadir. Etkin sorusturma yiikiimliiliigiiniin ATHM igtihatlar1 kapsaminda 6zellikleri,
sug siiphesi altinda bulunan kisilerden bagimsiz kisilerce yiiriitiilmesi, sorusturmay1 yiiriiten
makamin tarafsiz olmasi, suc¢ siiphesinin Ogrenildigi anda ivedilikle sorusturmaya
baslanilmasi, sorusturmanin makul silirede tamamlanmasi, denetime ag¢ik olmasi,
cezalandirmaya elverisli bir sorusturma olmasi ve titizlikle hukuka uygun olarak yiiriitiilmesi

ve ATHS madde 13 kapsaminda etkili bagvuru hakkinin gerektigi 6l¢ciide olmasidir®*.

Etkin sorusturma yiikiimliiliigiine aykir1 sorusturma yiiriitiildiigii gerekcesiyle ihlal karar

verilen ilk karar AIHM’in Mc Cann/Birlesik Krallik®** kararidir. Mahkeme, sdzlesmenin

339 Hosgiil, s. 18.

340 Cengiz, Serkan, Fahrettin Demirag, Teoman Ergiil, Jeremy Mc Bride ve Durmus Tezcan,

Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi Kararlar: Iiginda Ceza Yargilamasi Kurum ve Kavramlari, (Ankara:
TBB Yaynlari, 2008) 10, Cem Senol, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Etkin Sorusturma
Yiikiimliiliigii, (Istanbul: On iki Levha Yayncilik, 2013) s. 46.

341 ATHM Mc Cann/Birlesik Krallik, Basvuru Numaras1 18984/91, 27 Eyliil 1995 Karar tarihli.
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2.maddesinde kapsaminda diizenlenen Yasam hakki bakimindan iiye devletlere

yiikiimliiliikler getirerek etkin sorusturma yiiriitiilmesi gerektigini vurgulamaktadir®#2,

AIHM’in emsal niteligindeki Finucane/Birlesik Krallik 3 kararinda, etkin bir
sorusturmadan soz edilebilmesi i¢in gereken kriterler yer almaktadir. Bu kriterler kisaca,
resmi bir sorusturma yiiriitiilmesi, sorusturmanin olaya karismamis diger bagimsiz kisiler
tarafindan yiiriitilmesi, sorusturmanin olaylar1 ve suglulari ortaya ¢ikarma konusunda yeterli
ve elverisli olmasi, sorusturmaya ivedilikle baglanilmasi, makul hizla yiiriitiilmesi,
sorusturmanin kamunun denetimine agik olmasi ya da en azindan magdurun veya yakin
akrabalarinin siirece miidahil olmasina imkan vermesi, olarak yer almaktadir. Bu kriterler
somut olaya gore degerlendirilecek ve etkin bir sorusturma yiiriitiiliip yiiriitiilmedigi ile ilgili

degerlendirme yapilacaktir®**,

AIHM’in diger emsal niteligindeki Hugh Jordan/Birlesik Krallik 3*° kararinda,
Bagvurucu, somut olayda oglunun silahsiz iken Kraliyet polisi tarafindan arkasindan 3 defa
vurularak Oldiiriilmesi ve yeterli delil olmadig1 gerekgesiyle takipsizlik karari verilmesi
suretiyle S6zlesmenin 2.maddesi kapsaminda diizenlenen Yasam hakkinin ihlal edildigi

gerekcesiyle Mahkemeye basvurmustur 346

Mahkeme, somut olay bakimindan yaptigi
degerlendirmede etkin bir sorusturmadan bahsedebilmek i¢in sorusturmanin kamu denetimine
acik olarak yiiriitiilmesini, 6len kisinin yakinlarinin siirece katilimlarinin saglanmasini,
sorusturmanin ivedilikle resen harekete gegerek yiiriitiilmesi gerektigini, sorusturma
esnasinda biitlin delillerin toplanmas1 gerektigini, sorumlular1 ortaya ¢ikarmaya elverisli bir

347

bi¢imde sorusturma yiiriitiillmesi gerektigini vurgulamaktadir**". Mahkeme, S6zlesmenin

342 Hosgiil, s. 23.

343 ATHM Finucane/ Birlesik Krallik, 01/08/2003 Karar tarihli, Bagvuru Numarasi 29178/95.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-61185%22] }

344 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 46. Madde Rehberi, Kararlarin Baglayiciligi ve Icrasi, Birinci
Baski, 31 Ocak 2020, s. 15. https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art 46 _TUR.pdf Erisim
tarihi:17 Kasim 2022.

345 ATHM Hugh Jordan/Birlesik Krallik, Basvuru Numarasi 24746/94, 4/5/2001 Karar tarihli.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22Hugh%20Jordan/united%20kingdom%22],%
22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%?2
2:[%22001-59450%22]} Erisim tarihi:17/11/2022.

346 Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi, Yazi Isleri Miidiirliigii tarafindan hazirlanan basin bildirisi. 320
04 Mayis 2001.

347 Hosgiil, s. 26.
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6.maddesi kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlal edilmedigi sonucunda

ulagmustir.

AIHM’in etkin sorusturma yiikiimliilliigiine degindigi pek cok ©onemli igtihati
bulunmaktadir fakat heniiz etkin sorusturma yiikiimliiligii noktasinda igtihat birligi mevcut

degildir, her somut olay kendi igerisinde degerlendirilmelidir.

Etkin bir sorusturmadan bahsedebilmek icin AIHM igtihatlarinda yer verildigi iizere
sorusturmaya ivedilikle baslanarak sorusturma makul siirede tamamlanmalidir. Sorusturma
makul siirede sorumlular1 ortaya ¢ikarmaya elverisli olmalidir. Dolayisiyla 6ncelikle makul
stire kavramimin incelenmesi gerekmektedir. Makul siire kavrami Sozlesmenin 6.maddesi
kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakki bakimindan da 6nem arz eden bir kavramdir.
Dolayisiyla sorusturmanin etkinligi ve yargilanmanin adil olmasi1 makul siirede sorusturma

yiiriitiilmesi ve yargilanmanin tamamlanmasina baglanmistir3#é,

10.1 Sorusturmanin Makul Siirede Tamamlanmasi

Makul siire kavrami, etkin sorusturma yilikiimliliigii ve Sozlesmenin 6.maddesi

kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakki bakimindan 6nem arz eden bir kavramdir.

Makul kelimesi, “akla uygun, akillica, belirli ve elverisli” 3*° anlamlarina gelmektedir.

Makul siire kavrami Ceza Muhakemesinde sorusturma asamasinda son derece 6nemli bir yere
sahiptir. Cumhuriyet Savcisinin, su¢ haberini almasiyla ve baslangi¢ siiphesi ile baslayan,
stiphelinin aleyhine ve lehine olan delillerin toplanmasiyla ve yeterli sliphe ile tanzim edilen
iddianamenin kamu adina mahkemeye gonderilmesiyle ve iddianamenin kabulii ile sonlanan
sorusturma asamasinda makul siire somut olaya gore degerlendirilmelidir. Makul siirenin
degerlendirilmesi noktasinda olgiitler, somut olaydaki dava konusunun niteligi, yargilamaya
boyunca sugtan zarar gérenin tutumu ve ulusal yargi makamlarinin tutumu olarak karsimiza

¢ikmaktadir®C. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesinde makul siire kavrami “reasonable time”

348 Cem Senol, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar: Isiginda Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigii.
Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi, 2011, s. 97-98.

349 Tiirk Dil Kurumu, 2 EKim 2022 <https://sozluk.gov.tr>.

30 Bahri Oztiirk, Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, Ozge Sirma Gezer, Yasemin Filiz
Saygilar Kirit, Esra Alan Akcan, Efser Erden Tiitiincii, Ozdem Ozaydin, Derya Altinok
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olarak yer almaktadir®!. AIHM’in Lawless/irlanda Karar1 **? makul siirede yargilanma
hakkina degindigi en eski kararlarindan biridir. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin
6.maddesinde diizenlenen Adil Yargilanma Hakki degerlendirilirken sorusturmanin makul
siirede yapilip yapilmadigi, yargilamanin makul siirede tamamlanip tamamlanmadig1 hususu

ele alinmaktadir®®2,

AIHS’in 6. maddesinin 1. fikrasina gore “Herkes, gerek medeni hak ve
viikiimliiliikleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alanda kendisine yéneltilen suglamalar
konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan
davasimin makul bir siire iginde, hakkaniyete uygun ve agik olarak goriilmesini istemek
hakkina sahiptir.” diizenlemesi yer almaktadir. Adil yargilanma hakki makul siirede

yargilanma hakkini kapsamaktadir®*. Nitekim geg gelen adalet, adalet degildir.

Makul siirenin ne oldugu hususunda sabit bir siire yoktur. Makul siire her somut olaya
gore olaym ozellikleri goz dniinde bulundurularak belirlenmelidir®®. AIHM’in Cakmak ve
Digerleri/ Tiirkiye, Oyal/ Tirkiye, Biker/ Tiirkiye kararlarinda somut olaya gére makul
stirenin belirlenmesi gerektigine yer verilmistir. Makul siire kavrami Anayasa Mahkemesi ve

Yargitay Kararlarma da konu olmaktadir®®®.

Mahkeme, adil bir yargilama siireci ve etkin sorusturmadan s6z edebilmek i¢in gereken

makul siirenin en fazla ne kadar olacagi hususunda bir diizenleme yapmamakla her somut

Villemin, Mehmet Can Tok, s. 106.

31 Caner Ozler, ATHM Kararlar: Inginda Tiirk Ceza Yargilamasinda Sorusturma ve Kovusturma
Evrelerinde Makul Siire. Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi, 2021, s. 26.

352 ATHM Lawless/Irlanda Karar1, | Temmuz 1961 Karar tarihli, Basvuru Numaras1 332/57.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57518%22]}

353 Miikerrem Onur Basar, Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi Kararlart Cercevesinde Makul Siirede
Yargilanma Hakk:. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2008 s. 6.

34 Sila Tathidil, “Anayasa Mahkemesi Kararlarina Gére Makul Siirede Yargilanma Hakki-Siirenin
Astlmasi ve Sonuglari,” TBB Dergisi 143 (2019): s. 14.

35 Sila Tathidil, “Anayasa Mahkemesi Kararlarina Gére Makul Siirede Yargilanma Hakki-Siirenin
Astlmasi ve Sonuglari,” TBB Dergisi 143 (2019): s. 15.

36 ATHM, Oyal/Tiirkiye, 23.03.2010 tarihli karar1, Bagvuru No. 4864/05.

ATHM, Biiker/Tiirkiye, 24.10.2000 tarihli karar1, Basvuru No. 29921/96.

Erisim adresi: https://hudoc.echr.coe.int/ Erigim tarihi: 04/04/2023.
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7 ayr1 ayr1 degerlendirerek *°® genel olarak ortalama 8-9 yilin

359

olay1 kendi igerisinde

tizerindeki yargilamalarin makul siire bakimindan asim oldugunu kabul etmektedir

Makul siire bakimindan hak ihlalleri ancak sorusturmayi yiiriiten makamlarin
sorusturmanin gecikmesine sebebiyet vermesi, haksiz olarak sorusturmayi siiriincemede
birakarak uzamasma neden olmalar1 durumlarinda ortaya ¢ikmaktadir®®®, AYM ve AIHM
yetkili ve gorevlerin makamlarin kararlar1 zamaninda yazmamasi ve geciktirmesini makul
siirede yargilanma hakki: bakimindan ihlal kabul etmektedir. Yetkisizlik ve gerekgeli
kararlarin yazilmasinin uzamasi nedeniyle makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine

karar verilen bazi kararlar; ATHM’in Bunkate/Hollanda®* ve Eckle/Almanya®? kararlaridir.

AIHM’in Yeter/Tiirkiye®®® i¢tihadinda makul siireye “Bu baglamda zimni olarak bir
ivedilik ve makul stire zorunlulugu da bulunmaktadur. Yetkili makamlar tarafindan gézaltinda
tutuldugu sirada olen bir kisinin davasinda yine yetkili makamlarin verecekleri ivedi cevap,
halkin hukukun iistiinliigiine duydugu giivenin korunmasinda ve kanun dist fiillere bulasildig
ya da bu fiillere miisamaha edildigi izleniminin olusmasim Onlemek bakimindan ¢ok énemli

oldugunu hatirlatir.” ifadeleriyle yer verilmistir.
10.2 Sorusturmanin Bagimsiz ve Tarafsiz Makamlarca Yiiriitiilmesi

Bagims1z®%, kelime anlamiyla “Davranislarini, tutumunu, girisimlerini herhangi bir

giictin etkisinde kalmadan diizenleyebilen, ozgiir, hiir” olarak ifade edilmektedir. Bagimsiz

357 Caner Ozler, ATHM Kararlar1 Isiginda Tiirk Ceza Yargilamasinda Sorusturma ve Kovusturma
Evrelerinde Makul Siire, (Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi, 2021) s. 28.

38 Vesile Sonay Evik, “Ceza ve Ceza Yargilamas1 Hukuku Baglaminda Adil Yargilanma

Hakki”, Adil Yargilanma Hakk1 ve Ceza Hukuku, Se¢kin Yay., Ankara 2004, s. 298.

%9 Sibel Inceoglu, insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlarinda Adil Yargilanma Hakki, Beta Yay.,
Istanbul 2005, s. 373.

%0 fnceoglu, s. 387.

31 ATHM Bunkate/Hollanda, 26 May1s 1993 Karar tarihli, Basvuru Numaras1 13645/88.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57820%22]}

%2 AJTHM Eckle/Almanya, 24 Haziran 1983 Karar tarihli, Bagvuru Numaras1 8130/78.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57475%22]}

363 ATHM Yeter/Tiirkiye, 13 Ocak 2009 Karar tarihli, Basvuru Numaras1 33750/03.
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22yeter/t%C3%BCrkiye%22],%22documentco%20I
lectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]}

364 17 Kasim 2022 <https://sozluk.gov.tr>.
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makamlarca sorusturmanin yiriitilmesi kavrami, etkin sorusturma yiikiimliligi ve
S6zlesmenin 6.maddesi kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakki bakimindan énem arz

eden bir diger kavramdir®®®.

Etkin bir sorusturmadan bahsedebilmek i¢cin AIHM’in igtihatlarinda yer verdigi iizere
yiriitilen sorusturmanin, sorusturmada sug¢ siiphesi altinda bulunan kisilerden ve

366

yakinlarindan bagimsiz kisilerce yiiriitilmesi gerekmektedir®°. Ceza muhakemesinin amaci

olan maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasina hizmet eden sorusturma asamasinda gorev alan

herkes bagimsiz olmalidir. Bagimsizlik kurali herkes igin gegerli olmaktadir3®’

. Dolayisiyla
sadece sorusturmay yiiriiten Cumhuriyet Savcisi, delillerin toplanmasinda rol oynayan kolluk
kuvvetleri, yargilamay1 yapan mahkeme ve hakimin bagimsizlig1 degil diger kisilerin de
bagimsiz olmasi s6z konusudur. Bu gereklilik AIHM’in Giileg/Tiirkiye 3%® kararinda
sorusturma asamasinda gorevlendirilen miifettislerin bagimsiz olmadig1 vurgulanarak yer

verilmistir. AIHM, Bati/Tiirkiye *®° kararinda ve diger kararlarinda 3"

ise sorusturmanin
bagimsiz kisiler tarafindan yiiriitiilmesi gerektigini, etkin sorusturmadan s6z edilebilmesi i¢in
gereklilik oldugunu “Sorusturmanin etkili sayilabilmesi igin, sorusturmadan sorumlu olan ve
arastirmay! yapan kisilerin olaylara karigmis olabilecek kisilerden bagimsiz olmalar: gerekir.

Bunun igin sorusturmact ile sorusturulan arasinda hiyerarsik ve kurumsal bir bag

bulunmamasi yeterli degildir; sorusturmacinin pratikte de bagimsiz olmasi gerekir.”

365 ATHM Finucane/ Birlesik Krallik, 01/08/2003 Karar tarihli, Basvuru Numarasi 29178/95.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-61185%22]}

366 Ozler, s. 17.

367 Cem Senol, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar Isiginda Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigii.

Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi, 2011, s. 91.

38 ATHM Giileg/Tiirkiye karari, 27 Temmuz 1998 Karar tarihli, Basvuru Numarasi 21593/93.
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20G%C3%9CL E%C3%
87%20v.%20TURKE Y\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER %22,
%22CHAMBER%22]} Erisim tarihi: 17/11/2022.

369 ATHM Baty/Tiirkiye karar1, 03 Haziran 2004 Karar Tarihli, Bagvuru Numaras1 33097/96,

57834/00.
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22bat%C4%B1/t%C3%BCrkiye%22],%22docu
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]}

370 ATHM Ogur/Tiirkiye karar1, 27 Mart 2018 Karar Tarihli, Basvuru Numaras1 13748/11. “Basvuran,

esinin cezaevinden hastaneye gecikmeli bir sekilde sevk edildigini ve bu durumun esinin hayatini

kaybetmesine neden oldugunu iddia etmektedir.”
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ifadeleriyle 3! vurgulamaktadir. Pratikte bagimsiz olmak ifadesinde tarafsiz olmak

kastedilmektedir. Dolayisiyla bagimsiz olmanin yaninda tarafsizlik da aranmaktadir.

Sorusturmay1 yiiriiten makam ve sorusturmada rol oynayan kisiler bagimsiz ve tarafsiz

olmalidir. Tarafsizlik®"?, kelime anlamiyla, “yansiz” olarak ifade edilmektedir. Tarafsizlik

373

Ogretide”’”, sorusturmayi yiiriiten ve rol oynayan kisilerin tiim siire¢ boyunca somut olaya ve

sorusturmanin taraflarina, sugtan zarar goren ve su¢ siiphesi altinda bulunan kisilere
Onyargisiz bir sekilde yaklagmak, nesnel bir bakis acisina sahip olmak, objektif hareket

374

etmeleri olarak agiklanmaktadir . Objektiflik ve tarafsizligin saglanabilmesi ise etkin

sorusturma  yikiimliiligliniin ~ 6zelliklerinden  olan  makul siirede  sorusturma

875 | Tarafsizhk AIHM’in adil yargilanma hakkinm ihlalini

gerceklestirilmesine baglhdir
degerlendirdigi kararlarinda 2 bashik altinda incelenmektedir. AIHM, tarafsizlik kavramini
objektif tarafsizlik ve subjektif tarafsizlik olmak iizere iki sekilde ele almaktadir®’®. Subjektif
tarafsizliktan bahsedebilmek igin gereken, Sorusturma asamasinda yer alan gorevlilerin kisisel
olarak tarafsiz olmalaridir. Objektif tarafsizliktan bahsedebilmek i¢in gereken ise,
sorusturmanin tarafsiz olarak yiiriitiildiigli izleniminin kamuda olugsmasidir. Unutulmamalidir
ki “adil olmak kadar adil goriinmek de onemlidir.” Objektif tarafsizlik sorusturmay1 yiiriiten

377

makamlarca toplumda olusturulan giivendir Objektif tarafsizlik, sorugturma agamasinda

371 ATHM Talat Tepe/Tiirkiye karar1, 21 Aralik 2004 Karar tarihli, Bagsvuru Numarasi 31247/96.

“Devlet gorevlilerince yapildigi dne siiriilen iskence veya kotii muamele iddialarinda, yiiriitiilecek

sorusturmanin etkili olabilmesi i¢in, genel olarak, sorusturmadan sorumlu olan ve sorusturmayi yiiriiten

kisilerin olaylarda ad1 gegen kisilerle baglantisinin olmamasi gerektigi soylenebilir. Bu, hiyerarsik ve

kurumsal bir baglantinin s6z konusu olmamasi anlamina gelebilecegi gibi, uygulamada bir bagimsizlik

da demektir.” Paragraf's. 82.
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20TALAT%20TEPE %2
0v.%20TURKEY %20%20[ Turkish%20Translation]%20summary%20by%20the%20Turkish%20Mi
nistry%200f%20Foreign%20Affairs\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHA
MBER%22,%22CHAMBER%22]}

872 Tiirk Dil Kurumu 18 Kasim 2022 <https://sozluk.gov.tr>.

378 Nur Centel, Hakimin Tarafsizligi. (Istanbul: Kazanci Kitabevi, 1996) s. 29.

374 Nurullah Kunter, Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza

Muhakemesi Hukuku. (Istanbul: Beta Yaymevi, 2006) s. 305.

875 Cem Senol, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar: Isiginda Etkin Sorusturma Yiikiimliiliigii.

Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi, 2011, s. 93.

376 Sibel Inceoglu, Insan Haklar: Avrupa Mahkemesi Kararlarinda Adil Yargilanma Hakk:. (Istanbul:

Beta Yayinevi, 2005) s. 188.

877 Inceoglu, s. 188.
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rol oynayan makamlarin iglemleri gerceklestirme sekli ile dogrudan orantilidir. Bu nedenle
sorusturma islemleri etkin bir sorusturma yiiriitiilmesi bakimindan makul siirede, titizlikle

tamamlanmalidir. Toplumda adalete olan giiven ancak bu sekilde saglanabilmektedir®®,

10.3 Sorusturmanin Kamunun Denetimine A¢ik Olarak Yiiriitiilmesi

Sorusturmanin kamunun denetimine agik olarak yiiriitiilmesi kavrami, etkin sorusturma
yikiimliliigli ve Soézlesmenin 6.maddesi kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakk1

bakimindan 6nem arz eden bir diger kavramdir.

Etkin bir sorusturmadan bahsedebilmek i¢in sorusturmanin kamu denetimine agik
olmasi, denetlenebilir olmasi gereklidir. Bu gereklilise AIHM ictihatlarinda yer
verilmektedir®”. Sorusturmanin denetime “agiklig1” basta seffaflik ve hesap verilebilir olma
anlamma gelmektedir. AIHM Baty/Tiirkiye %° kararinda sorusturmanin kamu tarafindan
denetlenebilir olmasina “Hesap vermeyi teoride oldugu kadar pratikte de saglamak igin,
sorusturma ve sorusturmamin sonuglart kamu tarafindan yeterince denetlenebilmelidir.”
ifadeleriyle yer vermektedir. Biiyiikdag/Tiirkiye *®! kararinda ise sorusturmanin kamu
denetimine agik olmasi dolayisiyla uygulamada hesap verilebilirlik, “Hesap vermeyi teoride
oldugu gibi uygulamada da saglamak icin, sorusturma ve sorusturmanin sonuglart kamu
tarafindan yeterince denetlenebilmelidir. Kamu denetiminin derecesi, olaydan olaya
degisebilse de her olayda, sikdyetciye sorusturma stirecine etkili bir sekilde katilma imkani
saglanmalidir.” ifadeleriyle belirtilmektedir. Karardan da anlasildig1 iizere Mahkeme,
kamunun denetime acik olmasinin, somut olaya gore degisiklik gosterebilecegi miimkiin olsa
da sugtan zarar goérenin sorusturmaya katilimimin saglanmasi ile miimkiin olabilecegi
vurgulanmaktadir. Sugtan zarar goren sorusturmaya etkili bir sekilde katilabilmeli ve bu

suretle sorusturma kamunun denetimine acik hale getirilmelidir. Sorusturmaya katilim, sugtan

378 Senol, s. 93.

37 Osman Dogru, Insan Haklar: Avrupa Sézlesmesi Hukukunda Iskence ve Kétii Muamele Yasag,

(istanbul: Legal Yaymevi, 2006) s. 184.

380 ATHM Baty/Tiirkiye karar1, 03 Haziran 2004 Karar Tarihli, Basvuru Numaras1 33097/96, 57834/00
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22bat%C4%B1/t%C3%BCrkiye%22],%22docu
mentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%?22]}

381 ATHM Biiyiikdag/Tiirkiye, 21/12/2000 Karar tarihli, Bagvuru numaras1 28340/95.
https://www.anayasa.gov.tr/files/insan_haklari_mahkemesi/kitaplar/aihnmkararlarindanornekler.pdf

65


https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22bat%C4%B1/t%C3%BCrkiye%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22bat%C4%B1/t%C3%BCrkiye%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]}
https://www.anayasa.gov.tr/files/insan_haklari_mahkemesi/kitaplar/aihmkararlarindanornekler.pdf

zarar goren ve yakinlarinin sorusturmaya ve tiim siirece dair agik sekilde yetkililer tarafindan
bilgilendirilmesi ve sorusturma dosyasi ile evraklarin erisimlerine agik olmasi ile
saglanabilmektedir. Bu hususa AIHM’in Kismir/Tiirkiye kararinda 32 acikca “AIHM,
ictihadimin anlami dahilinde bir oliime yonelik sorusturmanin etkili olarak gériilebilmesi i¢in,
kurbanin en yakin akrabasimin, yasal ¢ikarlarimi korumak icin, gerekli oldugu siirece,
islemlere dahil olmasimin sart oldugunu tekrarlar. Bu baglamda, AIHM, Hiikiimet 'in Aydin
Kismir’in ailesinin sorusturmadaki gelismelere dair bilgilendirildigini gosteren hi¢bir bilgi
sunmadigini not eder. Ayni sekilde, dava dosyasinda sorusturmaya dair belgelerin basvuranin
erisimine agik oldugunu goésteren hi¢hbir bilgi bulunmamaktadir. Hiikiimet, bu noksanliklarin
basvuramn, yasal c¢ikarlarini korumak i¢in iglemlere dahil olmasini etkili bir bicimde
engelledigini tespit etmistir.” ifadeleriyle vurgulamaktadir. Etkin bir sorusturmadan
bahsedebilmek i¢in gerekli olan kamunun denetimine agiklik kavrami uygulamada bu sekilde
saglanmaktadir. Kamu denetimine acik olmak, sorusturma dosyasinin tiim kamuya agik hale
getirilmesi anlamina gelmemekle yalnizca suctan zarar goren ve yakinlarina acgiklik olarak

karsimiza cikmaktadir3,

AIHM diger ictihatlarinda sorusturmanin kamunun denetimine agik bir sorusturma
oldugundan bahsedebilmek i¢in somut olayin 6zelliklerine gore degerlendirme yapilacagina,
bu hususta sabit bir 6l¢iit olmadigina deginmistir. Dolayisiyla genel olarak igtihatlarinda yer
verdigi lizere somut olayin 6zelliklerine gore etkin sorusturmadan s6z edebilmek i¢in gereken

kriterler degerlendirilmeli bu dogrultuda bir sonuca ulasiimalidir®®,

10.4 Sorusturmanin Aragsal Bir Yiikiimliilik Olmasi

Sorusturmanin sorumlulari ortaya ¢ikarmaya yeterli ve elverisli olmasi kavrami, etkin
sorusturma yiikiimliligii ve S6zlesmenin 6.maddesi kapsaminda diizenlenen adil yargilanma

hakki bakimindan 6nem arz eden bir diger kavramdir.

382 AJHM Kismir/Tiirkiye karar1, 31 Mayis 2005 Karar tarihli, Bagvuru Numarast 27306/95.
https://hudoc.echr.coe.int/ Erisim tarihi 18/11/2022.

33 Senol, s. 95

384 ATHM Baty/Tiirkiye karar1, 03 Haziran 2004 Karar Tarihli, Basvuru Numaras1 33097/96, 57834/00

https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22bat%C4%B1/t%C3%BCrkiye%22],%22document

collectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22]} Erisim tarihi 18/11/2022.
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Etkin bir sorusturmadan s6z edilebilmesi i¢in yiiriitiilen sorusturmanin somut olaydaki
sorumlular1 ortaya ¢ikarmaya elverisli olmas1 gerekmektedir. Elverisli, kelime anlamiyla
“uygun, miisait, ise yarayandir.”*®® Olayin sorumlularmi ortaya ¢ikarmaya yeterli ve elverisli
olmayan bir sorusturmanin etkinliginden bahsetmek miimkiin degildir. AIHM, etkin

sorusturma yiikiimliiliigiinii ve ara¢ olmasin1 Ataman/Tiirkiye karar1®%®

ile vurgulamaktadir.
Kararda bu hususlara “Yiiriitiilen sorusturma aym zamanda sorumlularin tespit edilip
nihayetinde cezalandirilmalarint saglayacak sekilde etkili olmalidir. Burada soz konusu olan
sonuca degil, araglara iliskin bir yiikiimliiliiktiir. Yetkili mercilerin, olaylara iliskin delillerin,
ozellikle de gorgii taniklarinin ifadelerinin, polislerin elde ettigi bilimsel ve teknik verilerin,
gerektiginde maktuliin viicudundaki zedelenmeleri tam ve belirgin bir sekilde gosterecek bir
otopsi sonucunun ve hastanede yapilan goézlemlerin nesnel bir degerlendirmesinin
toplanabilmesi i¢cin makul olarak kendilerine acik olan tedbirleri almalart gerekmektedir.”
ifadeleriyle yer verilmektedir. AIHM, etkin sorusturma yiikiimliiliigiinii, aracsal bir
yiiklimliiliik olarak tanimlamaktadir. Dolayistyla sonuca mutlak ulagma sarti aramamakta,

yeterli ve elverisli sorusturma yiiriitiilmesini aramaktadir®®’.

Mahkeme, sorusturma makamlarinin sorusturmaya makul hizla baslayip sonlandirmasi,
sorusturma islemlerini yerine getirmesinin aragsal yiikiimliiliik olmasi bakimindan yeterli

olacagini, sorumlulari ortaya gikarmaya, cezalandirmaya elverisli®®

ve yeterli bir sorusturma
yuriitiilmesi beklense de ortaya ¢ikarma ve cezalandirma gerceklesmemis olsa dahi etkin bir
sorusturma yiiriitiilmiis olacagim vurgulamaktadir®®. ATHM, Tiirkiye/Giingor®® Kararinda
“Davanin sonu¢lanmasindan daha onemlisi bir sonuca ulasmak igin tiim yollari kullanmak

viikiimliiliigii bulunmaktadir. Y etkililerin olaya iligkin kanitlarin toplanmast i¢in makul olarak

kendileri icin ulasilabilir olan tedbirleri almasi gerekir.” ifadeleriyle agik¢a bu hususu

385 Tiirk Dil Kurumu, 16 EKim 2022 <https://sozluk.gov.tr>.

38 ATHM Ataman/Tiirkiye Karar1, 27 Nisan 2006 Karar tarihli, Basvuru Numaras1 6252/99.
https://hudoc.echr.coe.int/tur#{%22fulltext%22:[%22\%22CASE%200F%20ATAMAN%20v.%20T
URKEY\%22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER
%22]} Erigim tarihi 18/11/2022.

387 Tezcan, Erdem, Sancakdar, Onok, s. 81.

38 Hosgiil, s. 33.

389 Tezcan, Erdem, Sancakdar, s. 140

390 ATHM Giingér/Tiirkiye karar1, 22 Mart 2005 Karar tarihli, Basvuru numarast 28290/95.

http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-58-150 Erisim tarihi 18/11/2022.
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vurgulamaktadir. Sonuca ulasma etkin sorusturma yiikimliliigli bakimimdan mutlak

gereklilik olmamakla sonuca ulasma yolunda gereken tiim yollar kullaniimalidir®®*.

11. AIHS MADDE 6 KAPSAMINDA ADIL YARGILANMA HAKKI
11.1 Adil Yargilanma Hakki Kavramm

Adil yargilama, ATHS’de diizenlenen ibaresiyle “right to fair trail”*®?, ceza muhakemesi
islemlerinin yasal olarak belirlenmis cercevede, hukuk devleti ilkesi uyarinca, iradeyi
kisitlamadan gergeklestirilmesi olarak tanimlanmaktadir®®®. Ceza muhakemesinde sug siiphesi
altinda bulunan kisilerin adil yargilanma hakki bulunurken ceza muhakemesinde yetkili
makamlarin adil yargilama yiikimliligi bulunmaktadir. Adil yargilama bu anlamda bir

taraftan hak iken diger taraftan uyulmas: gereken bir yiikiimliiliiktiir®®*.

Adil yargilanma hakki, ATHS®® madde 6/1°de3*® “Herkes davasinin, medeni hak ve
viikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yéneltilen su¢lamalarin
esast konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme
tarafindan, adil ve kamuya acik olarak ve makul bir siire icinde goriilmesini isteme hakkina
sahiptir, 1948 tarihli Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin 10.maddesinde % ise
“Herkesin, hak ve yiikiimliiliiklerinin belirlenmesinde ve kendisine herhangi bir su¢ isnadinda
bagimsiz ve yansiz bir mahkeme tarafindan tam bir esitlikle, hak¢a ve kamuya agik olarak
yargilanmaya hakki vardir.”, Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin

Uluslararast Sézlesme’nin3%® 14/1. maddesinde “Herkes mahkemeler ve yargi organlari

391 Senol, Yiiksek Lisans Tezi, s. 100.

392 Selami Turabi, Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Rehberi.

(Ankara: Seckin Yayncilik, 2013) s. 71.

393 Oztiirk, Tezcan, Erdem, Sirma Gezer, Saygilar Kirit, Alan Akcan, Erden Tiitiincii, Ozaydin, Altiok

Villemin, Tok, s. 76.

3% Meryem Giinay, Mehmet Giinay, AIHS’in 6.Maddesi Kapsaminda Ceza Davalarinda Adil

Yargilanma Hakki ve I¢ Hukuku Uygulamasi, Yetkin, Ankara 2022, s. 1.

3% Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 4 Kasim 1950°de imzalanarak 3 Eyliil 1953’te yiiriirliige girmistir.

3% https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf

%7 http://ihuam.ankara.edu.tr/insan-haklari-evrensel-beyannamesi/

3% Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi 23 Mart 1976°da yiiriirliige girmistir.
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c016/tbmm22016089ss0150.pdf
Erigim tarihi 20/11/2022.
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ontinde egittir. Herkes, bir sugla itham edildiginde ya da bir hukuk davasinda hak ve
viikiimliiliikleri hakkinda karar verilirken, yasalar uyarinca kurulmus, yetkili, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme oniinde adil ve kamuya agik bir durusma hakkina sahiptir.”,

39 ise “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak

Anayasa’nin 36/1.maddesinde
suretiyle yargi mercileri oniinde davact veya davali olarak iddia ve savunma ile adil

vargilanma hakkina sahiptir.” ifadeleriyle diizenlenmektedir.

Diizenlemeler 1518inda adil yargilanma hakkinin varlifindan s6z edebilmek i¢in
yargilama; kanunla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemenin varliginda, makul
sirede *° tamamlanarak, agik ve aleni bir sekilde, hakkaniyete uygun olarak
gerceklestirilmelidir*®?. Sayilan bu dzelliklerin bir biitiin halinde gerceklesmesi halinde adil
bir yargilanmadan s6z edilebilecektir. Bu ozellikler haricinde adil yargilanmadan soz
edilebilmesi igin gerekli olan baska &zellikler de mevcuttur. AIHS madde 6/2°de diizenlenen
masumiyet karinesi, madde 6/3’te diizenlenen hak ve giivenceler, adil bir yargilamadan

bahsedebilmek icin yerine getirilmelidir??,

Adil bir yargilanmadan s6z edilebilmesi i¢in ceza muhakemesinin baglangici olan ve
Cumhuriyet Savcisinin sug¢ islenildigi siiphesini 0grenmesiyle baglayan sorusturma
asamasinin etkin bir sekilde yiiriitiilmiis ve iddianamenin hukuka uygun olarak tanzim edilmis
olmas1 gerekmektedir. Adil bir yargilanma, etkin bir sorusturma yliriitiilmesini gerektirir.

Cumhuriyet Savcist ivedilikle sorusturmaya baslayarak ve makul siirede %

sorusturmayi
tamamlayarak etkin bir sorusturma yiiriitmiis ve adil yargilanma hakki ihlallerinin sorusturma
asamast bakimindan Oniine ge¢cmis olacaktir. Adil bir yargilanma bakimindan toplanan
delillerin hukuka uygun olarak toplanmasi, hukuka aykir1 deliller ile iddianame tanzim

edilmemesi AIHS madde 6 kapsaminda diizenlenen adil yargilanma hakkinin ilkelerinden

%99 https://mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5

Erisim tarihi 20/11/2022.
400 Bknz, Makul Siire Kavram1 Bagligi s. 92. Makul siire kavramina daha énce deginildiginden bu
bdliimde deginilmeyecektir.
401 Ozge Aydm Kanik, Tiirk Ceza Muhakemesinde Sanigin Adil Yargilanma Hakk:. Yiiksek Lisans
Tezi, Baskent Universitesi, 2021, s. 20.
402 Kanik, s. 21.
403 §1la Tathdil, Anayasa Mahkemesi Kararlarina Gére Makul Siirede Yargilanma Hakki-Siirenin
Asilmasi ve Sonuglari, TBB Dergisi 143 (2019) s. 14.
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olan masumiyet karinesi agisindan son derece dnemlidir. Cumhuriyet Savcisi, eksiksiz bir
bi¢cimde arastirma yapilarak hukuka uygun elde edilen delillerle sug islendigi ile ilgili yeterli
siiphe olustugu takdirde iddianame tanzim edecek ve hukuka uygun iddianamenin kabulii ile
yargilama baglayacaktir. Hukuka uygun olarak tanzim edilen iddianame ile baslayan

kovusturma agamasi bu anlamda kisilerin magduriyetine sebep olmayacaktir.

AIHM, adil yargilanma hakki bakimindan tiim muhakemeyi bir biitiin olarak
degerlendirmektedir. 10 Aralik 1982 tarihli Foti/ Italya ve 15 Temmuz 1982 tarihli
Eckle/Almanya kararlari AIHM’in su¢ isnadi konusundaki 6nemli kararlarindandir.
Eckle/Almanya Karar1 su¢ isnadinin sorumlularin saptanmasit ve cezalandirilmasini da
icerdigini vurgulamaktadir. Bahse konu kararlarda makul siirenin ise sorusturmaya baslandigi
tarihten itibaren degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Makul siirenin bitimi olarak

kesin hiikiim tarihi g6z 6niinde bulundurulmaktadir.
11.2 Lekelenmeme Hakki (Masumiyet Karinesi)

Lekelenme, kelime anlamiyla “adi kétiiye ¢ikma”, lekelenmek kavrami ise “kdtii
taminmak, itibarmn zedelenmesi” olarak tanimlanmaktadir®®. Lekelenmeme hakki ise suc
stiphesi altinda bulunan siipheli veya sanigin sorusturma veya kovusturma asamasinda
yargilama stiresince hakkinda suclu olduguna dair mahkemenin kesinlesmis hiikmii
bulunmadik¢a masum sayilmasi, toplumda seref, onur ve saygmliginin korunmasi, kisinin
toplumda mahkiim olmasinin engellenmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir®®. Insan onuru ve
saygimhiginin korunmasi bakimindan lekelenmeme hakki son derece Onemlidir. Kisinin

su¢lulugu kanitlanmadan 6nce toplumda cezalandirilmasinin 6niine gecilmektedir.

Lekelenmeme hakki, AIHS madde 6 kapsamina diizenlenen demokratik toplumlarda
korunan adil yargilanma hakkinin ilkelerindendir. Lekelenmeme hakki toplumdaki saglikli
iliskiler bakimindan son derece 6nemlidir*®. S6zlesmenin 6.maddesinin 2. fikrasinda “Bir su¢

ile itham edilen herkes, su¢lulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayiir.”

404 Tiirk Dil Kurumu, 28 EKim 2022 <https://sozluk.gov.tr>.

405 Byiip Kara, “Lekelenmeme Hakki,” Adalet Dergisi 43 (2012): s. 257.

408 Bray Ertiirk, Tiirk Hukukunda Lekelenmeme Hakki. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirrm Beyazit
Universitesi, 2020, s. 23.
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ifadesiyle diizenlenmektedir. 1982 Anayasasi’nin 38. maddesinin 4. fikrasinda “Su¢lulugu
hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse su¢lu sayilamaz.” ifadesiyle diizenlenmektedir. Kisilerin
onur, seref ve sayginliklarinin korunmasi bakimindan son derece 6nemli olan lekelenmeme

hakk1 insan haklar1 belgeleri ile ve anayasal olarak giivence altindadir®®’.

Lekelenmeme hakki ile toplumun sug sliphesi altinda bulunan kisiye kars1 “yargisiz infazi”
engellenmektedir. Sorusturmalarin gizli olarak yiiriitiilmesi, ceza muhakemesine getirilen
yeni karar tiirlerinden olan sorusturmaya yer olmadigi karari, lekelenmeme hakkina hizmet
etmektedir. Su¢ siiphesi altinda bulunan kisinin somut olaydaki sucu isleyip islemedigi
hususunda, delil toplanip sorusturma yiiriitiiliirken yapilan islemlerin gizliligi, kisinin onur ve
serefinin zarar gormesini engellemekte, stipheli sifatina sahipken suglu olarak

nitelendirilmemesi saglanmaktadir®®,

Cumbhuriyet Savcisinin sug¢ haberini 6grenmesiyle maddi gercege ulasma amaciyla
sorusturmaya baslamasi, siiphelinin aleyhine ve lehine olan delilleri toplamasi, siiphelinin
haklarin1 korumasi, tiim bu islemlerin gizli olarak yiiriitiilmesi sug siiphesi altinda bulunan
kisinin toplum nezdinde sayginliginin korunmasini amaglamaktadir. Yargilama sonucunda
kisinin sugsuzlugu kanitlansa dahi bu siiregteki gizliligi ihlal eden hareketler geri doniisii
olmayan sonuclar dogurmakta ve adeta “camur at izi kalsin” durumunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Sorusturmanin gizliligi CMK madde 157/1°de “Kanunun baska hiikiim koydugu haller sakl
kalmak ve savunma haklarina zarar vermemek kosuluyla sorusturma evresindeki usul

islemleri gizlidir.” 1fadeleriyle diizenlenmektedir.

Masumiyet karinesi, ATHM’in Allen/Birlesik Krallik*®® kararinda vurgulanmaktadir.
Masumiyet karinesi, su¢ isnadi altinda olup ceza yargilamasi sonucu beraat eden kisiye
hukukun 6niinde masum oldugu da g6z 6niinde bulunduruldugunda, yargilama siiresince buna
uygun olarak davranilmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu ilkenin korunmasinda ceza
yargilamasindaki kamu otoritelerinin ve gorevlilerinin yargilama devam ederken kisi

sugluymus gibi davranmamalar1 gerekmektedir. Bu husus kararda “karar vericilerin

407 Kara, s. 259.

408 Ertiirk, s. 25-26.

409 ATHM Allen/Birlesik Krallik karar1, 12 Temmuz 2013 Karar tarihli, Basvuru numarasi 25424/09.
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-148614 Erisim tarihi 18/11/2022.
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kullandiklar: dil” olarak ifade edilmektedir. Masumiyet karinesinin ceza yargilamasi bittikten
sonra da korunacagi kararda vurgulanmaktadir. “Masumiyet karinesi, bir sug¢ isnadt
oldugunda ve ceza yargilamalari beraatla sonu¢landiginda, ceza yargilamasina maruz kalan
kisinin hukukun goziinde masum oldugu ve bu masumiyete uygun bir sekilde muamele gormesi
gerektigi  anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, bu kapsamda, masumiyet karinesi,
kanitlanmayan bir itham bakimindan, soz konusu kisinin masumiyetine saygr gosterilmesini

saglamak i¢in yargilamalarin bitiminden sonra aynen devam etmektedir.”

AIHM’in Minelli/Isvigre kararmda*® da masumiyet karinesi ilkesi uyarinca kisilerin
haklarinin sadece sorusturma ve kovusturma esnasinda degil yargilama sona erdikten sonra
da korunacag1 vurgulanmaktadir. Dolayistyla sug siiphesi altinda bulunan ve haklarinda bir
hiikiim verilmis kisilere karsi olan koruma ceza yargilamasindan ibaret degildir. Onur ve
sayginliklari, masum olduklari insan olmanin bir sonucu olarak yasadiklar1 toplumda belli bir

stireye bagli olmaksizin korunacaktir.

AIHM’in Allenet de Ribemont/Fransa *!! kararinda 35. paragrafta masumiyet
karinesinin adil ceza yargilamasinin unsurlarindan oldugu, sug isnat edilen bir kisi hakkinda
verilen bir yargi kararinin, kanuna goére suclulugu ispatlanmadan 6nce onun suglu oldugu
kanaatini yansitmasi halinde masumiyet karinesinin ihlal edilmis olacagini vurgulamaktadir.
Ceza muhakemesinde verilen kararlarin suclayici bir dil kullanmamasi gerektigi ve kamu

tarafindan bu ilkenin ihlal edilmemesi gerektigine deginilmistir.

Lekelenmeme hakki ve masumiyet karinesi baglantilidir ancak ayni kavramlar degildir.
Lekelenmeme hakki daha ¢ok sug siiphesi altinda bulunan kisinin toplum nezdinde seref ve
sayginliginin korunmasidir. Masumiyet karinesi ise suglulugu sabit oluncaya kadar herkesin

412

masum oldugudur®*. Masumiyet karinesi, insan haklar1 s6zlesmeleri tarafindan korunan adil

yargilanma hakkinim bir ilkesi olmas1 yaninda hukuk devleti olmanin bir geregidir*'®. Hukuk

410 ATHM Minelli/Isvicre karar1, 25 Mart 1983 Karar tarihli, Basvuru numarast 8660/79.
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-57540 Erisim tarihi 18/11/2022.

411 ATHM Allenet de Ribemont/Fransa karari, 10 Subat 1995 Karar tarihli, Basvuru numarasi
15175/89. https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57914 Erisim tarihi 18/11/2022.

412 Akinci, . 187.

413 flhan Uziilmez, “Tiirk Hukukunda Sugsuzluk Karinesi ve Sonuglar1,” TBB Dergisi 58 (2005): s. 43.
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devletinde suglulugu sabit olmayan kisinin seref ve sayginligi korunmaktadir. Cumhuriyet
Savcist sorusturmayi yiiriitiirken masumiyet karinesinin goriiniimii olan lekelenmeme hakki
uyarinca sorusturmanin gizli olarak yiiriitiilmesini saglayacak, siiphelinin aleyhine oldugu
kadar lehine olan delilleri de toplayacak, siiphelinin haklari korumakla yiikiimlii olarak

lekelenmeme hakkini da g6z oniinde bulundurarak karar verecektir.
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Ceza muhakemesinde sorusturmayi yiiriitmekle gorevli olan, 5271 sayili CMK ile yeni
bir statii kazanarak sorusturma asamasinin patronu konumuna gelen Cumhuriyet Savcisi igin
etkin bir sorusturma ytiriitmek gorev niteligindedir. Adil bir yargilanmadan s6z edilebilmesi
icin ilk olarak ceza muhakemesinin baslangict olan sorusturma agamasi adil bir bigimde

yuriitiilmelidir. Bu asamanin adil olmasi etkin bir sorusturma yiiriitiilmesine baghdir.

Etkin sorusturma yiikiimliiliigii, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin 6.maddesi olan
Adil Yargilanma Hakk1 kapsaminda degerlendirilen ve mahkeme igtihatlariyla ortaya konulan
bir ylikiimliiliiktiir. Cumhuriyet Savcisi tarafindan yiiriitiilen sorusturmanin etkin bir sekilde

yiiriitiilmemesi AIHS madde 6 kapsaminda insan haklari ihlallerine sebep olmaktadir.

AIHM’in kararlarinda AIHS madde 6 kapsaminda diizenlenen Adil Yargilanma
Hakk1’nin koruyuculugunun bir biitlin halinde ceza muhakemesini kapsadigi ele alinmaktadir.
Mahkeme ictihatlar1 dogrultusunda etkin bir sorusturmadan séz edilebilmesi igin,
sorusturmada hukuka uygun olarak toplanan delillerin sorusturma ve yeterli delil hususunda
esas alinmasi, resmi olarak bir sorusturmanin yiiriitiilmesi, sorusturmanin taraflardan
bagimsiz bir kisinin yiirlitmesi, sorusturmay: yiiriiten kiginin somut olay karsisinda tarafsiz
olmasi, ivedilikle sorusturmaya baslanilmasi ve makul siirede tamamlanmasi, denetime agik
ve elverisli olmasi, yiiriitilen sorusturmanin olay1 ve sorumlular1 ortaya g¢ikaracak giicte
olmast gerekmektedir. Bir biitiin halinde sayilan unsurlar objektif bir bi¢imde sorusturma
asamasinda yerine getirildiginde etkin bir sorusturmadan s6z edebilmek miimkiin olacaktir.
Aksi ise taraflarin magduriyetine yol agacak ve etkin bir sorusturma yiiriitilememis olmasi
sonucunu doguracaktir. Bu nedenle de AIHS madde 6 kapsaminda diizenlenen ve koruma
altina alinan Adil Yargilanma Hakkinin ihlali s6z konusu olacaktir. Adil bir yargilanmanin
yapilabilmesi i¢in gerekli islemlerin etkin bir sekilde yiiriitiilecegi ilk asama sorusturma
asamasidir. Dolayisiyla bu asamanin hukuka uygun ve etkin bir sekilde yiiriitiilmesi ve

tamamlanmasi son derece 6nemlidir.

Etkin bir sorusturmanin yapilabilmesi icin ilk olarak sorusturmanin baglamasi
gerekmektedir. Su¢ haberini alan Cumhuriyet Savcist derhal delil toplamak suretiyle maddi

gercegi arastirmaya baglayacaktir. Somut olaya iliskin var olan delillerin objektif ve tarafsiz
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olarak degerlendirilmesi ile sonuca ulasilmalidir. Sorusturma ancak bu sekilde etkin
olabilmektedir. Sorusturma asamasinda delil toplama faaliyetlerinin yapilmamasi durumunda

etkin sorusturmadan s6z edilememektedir.

Sorusturma sonucunda Cumhuriyet Savcisi tarafindan diizenlenen iddianamenin hukuka
uygun olarak eksiksiz diizenlenmesi zorunludur ve bu husus etkin sorusturma bakimindan
onem arz etmektedir. Cumhuriyet Savcisi ivedilikle basladigl sorusturmayi makul siirede
bitirmeli ve bu suretle etkin bir sorusturma ytiriitmelidir. Deliller maddi ger¢ege ulasma amact
ve etkin sorusturma yiiriitme goérevi bakimindan eksiksiz, hukuka uygun ve ivedilikle
toplanmalidir. Yeterli siiphe ve iddianame tanzimi noktasinda esas alinan delillerin hukuka
uygun olarak elde edilmis olmas1 gerekmektedir. Aksi lekelenmeme hakkinin ihlaline neden

olmaktadir.

Cumbhuriyet Savcisi, makul siirede hukuka uygun olarak elde edilen delilleri
degerlendirerek yeterli siipheye ulastigi1 takdirde iddianame tanzim edecek ve mahkemeye
sunacaktir. Bu suretle yiiriitiilen sorusturmanin etkin oldugundan sz edilebilecektir.
Diizenlenen iddianame mahkemeye verildiginde sorusturma agamasi sona ermekte ve ara
muhakeme evresine gecilmektedir. iddianamenin iadesi kurumu ile delillerin sorusturma
asamasinda eksiksiz olarak toplanmasinin saglanmasi ve yargilamanin gereksiz yere
magduriyete sebep olacak sekilde uzamasinin Oniine gegilmek istenmektedir. Delillerin
toplanmas1 bakimindan eksiklikler olmas1 veya hukuka aykir1 olarak elde edilen delillerin
sorusturma sonucunda verilecek karara esas alinmasi durumlarinda etkin bir sorusturmadan
s6z edilemeyecektir. Iddianamenin iadesi ile sorusturma islemleri yeniden baslamakta ve
etkin bir sorusturma yiiriitiilmek suretiyle iddianame tekrar diizenlenmektedir. Bu suretle adil
yargilanma hakki korunmakta ve AIHM tarafindan etkin bir sorusturma yiiriitilmedigi

yoniindeki ihlal kararlarinin 6niine gegilmektedir.

Cumbhuriyet Savcist sorusturmanin sonunda kamu davasinin agilmasi i¢in gerekli olan
yeterli siipheyi olusturacak delillerin elde edilememis olmasit ve kovusturma asamasina
gecebilmek icin olanak bulunmamasi durumlarinda kovusturmaya yer olmadigi karari
vermektedir. Cumhuriyet Saveisi’nin CMK madde 171 uyarinca kamu davasini agmada takdir

yetkisinin bulundugu haller mevcuttur. Bu hallerde kovusturmaya yer olmadigi karari
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verildiginde, verilen kovusturmaya yer olmadig1 kararina karsi itiraz miimkiin degildir. Bu
diizenleme denetim mekanizmasinin kapatilmasi, kesin karar niteliginde olmas1 bakimindan
elestiri konusu olmaktadir. Etkin bir sorusturmadan s6z edebilmek i¢in sorusturmanin
denetime agik ve elverisli olmasi gerekmektedir. Cumhuriyet Savcisinin kamu davasini
acmada takdir yetkisinin bulundugu 5271 sayilit CMK’nin 171/1. maddesinde diizenlenen
hallerde kovusturmaya yer olmadigi kararinin itirazinin miimkiin olmamasi ve bu kararlarin
kesin nitelikte olmasi sorusturmanin denetime kapali ve elverigsiz oldugu anlamina
gelmektedir. Sorusturmanin denetime kapali ve elverissiz olmasi ile etkin bir sorusturma
yiriitiildiigiinden s6z etmek miimkiin degildir. Bu diizenlemenin etkin sorusturma

yiiriitiilmesi bakimindan yerinde olmadigi kanaatindeyiz.

Sorusturmanin etkin olarak yiiriitilmemesi nedeniyle verilen kovusturmaya yer
olmadig1 kararmna karst Avrupa Insan Haklari Mahkemesine bagvurulur ve mahkeme
tarafindan etkin sorusturma yapilmadigi hususunda karar verilir ve bu karar kesinlesirse
kovusturmaya yer olmadigi karari verilen sorusturma yeniden agilmaktadir. CMK’nin
172.maddesine 6459 sayili Kanun ile 11/04/2013 tarihinde bu diizenlemeye yer veren 3.fikra
eklenmistir. Eklenen bu fikranin gerekcesi AIHM’in igtihatlarinda etkin ve yeterli bir

sorusturma yapilmasi zorunlulugu oldugunun vurgulanmasidir.

Anayasa Mahkemesi de etkin sorusturma yiiriitiillmedigi gerekgesiyle, verilen
kovusturmaya yer olmadig1 kararlar1 bakimindan ihlal karari vermektedir. Thlal kararlar1 etkin
sorusturma Yyiiriitilmemesi, delillerin tam olarak toplanmamasi, olaymn tiim yonleriyle
arastirtlmamasi ve ifadelerin eksik olmas1 gibi hususlar nedeniyle olmaktadir. Yargitay Ceza
Genel Kurulu, var olan iddialarin arastirilmamasi ve delillerin tam olarak toplanmamasi
tizerine Cumhuriyet Savcisinin sorusturma sonunda kovusturmaya yer olmadigi karari
vermesinin, Cumhuriyet Savcisinin etkin sorusturma yapma gorevini yerine getirmediginin
gostergesi oldugunu ve bu suretle sorusturmanin tamamlanmadigini vurgulamaktadir.

Cumbhuriyet Savcisi tamamlanmayan, eksik sayilan sorusturmay1 tamamlayacaktir.

Sorusturmaya yer olmadigi karari, ceza muhakemesi hukukuna yeni getirilen bir karar
tirii olmakla 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Madde 158/6 kapsaminda

diizenlenmektedir Sorusturmaya yer olmadigi karari oOzellikle Lekelenmeme Hakkini
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korumakta ve kisilerin magduriyetlerine sebep verilmesinin 6niine ge¢mektedir. AIHS
uyarinca korunan insan hakki ihlallerinin oniine gegilecek ve sorusturma asamasinda bu hak
daha etkili bir sekilde korunmus olacaktir. Sorusturmaya yer olmadigina dair kararin
verildiginde kesin olmamasi ve itiraza tabi olmasi etkin sorusturma bakimindan énem arz
etmektedir. Ceza muhakemesi hukukumuza sonradan getirilen sorusturmaya yer olmadigina
dair karar ile kisiler “siipheli” sifatini almamakta, sorusturma Oncesi yapilan ©n
degerlendirmede herhangi bir arastirma yapilmamakta ve bu suretle arastirma mecburiyeti,
kovusturma mecburiyeti ilkelerinden uzaklasilmaktadir. Bu anlamda temel insan haklarindan
olan kisi hiirriyetinin korunmasi, masumiyet karinesinin géz Oniinde bulundurulmasi
Cumbhuriyet Savcisinin etkin sorugturma yapma yiikiimliiligii bakimindan gereklidir. Etkin
bir sorusturma yiiriitiilmesi bakimindan AIHS kapsaminda diizenlenen adil yargilanma
hakkinin temel ilkelerinden olan masumiyet karinesi ve lekelenmeme hakkinin korunmasi
onemlidir. Sorusturmaya yer olmadigimna dair karar verilmeden 6nce Cumbhuriyet Savcisi
somut olayla 1ilgili herhangi bir arastirma yapamamakta, delil arastirmasina
baslayamamaktadir. Bu suretle ceza muhakemesi hukukunda benimsenen kovusturma
mecburiyeti ilkesinden, sorusturmaya yer olmadigi karari ile uzaklasilmaktadir. Sorusturmaya
yer olmadigina dair karar verilerek sorusturma hi¢ baslamamaktadir. Dolayisiyla etkin bir
sorusturma yapilip yapilmadigi bu asamada degerlendirilemeyecektir. Bu husus tarafimizca
elestirilmektedir. Siiphelinin aleyhine toplanmayan deliller oldugu kadar lehine toplanmayan
deliller de s6z konusudur. Dolayisiyla ivedilikle baslamayan sorusturma ve toplanmayan

deliller geri doniisii olmayan zararlara neden olabilmektedir.

Ceza Muhakemesinde sorusturmanin adaletli ve etkin bir bi¢cimde yiiriitiilmesi, esasen
sorusturmanin ivedilikle tamamlanmasina baghdir. Etkin sorusturma ylkiimliiligiiniin
ozelliklerinden biri makul siiredir. Gecikmesinde sakinca bulunan hal kapsaminda
Cumhuriyet Savcis1 karari ile icra edilen koruma tedbirlerinin etkin sorusturma yapma
yukiimliliigli agisindan degerlendirme yapildiginda biiyiilk 6nemi bulunmaktadir. Etkin
sorusturma yapma yiikiimliigiiniin 6zelligi olan makul hiz noktasinda Hakim karari
beklenilmeksizin ivedilikle gerekli islemler gerceklestirilmekte, delillerin ortadan
kaybolmasinin ve kamunun zararinin olugmasinin Oniine gecilmektedir. Bu anlamda

Cumbhuriyet Savcist karari ile icra edilen koruma tedbirleri, hiz noktasinda, yiiriitiilen
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sorusturmanin etkinligine katki saglamaktadir. Koruma tedbirlerinin icrasi esnasinda usul
islemlerinin hukuka uygun olarak yerine getirilmesi ve hukuka aykir1 elde edilen delillerin
ortaya ¢ikmasinin engellenmesi gerekmektedir. Aksi halde hukuka aykiri olarak elde edilen
deliller sorusturma asamasinda iddianame tanzim edilirken esas alinamayacak ve etkin
sorusturma yapma yiikiimliiliigii yerine getirilemeyerek AIHS madde 6 kapsaminda adil

yargilanma hakkinin ihlali meydana gelecektir.

Ceza muhakemesinde adil bir yargilanmadan s6z edebilmek i¢in muhakemede hukuka
uygun delillerin kullanilmig olmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla hukuka aykir1 delil ve adil
yargilanma hakki baglantilidir. Hukuka aykir1 deliller AIHM igtihatlarina adil yargilanma
hakki ile dogrudan baglantili olmasi sebebiyle cokca konu olmaktadir. Etkin sorusturma
yapma zorunlulugu bakimindan Cumhuriyet Savcist sorusturmay: yiiriitirken ve maddi
gercege ulasmak amaciyla delil toplarken topladigi delillerin hukuka uygun deliller olmasi
gerekmektedir. Bu gereklilik etkin sorusturmanin 6zellikleri arasinda yer almaktadir. Aksi
halde etkin bir sorusturmadan s6z edilemeyecektir. Masumiyet karinesi ile hukuka aykiri
delillerin kullanilamayacag1 diizenlenmektedir. Adil bir yargilanmanin var olabilmesi i¢in
hukuka aykir delillerin kullanilmamas1 gerekmektedir. Etkin sorusturma bakimindan hukuka
aykir1 delillerin degerlendirilmesi yapildiginda ise, Cumhuriyet Savcisinin etkin bir
sorusturma yirittigiinden bahsedilebilmesi i¢in hukuka uygun olarak toplanan delillerin
sorusturma agamasinda ve yeterli delil kriteri bakimindan ele alinmas1 gerekmektedir. Hukuka
uygun olmayan bir delille yiiriitilen ve tamamlanan sorusturmanin etkinliginden soz

edilemeyecektir.

Cumhuriyet Savcist sorusturmayi yiiriitiirken masumiyet karinesinin goriiniimii olan
lekelenmeme hakki uyarinca sorusturmanin gizli olarak yiiriitiilmesini saglayacak, stiphelinin
aleyhine oldugu kadar lehine olan delilleri de toplayacak, sliphelinin haklarin1 korumakla

yukiimlii olarak lekelenmeme hakkini da g6z 6niinde bulundurarak karar verecektir.
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AIHM, Bouyid/Belgika, 28/09/2015 Karar tarihli, Basvuru Numaras1: 23380/09.
ATHM, Bunkate/Hollanda, 26/05/1993 Karar tarihli, Basvuru Numaras1: 13645/88.
AIHM, Biiker/Tiirkiye, 24.10.2000 Karar tarihli, Basvuru Numaras1: 29921/96.
AIHM, Biiyiikdag/Tiirkiye, 21/12/2000 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 28340/95.
AIHM, Cigek/Tiirkiye, 27/02/2001 Karar tarihli, Basvuru Numaras1: 25704/94.
AIHM, Diaz Aparicio/Ispanya, 11/10/2001 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 49468/99.
AIHM, Eckle/Almanya, 24/06/1983 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 8130/78.

AIHM, Ergi/Tiirkiye, 28/07/1998 Karar tarihli, Basvuru Numaras1: 23818/94.
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AIHM, Finucane/Birlesik Krallik, 01/08/2003 Karar tarihli, Basvuru Numarast:
29178/95.

AIHM, Gafgen / Almanya, 1/06/2010 Karar tarihli, Basvuru Numaras1: 22978/05.
AIHM, Giile¢/Tiirkiye, 16/03/1993 Karar tarihli, Basvuru Numaras1: 21593/93.
AIHM, Giingdr/Tiirkiye, 22/03/2005 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 28290/95.

AIHM, Harutyunyan/Ermenistan, 28/06/2007 Karar tarihli, Basvuru Numarast:
36549/03.

AIHM, Heglas/Cek Cumhuriyeti, 1/03/2007 Karar tarihli, Bagsvuru Numarasi: 5935/02.
AIHM, Imbrioscia/isvicre, 24/11/1993 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 13972/88.
AIHM, Jordan/Birlesik Krallik, 4/5/2001 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 24746/94.
AIHM, Jalloh/Almanya, 11/07/2006 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 54810/00.
AIHM, Kaya/Tiirkiye, 19/02/1998 Karar tarihli, Bagvuru Numarasi: 22729/93.

AIHM, Kismir/Tiirkiye, 31/05/2005 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 27306/95.
AIHM, Lawless/irlanda Karar1, 1/07/1961 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 332/57.
ATHM, Marckx/Belgika, 13/06/1979 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 6833/74

AIHM, McCann/Birlesik Krallik, 27/09/1995 Karar tarihli, Basvuru Numarast:
18984/91.

ATHM, Minelli/Isvicre karar1, 25/03/1983 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 8660/79.
AIHM, Mooren/Almanya, 09/07/2009 Karar tarihli, Basvuru Numaras:: 11364/03.
AIHM, Nakhmanovich/Rusya, 02/03/2006 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 55669/00.

AIHM, Ogur/Tiirkiye, 27/03/2018 Karar tarihli, Bagvuru Numarasi: 13748/11.
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AIHM, Oyal/Tiirkiye, 23/03/2010 Karar tarihli, Basvuru Numaras:: 4864/05.
AIHM, Ozgiir Kilig/Tiirkiye, 24/09/2022 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 42591/98.

AIHM, P.G. ve J.H. /Birlesik Krallik, 25/09/2001 Karar tarihli, Basvuru Numarasi:
44787/98.

AIHM, T.Tepe/Tiirkiye, 21/12/2004 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 31247/96.
AIHM, Tekin/Tiirkiye, 9/06/1998 Karar tarihli, Basvuru Numarasi: 22496/93.
AIHM, X ve Y Hollanda, 26/03/1985 Karar tarihli, Bagvuru Numarasi: 8978/80.

AIHM, Yeter/Tiirkiye, 13/01/2009 Karar tarihli, Bagvuru Numarasi: 33750/03.
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AYM KARARLARI

AYM, F.E. ve Digerleri, 16/09/2015 tarihli, 2013/4668 Bagvuru Numarasi: 2015/68.
AYM, Dogan D. ve Digerleri, 06/01/2016 tarihli, Basvuru Numarasi: 2013/3908.
AYM, S. Kerimoglu ve Digerleri, 17.09.2013 tarihli, Bagvuru Numarasi: 2012/752.

AYM, X ve Digerleri, 23/06/2020 tarihli, Basvuru Numarasi: 2016/56228.
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YARGITAY KARARLARI

YCGK, 04/12/2007 Karar Tarihli, 2007/2-247-257 Karar sayil1 karari.

YCGK, 12/04/2011 Karar Tarihli, 2010/218 -2011/50 Karar sayil1 karari.

YCGK, 19/04/2011 Karar Tarihli, 2010/7-250 Esas, 2011/53 Karar sayili karari.
YCGK, 25/11/2014 Karar Tarihli, 9-610/512 Karar say1l1 karari.

YCGK, 25/04/2017 Karar Tarihli, 2015/3-1167 Esas, 2017/247 Karar sayil karari.
Yargitay 1. Ceza Dairesi, 07/05/2008 Karar Tarihli, 4101/3779 Karar say1l karart.

Yargitay 4. Ceza Dairesi, 05/11/2003 Karar Tarihli, 2002/28544 Esas, 2003/10778

Karar sayili karart.

Yargitay 4. Ceza Dairesi, 26/02/2001 Karar Tarihli, 2001/1048 Esas, 2001/2300 Karar

sayili karari.

Yargitay 4. Ceza Dairesi, 29/3/2021 Karar Tarihli, 2021/473 Esas, 2021/11293 Karar

sayil1 karart.
Yargitay 5. Ceza Dairesi, 10/05/1984 Karar Tarihli, 1671/2029 Karar sayili karari.

Yargitay 8. Ceza Dairesi, 15/01/2019 Karar Tarihli 2018/11393 Esas, 2019/630 Karar

say1l1 karart.
Yargitay 10. Ceza Dairesi, 03.03.2008 Karar Tarihli, 412/3503 Karar say1l karart.
Yargitay 13. Ceza Dairesi, 2017/4080 Esas, 2017/10989 Karar sayili karari.
Yargitay 13. Ceza Dairesi, 30/11/2011 Karar Tarihli, 17629/6976 Karar say1l1 karari.

Yargitay 14. Ceza Dairesi, 23/01/2014 Karar Tarihli, 2013/10820 Esas, 2014/755 Karar

sayil1 karar1.
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Yargitay 15. Ceza Dairesi, 04/02/2019 Karar Tarihli, 2018/4013 Esas, 2019/351 Karar

sayil1 karart.

Yargitay 16. Ceza Dairesi, 02/10/2020 Karar Tarihli, 2020/5017 Esas, 2020/5738 Karar

sayil1 karart.

Yargitay 18. Ceza Dairesi, 11/02/2019 Karar Tarihli, 2018/6732 Esas, 2019/2692 Karar

say1l1 karart.

Yargitay 18. Ceza Dairesi, 19/12/2019 Karar Tarihli, 2019/8540 Esas, 2019/17373

Karar sayili karari.

Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2017/4069 Esas, 2017/14664 Karar sayil1 karari.
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ONLINE KAYNAKLAR

https://e-akademi.org (Erisim Tarihi: 9/10/2022)

https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf (Erisim tarihi: 13.10.2022)

https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf (Erisim tarihi: 17.10.2022)

https://www.echr.coe.int/Documents/Guide_Art_ 46 _TUR.pdf (Erisim Tarihi:
01/11/2022)

https://www.anayasa.gov.tr/files/insan haklari mahkemesi/kitaplar/aihmkararlarindan

ornekler.pdf (Erisim Tarihi: 10/11/2022).

https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-57540 (Erisim Tarihi: 12/11/2022).

https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss445.pdf (Erisim Tarihi:
12/11/2022).

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57475%22]} (Erisim Tarihi:
12/11/2022).

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57518%22]} (Erisim Tarihi:
12/11/2022).

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-57820%22]} (Erisim Tarihi:
12/11/2022).

https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-61185%22]} (Erisim Tarihi:
12/11/2022).

https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/752 (Erisim Tarihi: 12/11/2022).

https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57914 (Erisim Tarihi: 12/11/2022).

https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-148614 (Erisim Tarihi: 12/11/2022).
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(Erisim tarihi 13/11/2022).

http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/449-ihp.pdf (Erisim Tarihi:
14/11/2022).

https://mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=2709&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
(Erisim tarihi 20/11/2022).

https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c016/tbmm22016089ss
0150.pdf (Erisim tarihi: 20/11/2022).

http://ihuam.ankara.edu.tr/insan-haklari-evrensel-beyannamesi/ (Erisim  tarihi
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