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ONSOZ

Ben heniiz ¢ok kiiglk yastayken, babammn eclimden tutup gotirdiigi Hercules
(Herkiil:  1997) filmiyle basladi sinemaya olan askim. Kahraman kavramanin ne
anlama geldigini o giin 6grenmistim, ayrica kahraman perdede degilmis bunu da yeni
fark ettim. Kendini evlatlar1 i¢in feda eden ebeveynler, Omriinii yurttaslar1 Ozgiirce
yasaybilsin diye feda eden oOnderler, bilgi ve sefkatleriyle yiireklere dokunan

egitimcilermis gercek diinyanin kahramanlari.

Benim de yiiregime dokunan; sinemaya, film yazmama, film yapmama ve bu
tezi yazmama vesile olan, destegini hic esirgemeyen ve beraber bir aile gibi
gecirdigimiz uzun yillarda yasanan her olumsuzlukta ve her giizellikte yammda olan

damsmanim, Dog. Dr. Perinan Tas Oz’e sonsuz saygi ve minnetlerimi sunarim.

Yazim siirecinde yardmni esirgemeyen, hicbir sorumu cevapsiz brakmayan
meslektasim Eda Cekemci’ye, en karanhk anlarimda bile umut 15181 sondirmeme

izin vermeyen sevgili arkadasm Ekin Doga Kozak’a goniilden tesekkiir ederim.

Bu uzun ve zorlu siirecte daima yammda olan, anlattigi masallarla, ben heniiz
bebek yastayken, hikayeciligi asilayan diinyalar giizeli annem Goniil Yikseloglu ve
elimden tutup beni sinemayla tamstiran babam Fuat Yikseloglu’na, lisansa benden
sonra baglamis olmasma ragmen yikksek lisansini benden Once bitiren ve doktora
Ogrenimine devam ederek bana hayli iyi bir 6rnek olan kardesim Eren Yiikseloglu’na,

ayrica on senedir her giniimiize nese katan evimizin en kiigik iyesi Jason’a hem

emekleri hem de varlklar1 icin binlerce kez tesekkiir ederim.

Kerem Yiikseloglu



OZET

Fimler, tir ya da konu fark etmeksizin yapidigi dénem ve dénemin
sosyopolitik durumu hakkinda bilgi vermektedir. Bu calismaya konu olan Andrey
Zvyagintsev sinemasi da film Oykdlerinin gectigi Rusya ve Rus toplumuna ayna
tutmaktadir. Rusya’da yasanan tarihsel ve toplumsal degisimi ve bu degisimin
bireylere olan etkisini, filmlerin merkezinde yer alan aile temsili iizerinden okumak
miimkiindiir. Sosyoekonomik gelismelerin aile kavramma etkileri, aile kavraminin
Andrey Zvyagintsev sinemasindaki konumu ve temsili bu g¢alsmanin konusunu

olusturmaktadr.

Bu c¢alismada Andrey Zvyagintsevi’in, Vozvrashchenie (Doniis, 2003),
Izgnanie (Siirgiin, 2007), Elena (2011), Leviathan (2014) ve Nelyubov (Sevgisiz,
2017) adh filmleri, sosyolojik ¢Oziimleme yontemiyle mcelenmistir. Neoliberal
politkalarin birey ya da aile {izerindeki etkisi, Andrey Zvyagintsev sinemasindaki
sunumu incelenerek Orneklem i¢indeki filmlerde yer alan aile temsili ile dagilan SSCB

arasmda ilinti kurulmaya cahsiimistir.

Anahtar Kelimeler: Sinema, Sovyetler Birligi, Rusya, Neoliberalizm, Andrey
Zvyagintsev



ABSTRACT

Films, regardless of genre or subject, provide information about the
sociopolitical situation of the period. The cinema of Andrey Zvyagintsev also mirrors
Russia and Russian society where the film stories take place. It is possible to read the
historical and social change in Russia and the effect of this change on individuals
through the representation of the family in the center of his films. The effects of
socioeconomic developments on the concept of family, the position and representation
of the concept of family in the cinema of Andrey Zvyagintsev constitute the subject of
this study.

In this study, the films of Andrey Zvyagintsev named Vozvrashchenie (Return,
2003), lzgnanie (Banishment, 2007), Elena (2011), Leviathan (2014) and Nelyubov
(Loveless, 2017) were analyzed by sociological research method. The impact of
neoliberal policies on the individual or the family, and its presentation in the cinema
of Andrey Zvyagintsev were examined, and a connection was tried to be established
between the family representation in the films in the sample and the dissolved USSR.

Keywords: Cinema, Soviet Union, Russia, Neoliberalism, Andrey Zvyagintsev
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GIRIS

Sanat eserleri ¢ogunlukla, onu iiretenlerin kimliklerini ve duygu durumlarini
dogrudan ya da dolayh bir bicinde yanstmaktadir. Bu yanstma eylemi ayn1 zamanda
eserin iretildigi donem ve o donemin toplumu hakkinda da fikir verebilmektedir. Bu
baglamda hikaye odakh sanat eserlerinin; i¢cinde barmdrdigi karakterler sayesinde
izleyicisine zamanda ve mekanda yolculuk yapma imkani tamdi@ini sdylemek
miimkiindiir. Gorsel ve isitsel Ogeleri i¢ ice bir bicimde kullanan sinema sanati,
Zleyicilerine sundugu gergege yakm bir deneyimle s6z konusu yolculugu giin gectikce
daha giighi kimaktadir. Filmler; farkh zaman dilimlerine ve tarihsel donemlere ait
hikayeleri sayesinde hem uluslarn hem de toplumlarin tarihsel degisimini gdzlemle me
imkam saglamaktadir.

Bu cahsmada; 1922 yilinda kurulan ve 1991 yiinda dagilan Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi’nin tarithsel yolculugu ve daglma sonrasmda uygulanan

neoliberal politikalarin aile tizerindeki etkisi incelenecektir.

Calismanin birinci bolimiinde SSCB’nin kurulus ve dagilis siireci incelenecek,
bu siire¢ icerisinde gergeklesen politik olaylarin toplum ve birey lizerindeki etkilerine
yer verilecektir. Degisen ekonomik politikalar ve yOnetim bi¢iminin toplum ve
toplumu meydana getiren aile kurumunda yarattigi degisimler ele alnacaktir.
Sosyalzmle yonetilen SSCB’nin kapitalistlesen diinya {ikeleri karsismdaki
durusunun ve daglma siirecine kadar yasanan sosyoekonomik gelismelerin sosyolojik
yaptya da etki ettigi sOylenebilir.

Vladimir Ilyic Lenin ve Josef Stalin déneminde yasanan rejim insasi, Mihail
Gorbacov doneminde gerceklesen revizyonlar ve ekonomik buhranlar, fiilli olarak
gerceklesen dagimanin Boris Yeltsin doneminde resmi olarak gerceklesmesi ayrmtili
bir bigimde incelenecektir. Serbest piyasa ve serbest piyasanin beraberinde getirdigi
gelir farkliigmm, yillardir sosyalizmle yonetilen Sovyet halki lizerindeki yikic1 etkisi,
bu etkinin yol agtig1 toplumsal infial ve halkm bu duruma tepkisi incelenecektir.



Cabsmanin ikinci bolimiinde, Sovyet Rusya sinemasi ve tarihsel doniisiimiin
smema tizerindeki etkileri arastirilacaktir. SSCB’nin kurulusundan itibaren yogun
olarak sosyalist bir propaganda amaci giiden sinema kitlelere 6zellikle politk alanda
yon vermektedir. “Sinema bizim i¢in sanatlarin en 6nemlisidir” diyen Lenin (aktaran
Karaganov, 2009: 82), sosyalist temsillerin, is¢i ve emekgi figiirlerin yer aldigi

filmlerin iretilmesini saglamustir.

Biilent Diken ve Carsten B. Laustsen’a gore sosyoloji; temsil ile gercek
arasmdaki ilintinin kurulumuyla ilgilenmistir (2019: 25). Caligmanin giincii
bolimiinde; Orneklem olarak belirlenen Andrey Zvyagintsev sinemasinda yer alan
temsillerin Rusya’min tarthsel siireciyle ilintisi sosyolojik arastrma yOntemiyle
incelenecektir. Neoliberalizme gecis sonrasi yasanan ekonomik degisimlerin aile
tizerindeki etkisi yonetmenin; Vozvrashchenie (Doniis, 2003), Izgnanie (Siirgiin,
2007), Elena (2011), Leviathan (2014) ve Nelyubov (Sevgisiz, 2017) adlh bes filmi
tizerinden yorumlanacaktir. Neoliberalizmle birlkte yasanan toplumsal c¢okiis, aile
kurumunun Onemini yitrmesi, alkolizm ve aile ici siddette artis gbi olumsuz
gelismeler Orneklem igerisinde yer alan filmlerde saptanmaya g¢alsilacaktir. Sowvyetler
Birligi’nin dagilma siirecini baslatan neoliberal politkalarin, yeni Rusya’daki ailelere
etkisi arastirilacak ve film igerisinde yer alan ailelerin dagilis1 ile Sovyetler Birligi’nin
dagihs1 arasmdaki benzerlk saptanmaya cahsilacaktir. Yeltsin doneminde uygulanan
neoliberal politikalarla birlikte, tam kapitalizmden tam sosyalizme gecis Sebebiyle,
kolektif yasam bigimi yerini birey ve bireysellige brakmakta ve bu degisimin, yeni
Rusya’da aile kurumu ve aile kurumunda yarattigi etkilerin sinemaya yansimasi
calismanin merkezinde yer almaktadir. Yeltsin"den sonra yonetime gecen Viadimir
Putin doneminde degisen cinsiyet kavramu ve yeni toplum insasinin sinemadaki

temsilleri incelenecektir.

Fimlerde yer alan karakterlerin temsil ettigi toplumsal roller baglaminda,
Rusya’nin tarihsel siireci ve filmlerdeki aileler arasmda baglant1 kurulmaya
cahgilacaktir. Dagilma sonrasi Rusya’da meydana gelen toplumsal doniisiimiin birey
ve aile lzerindeki etkismin mercek altma alndig1 filmlerde yer alan karakterlerin
temsil ettigi siyasi ve sosyolojik roller Rusya’nin tarihsel arka plam kapsaminda

degerlendirilecek tir



Bu c¢alismada; Andrey Zvyagintsev filmlerinde yer alan aileler ve Rusya
arasmda bir benzerlk olup olmadigi, filmlerde yer alan aile temsillerine karsihk gelen
figiirler arastmlacaktir. Neoliberal politikalarin, filmlerde yer alan aile temsilleri ve
dagilan SSCB’ye olan etkileri arasmda bir benzerlik kurulmaya cahsilacaktir.



BIRINCi BOLUM: KURULUS VE COZULUS SURECINDE SSCB VE YENI
RUSYA’NIN SOSYAL POLITIKALARI

Viadimir Ilyic Lenin’in 1917°de; otokratk sistemi ykma, &zel miikiyetleri
kamulagtirma, is¢i ve koylillerin haklarmi burjuvaziye karsi savunma gibi amaclarla
baglatifi  ayaklanma  1922’de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin
kurulmasiyla sonlanmigtir. Yikilan Rusya Carhgi’nin yerine gegen gegici hilkiimet
devrilerek sosyalist devlet kurulmustur.

Bagkenti Moskova olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’'nde on bes
farkll ilke yer almaktadr. Bu iilkeler, katihm swrasma gore: Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumhuriyeti, Ermenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Azerbaycan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti, Beyaz Rusya Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Giircistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti, Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Tiirkmenistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti, Ozbekistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Kazakistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti, Tacikistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Kirgizistan Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyeti, Estonya Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Letonya Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti, Litvanya Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Moldova Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti dir (https//tr.wikipedia.org/wiki/Sovyetler Birli%C4%9F %2
7nin_cumhuriyetleri listesi Erisim Tarihi: 11.10.2020).

Din, politika ve ekonomi gibi toplumsal parametreler hem aile kavraminin hem
de aile ve aileyi meydana getiren bireylerin yasam pratiginin doniisiimiine neden
olmustur. Meydana gelen degisimlerin toplum ve toplumun 6nemli unsurlarindan biri
olan aile {lizerindeki etkilerini daha iyi aktarabilmek adma; c¢alismanin bu bolimiinde,
Ekim Devrimi’yle kurulan SSCB’nin sosyoekonomik politikalar1 ve ¢oziiliis siireci ele

almacaktir. Tam sosyalzmden tam kapitalizme gecisin ve bu siirecin bireylere olan

etkisi aile iliskileri tlizerinden cle almacaktir.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Sovyetler_Birli%C4%9Fi%27nin_cumhuriyetleri_listesi
https://tr.wikipedia.org/wiki/Sovyetler_Birli%C4%9Fi%27nin_cumhuriyetleri_listesi

1.1. Ekim Devrimi ve Rusya

Rus carhgmnin, Viadimir I. Lenin Onderligindeki Bolsevikler tarafindan
ykkilmasinin ardindan, 1922 yiinda kurulan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
varhgint 1991 yilma dek siirdiirmiistiir. Rus carliginin yikimasmda gerek sosyal
gerekse ekonomik nedenler etkili olmustur.

Ulke icinde biiyiiyen huzursuzluk, iike aydmlarmin da bu konuda miicadele
etmek adma dayamismasina neden olmustur. Birtakim illegal orgiitler kurulmus ve
Carlk rejimine kars1 ayaklanmalar gergeklesmistir. Savasm ortasnda baris isteyen
aydmlar ve halk ortak bir paydada bulusmustur (Tung, 2014: 20).

1914 yiinda baglayan 1. Diinya Savasi Rusya ekonomisine biiyiikk zararlar
vermistir. Halk, yokluk i¢inde yasiyor olmasina ragmen kaynaklarin timii orduya
aktariimis ve bu da toplum tarafinda memnuniyetsizligin artmasina neden olmustur.
Giin gectikge artan ayaklanmalarin sonunda Car II. Nikolay iilke yOnetiminden
cekilmigtir. Gegici hiikkiimet Rusya’y1 yonetirken Lenin 6nderligindeki Bolsevik ler
savasa haywr felsefesi ile yola cikarak ordu ve halkm biiyik br kismmin destegini
kazanmustir. Gegici hikkiimet kontrolii kaybetmis ve Lenin onderligindeki Bolsevik ler
yonetimi ele almistir. 3 — 4 sene siliren i¢ savasn ardmdan mutlak hakimiyetlerini

kazanmiglardir (Devlet ve Sariahmetoglu, 2013: 187).

1917 yilinda yasanan Ekim Devrimi sonucunda 30 Aralk 1922°de kurulan
SSCB’nin ik basbakam Vladimir Lenin olmustur.

1.1.1. Viadimir Lenin D6énemi

Devrimleri baglatan en onemli unsurlardan biri de aghk ve sefaletti. Rusya

Carhg, tiim kaynaklart savasa yatrmis ve zaten hali hazrda yoksullukla miicadele
eden halk, savas ve ¢arm bu tutumu nedeniyle yiyecek bulamayacak konuma gelmistir.

Lenin, ekmek ve baris slogamyla Kkitlelere seslenmis, ¢arlk donemindeki gelir
esitsizligine karst tepkisini gostermis ve halki devrim yolunda oOrgiitlemistir. Bu
orgiitltnme sonunda baslayan ayaklanma, 26 Ekim tarihinde, Lenin’in 6nder oldugu

Sovyet Hikkiimeti’nin kurulmasiyla sona ermistir.

Bolsevik Hiikiimeti; devrim oOncesinde ve devrimin ik yillarinda ozellikle

kirsal bolgelerde yasayan halki bilgilendirebilmek adma o bolgelere, ajitasyon agilik 11

propagandalar yapan araglar gondermistir. Agit treni adi verilen bu araglar; kimi
5



zaman karargah olarak kullanilmakta, kimi zaman cephane, kimi zaman da propaganda
temall evrak ve brosiir tasimaktadrlar. Lenin de agit trenini kullanarak; Beyaz Rusya,
Litvanya ve Ukrayna gibi merkezden uzak bolgeleri, o bolgelerdeki kiigiik kasabalar1
ziyaret etmistir. Agit treninin etkili olmasi iizerine trenle ilgili faaliyetleri yiiriitecek
bir komisyon kurulmustur. Bu komisyon hem ajitasyon propagandasmi yonetecek hem
de gerekli bolgelere yardim saglayacaktir. Giizel sanatlardan sorumlu olan Halk Egitim
Komiserligi (1Z0O-Narkompros) ile es zamanli ¢alisarak propaganda sanatsal anlamda
da giiclendirilecektir (Kenez, 1985: 59). Lenin’nin yenilikgi karakteri ve propagandaya
verdigi 6nem sayesinde halk kisa siirede devrim hakkinda bilgi sahibi olmustur.

Lenin, devrimci bir diisiinceye sahip oldugundan ulusal anlamda bagmsizliga,
ayaklanmac1 Ve protest bir bicimde gitmeyi tercih etmistir (Wallerstein, 2009: 250).
Bu yontem, kitleleri daha hizli bir bicimde organize etmesini saglamistr. Savastan
bikan halk, Lenin’in savasa karsi tutumunu ve halk¢1 gOriisiinii kisa silire iginde

benimse mistir.

Lenin’e gore teori ve pratik arasmda diyalektik bir iliski bulinmaktadir. Yalgmn
Kictk’iin aktarmiyla, Lenin’in goriisine gore pratkk bugiini, teori ise gelecegi
yasamaktir. Pratik gelecegi hazrlar, teori ise gelecekten haber vermektedir (1987: 33):

Lenin, haber verdi; kendisinden 6nce bilinmeyeni Sovyet
iktidarmm ve bu arada Stalin'in omuzlarma binecek bir
pratigi haber verdi. 1917 yili Eylil ayinda soyle yazdi:
“Thtilal, siyasal sistemi s6zkonusu edildiginde, birka¢ aylik
bir zamanda Rusya'nm ileri iilkelere yetismesini sagladi.”
Bunu yapan, 1917 Subat Ihtilili. Bu kadari, bir pratigi
dillendirmekten, yorumlamaktan, ibaret. Fakat Lenin'in
hemen ekleyecekleri var: “Ancak bu yeterli degildir. Savas
merhametsizdir; alternatifleri acimasiz bir katihkla ortaya
koyuyor: Ya mahvolma ya da ileri iilkelere ekonomik olarak
da yetismek ve gegmek.” Iste bu kadar. Lenin, yeni iktidar
icin “Dognat'i Peregnat” sloganmni, “Yetismek ve Gegmek”
politikasmi, Ekim Devrimi'nden sonra degil énce formiile
etti. Hem de $0yle formiile etti: “Mahvolmak veya tam yol
ileriye atimak. Tarihin yazdigi alternatif budur.” Bu sdzler
Eyliil 1917 tarihini tagirve Lenin'indir. Teoridir. On y1l kadar
sonra ortaya c¢ikan pratik, bu teoriyi dogrulanustir

(Lenin’den aktaran Kiigiik, 1987: 33).



Lenin onderligindeki Bolsevikler, Rus halkmin da destegiyle sosyalist yonetim
seklini uygulamaya koymus ancak bu uygulama tam anlamiyla sosyalizmden daha ¢ok
gliiniin sartlar1 iginde evrimleserek somutlagsmistr. Lenin yonetimi ik olarak biitiin
topraklart kamulastirarak koylilere dagtmistir. Bu uygulamayr Kasm 1917°de
sanayide is¢i denetiminin kurumlastirilmas: takip etmis ve ticarette gizlilik ortadan

kaldmlmistir. Tim 6zel bankalar devletlestirilmis ve dis bor¢ 6demeleri reddedimistir
(Ozsoy, 2006: 166).

NEP’i (Novaya Ekonomigeskaya Politika - Yeni Ekonomi Plam) devreye
sokan Lenin, savas ekonomisi srasmda koylilerden zoraki bir sekilde alman tarim
tirtinlerini durdurmus, bunun yerine iiriin iizerinden alman bir vergi sistemi getirmistir.
Koylilerin firtinlerini belirli bir kar orannda pazarlarda satmalarma izin verilmistir.
Bu da koylillerin daha fazla tiretmesini tesvik etmistir. Tarmm, agr sanayiden ¢ok daha
hizli biiyiimeye baslamustir. NEP politikalar1 sayesinde; 1. Diinya Savasi ve Rusya I¢
Savagi srasida harabeye donen ekonomi yeniden eski giicline kavugmaya baslanustir
(Devlet ve Sariahmetoglu, 2013: 187).

SSCB’de egitim, fabrika ve is yerleri ile uyumlu bir biginde ilerlemis,
Ogrenciler heniiz ¢ocuk yasta goniilli olarak fabrika, tarla ve ingaat gbi iretim
alanlarmda cahsarak is hayatma hazrlanmistir (Turkevich’den aktaran Ozdemir,

2018: 107). Ayrica sanayi bolgelerinde ve kirsal alanlarda kresler agilarak annelerin
hem is hem de Kkiiltiire] hayata kathimi tesvik edilmistir (Ozdemir, 2018: 106).

Bu donemde ekonomik oldugu kadar sosyal alanda da cesitli diizenlemeler
yapimigtr. Din konusuna karsi sert bir tutum takman ve dini, yeni sistemin en biiyiik
diigman olarak géren Lenin buna ragmen yeni taraftarlar toplayabilmek adma halka
dini konularda serbestlik tanyor gibi goriinmiistiir (Ozsoy, 2006: 184). Lenin’e gore
din, hayati boyunca calsan, yokluk icindeki halka; azla yetinmeyi, kadere teslim
olmay,, sabretmeyi ve Obiir diinyada vaat edien cennet umudu ile yasamayi
ogretmektedir. Bununla beraber; bagkalarmm srtindan geginen ve emek somiirenlere
de haywseverlik yapmayr Ogreterek cennete gitme firsati sunmaktadr. Bu baglamda
din; halki uyutmak i¢in kullanilan bir uyusturucu niteligindedir (1998: 8). Buna
ragmen Lenin, propagandasinda ateist bir politika izledigine deginmez. Bunun
sebebini ise 23 Aralk 1905 tarihinde, Novaya Zihn’de yaymlanan Din Uzerine adli
yazisinda sOyle agiklamaktadir:



Fakat bunu yaparken asla kendimizi, dini sorunu, burjuvazinin
radikal demokratlarinda sik sik rastlandigi gibi, soyut, idealistge,
"rasyonellik ugruna", smif miicadelesinin disinda koymaya
kaptrmamahyiz. Isci  kitlelerinin ~ smimsizca  ezilmesi  ve
hayvanlastirilmasi iizerine kurulu bir toplumda, dinsel onyargilarin
salt propagandist yollardan yok edilebilecegine inanmak sagma
olurdu. Dinin insanlk iizerindeki baskismin sadece, toplum
icindeki iktisadi baskinm iiriinii ve yansimasi oldugunu unutmak

burjuva darkafalilik olurdu (Lenin, 1998: 11).

Ebeveyn ve aileye itaat gibi kavramlar kapitalist bir gelenek olarak goriilmiis
ve okullarda bu durumun tersine dikte eden bir egitim sistemi benimsenmistir
(Ozdemir, 2018: 105). Bosanma islemleri kolaylastirilarak, karsitkli bosanmak
isteyen partnerlere mahkeme kararma ihtiyag duymadan ayrilma imkani saglanmigtir.
Taraflardan birinin  istememesi  halinde bosanma isleminin mahkeme karariyla

gerceklestirilmesine olanak saglanmustir. Hem evlilik ici hem de evlilk dis1 olan
cocuklar esit haklarla giivence altma almmustir (Karakus, 2019: 1588).

1922 yihinda Komiinist Parti’nin genel sekreterliine atanan Joseph Stalin,
icinde; Lenin, Kamanev, Trogki ve Buharin’inde yer aldigi partinin politik
biirosundaki bes kisiden biri olmustur. 1924 yilinda hayatmi1 kaybeden Lenm, geriye
sosyalist bir devlet brrakmustir ancak SSCB, Lenin’in hedeflerinin ¢ok uzaginda, garlik
Rusya’s1 doneminin de gerisindedir. Hem tarm hem de sanayi savasmn getirdigi yikimi
lizerinden atamamustir. Iktidar, sosyalizmi gelistirmek istese de iilke heniiz bu yonetim
sistemine ¢ok uzaktir. Stalin, Rusya’da yasadisi gruplar1 orgiitleyerek halkla yakinlik
kurmustur. Bunun yam sirra diger Bolsevik liderlerden farkh olarak; Giircii, yoksul bir
ailede biiylidiigiinii, ezlen bir ulusa mensup oldugunu sk¢a vurgulamistir (Strong,
1988: 22 - 30). Bu baglamda Stalin, diger parti {iyelerine kiyasla halka daha yakin

olmus ve sempatisini kazannustir.

Lenin, Stalin’in tutum ve durusundan rahatsizligini dile getirmis Ve Trogki’nin
yetenekli ve bilingli oldugunu, idare gorevlerde basarih olacagmi sOylemistir. Stalin’in
genel sekreterlk gorevine geldikten sonra sahip oldugu smrsiz  gici dogru
kullanacagina iancinin olmadigina deginmistir. 24 Arabk 1922 yihnda yazdig:
mektuba, 4 Ocak 1923’te bir ekleme yaparak Stalin’le ilgili rahatsizliklarini soyle
aktarmugtir:



Stalin ¢ok kaba, bizim aramizda ve biz komiinistler arasindaki
iletisimde tamamen kabul edilebilir olan bu eksiklik, Genel
Sekreterlik gorevinde kabalik kabul edilemez. Bu nedenle,
yoldaslara, Stalin’in gorevinden nasil uzaklastirilabilecegini ve
yerine her agidan yoldag Stalin’den bir adim {istiin olan, yani daha
hosgoriilii, sadik, kibar ve yoldaglarma karsi dikkatli, daha az
kararsiz, vb. birini getirmeyi diisiinmelerini O6neriyorum. Bu
durumun, ¢ok 6nemsiz bir sorun oldugu disiiniilebilir. Ama, bir
bolinmeden kagcinmak agisindan ve yukarida anlattigim Stalin ve
Trogki arasindaki iliskiler agisindan, bunun 6nemsiz olmadigini ya
da bdylesine 6nemsiz bir sorunun ciddi sonuglara yol agabilecegini

diigtiniiy orum (Lenin’den aktaran Turan ve Almigi 2014: 141).
Bu mektup Stalin ve Trogki arasmdaki ayrihiga resmiyet kazandwmustir. Lenin,

parti icinde yasanacak bolinmeleri yillar Oncesinde Ongorerek yoldaslarma uyarida

bulunmustur. Bu mektup iktidar1 hedefleyen Trogki’yi giiclendiriyor gibi goriinse de
Stalin karsi hamlede bulunmustur.

Stalin, Zinoyev ve Kamanev ile bir anlagsma yaparak mektubun, dordiincii Parti
kongresinde okunmasma engel olmustur. Bolseviklerin ikisi de Stalin’i, Trogki’ye
gore alcakgoniillii ve miitevaz1 olarak goérmiislerdir.  Bu hamlesinin ardndan Stalin,
Lenin’in yerini tek bir sahis yerine bir toplulugun gececegini savunarak yine
alcakgoniillii bir tutum sergileyerek Bolseviklerin giivenini bir kez daha kazanmustir
(Strong, 1988: 29). Boylelikle Stalin, ilerleyisinin Oniindeki en biiyik engellerden

birinin {istesinden gelmistir.
1.1.2. Joseph Stalin Donemi

Lenin’in Olimiinden sonra Stalin ve Trogki arasmda bir ¢ekisme yasanmistir.
Bu ¢ekismenin sebebi iktidar ve yonetme arzusunun yam sira, sosyalizm ve sosyalist
toplum insasma dair goriis farkhliklariyla da ilintilidir (Ozdemir, 2019: 288). Stalin,
politbirodaki giicii sayesinde kendisme muhalefet edenleri bastrmistir. Ayrica
muhalifleri kendi safina davet etmis, bu daveti reddedenler ise siirgliine gonderilmistir.
Bu isimlerin arasmda Trogki de yer almaktadir. Trogki, Stalin’in davetini reddederek
stirgiine gonderilmistir (Strong, 1988: 30). Lenin’in de isaret ettigi, dolayh yoldan
veliaht olarak gosterdigi Trocki engeli de ortadan kalkinca Stalin mutlak hakimiyeti
elde etmistir.

Staln, Ruslarm  kendine yetebilecegini ve ekonomik  sistemlerini

siirdiirebileceklerini ilan etmistir (Strong, 1988: 23). Tek Ulkede Sosyalizm anlayisi
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kabul edimis ve bu anlayis kutsal saylacak seviyeye gelmistir. O anlayisin
dogrulugundan sliphe duyan, sorgulayan bircok insan ya partiden uzaklastirimis ya
tutuklanmis ya da Olim cezasma carptrilmistir (Deutscher, 1990: 98). Isaac
Deustcher, Tek Ulkede Sosyalizm anlayisini: “Biz buna ‘bir cebir doktrini’ de
diyebiliriz, ¢iinkii Tek Ulkede Sosyalzm adma halktan biitin dzgiirliklerinden
vazgegmesi ve sonu gelmeyen agr fedakarlklara ve yoksulluga katlanmasi
isteniyordu.”  seklinde nitelendirmektedir (1990: 99). Tek Ulkede Sosyalizm
anlayisinin - egemenligi  ve Trockinin siirgin edilmesi ile enternasyonalizmden
tamamen uzaklasildig1 soylenebilir.

En bagmdan beri anti emperyalist bir politka izleyecegini tiim diinyaya ilan
eden Sovyet Rusya; din, dil, rk ayrmu yapimaksizin Sovyetler Birligi smrlarinda
yasayan tim milletlerin esitligi lizerine kurulu bir politka benimsemistir. 1920’li
yillardan itibaren homo-Sovyeticus yani Sovyet Adamu yaratma ¢aligmalar1 baglamistir
(Onay’dan aktaran Ozel, 2014: 103).

Siyasi kimligin 1930’lardan sonra totaliter yapiya ve buna bagh olarak da
Stalin’in  otokrasisine doniistiigii gOriilmiistiir. Stalin’in aldit her karar teorik bir
zemine Yyaslanarak kutsallagtirilmistir. Deutscher’e gore bu durum iilkenin; bilimine,
sanatma, edebiyatina ve ruhsal durumuna etki ederek ahlaki bir ¢okiintiiye sebebiyet
vermistir (1990: 59, 60). Bu baglamda; Stalin’in elde ettigi mutlak gii¢ ve despotik
karakteri sayesinde toplumsal yapiya dogrudan etki edecek kararlar alarak sosyal
yapiyr degistirdigi  sOylenebilir. Carlk hiikiimetini, Avrupa’nin en gerici yonetimi
olarak niteleyen Erich Fromm, Stalin yOnetiminin ondan bile daha baskici ve sert
oldugunu iddia etmektedir (1990: 262). Ancak rejim muhaliflerine uygulanan

baskmm, gecis donemi siiresince rejimi korumak i¢in uygulandigi sdylenebilir.

Bu donemde, tari ve sanayi alannda yenilikler yapimaya cahsilmis fakat
koylillerin orta ¢agdan kalma anlayis1 bu noktada isleri zorlastrmustir. Makine
kullanilmayan, karasabanla ekim yapilan diizen siirmektedir. Ciftgilikte dini kurallar
hakim durumdadwr. Bunun yam sira ekim tarihleri de dini giinlere gore ayarlanmakta,
daha bereketli olsun diye dualar edilmekte ve tarlalara okunmus sular serpilmektedir.
Asmt dindar olanlar traktorlere seytan aracit olarak bakmakta ve papazlar halki
orgiitleyip bu araglari taglatmaktadir (Strong, 1988: 53). Modern c¢ift¢iligin gelmesi
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icin yapilan her hamle, din diismanhigi olarak alglanmakta ve olumsuz intiba
birakmaktadir.

Stalin’in din konusundaki tutumu ise ¢ok serttir. 1925 yihinda Militan Ateistler
Birligi kurulmustur. Bu birligin; din karsiti propagandalar yapmak, kiliseleri kapatmak
ya da dini cemaatlerin ¢alismalarina engel olma gibi gesitli gorevleri bulunmaktayd1
(Ozdemir, 2019: 182). Sovyetler Birligi’ndeki din karsiti miicadele orgiitli bir bigime

biirtinmiistiir.

Kutsal olan her seye tahammiilsiizlik hakimdi Din karsiti miicadele,
kapitalizmle olan miicadelenin kiiglik bir bolimii olarak goriilmektedir. Somiiri
smifin1 destekleyen din adamlarimi etkisiz hale getirmek tizere propaganda yoluyla bir
miicadele baglatilmigtir. SSCB’de faaliyet gostermek isteyen her dini kurumun kayit
ve kontrol altmda tutulma karan almmustir. Stalin’in bu karar;; kiliselerin giinliik
islevlerini sonlandirma amaci giitmektedir ve halki yonetime karsi isyana tesvik
edecegi ihtimali disiiniilerek tiim kilise ¢anlari sokiimiistiir. Bu karara itiraz edenler
ise ya hapis ya da idamla cezalandrilmistir (Sarag, 2019: 89). Din karsiti propaganda,
Ikinci Diinya Savasi doneminde azalmistir. Ozellkle savastan sonra Kiliselerin
yeniden agimasimna, rahip egitimlerin yapilmasina ayricalklar tanmmustir (Ozdemir,
2019: 185). Bu ayricalkklarin sebebi, Nazi saldrilarma dayanmaktadw. Naziler, saldiri
tarini olarak 22 Ekim’i se¢mistir. Bu tarih, din adma iskence gdren azizleri anma
giiniine denk diismektedir. Naziler, mnangh kesimi komiinistlere karsi kigkwtmak i¢in
o glinii tercih etmis olsalar da Kilise lideri Metropolit Sergiy, diismana karsi devletinin
yaninda olunmasi gerektigini savunmustur (Sarag, 2019: 90). Sergiy, mnangli kesimi bu
goris etrafinda Orgiitleyerek, Nazilerin planma engel olmustur.

1921 — 1928 yillar1 arasmdaki NEP siirecinde; devlet isletmeleriyle beraber
0zel sektore ve serbest piyasanin gelisimini de izin verilmistir. Bunun sonucunda da
grisimciler smfit ve koyliler smifi ortaya cikmustir. Bunun yam sra devlet
isletmelerini yonetenler de iscilere tipki geleneksel kapitalistler gibi davranmaya
baglanustir. 1928 yilinda hem sag hem de sol kesimi ezen Stalin devreye girmistir
(Faulkner, 2012: 289). Yine 1928 yiinda NEP terk edilmistir. Stalinizmin baskis1
altmda canhligini kaybetmis Sovyet ekonomisi, kapitalist ekonomiler karsisinda
gerilemeye basglamugtir (Yimaz, 1993: 13). Stalin’in i ve ig¢i politkasinin, farkh maas
diizeyleri iizerine kurulu olmas1 sebebiyle isci smifi tabakalasmistir. Ozellikle smif
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bilincine sahip olmayan, burjuvaziyle ortak paydada bulusan isci aristokrasisinin
kazanci, vasifSiz ya da kismi vasifli is¢ilerin ¢ok iistiine ¢ikmustir. Bu, vasifli olmaya
ve uzmanhiga tesvik edebilme adma kabul edilebilir goriinse de lcretler arasmdaki
farklar buna engel olmustur (Deutscher, 1990: 73). Stalin gelir farkmi s6yle
savunmaktadir:

Demir sanayiinde merdane bagidaki bir isciyle, ortaligl temizleyen

hademenin ayni dcreti almasma goz yumulmamalidir. Bir

makinistle bir katibin aymi iicreti almasma gdz yumulmamahdir.

Marx ve Lenin, kalifiye emekle kalifiye olmayan emek arasindaki

farkin sosyalizmde bile, hatta siniflarmn ortadan kaldirilmasindan

sonra bile siirecegini, bu farkin ancak komiinizmde ortadan

kaybolacagini, bu nedenle sosyalizmde de "is¢i {icreti"nin

gereksinime  gore  degil, yapilan ise gore  Olgiilmesi

gerektigini soylerler (1997: 432).

SSCB, bilim ve sanayi alannda da yeni athmlar baslatnustir. Yeni traktorler
ve tarim makinelerine talep artmus, bu da traktor iiretim tesislerinin  kurulmasini
saglamistir.  Vavilov’a gore; Tarm alannda alman kararlar, Staln’in daha sonra
uygulayacagi bes yillik plann onciisii olmustur
(https://teoriveeylem.net/tr/2018/01/sovyet-biliminin-30-yili-1/ Erisim tarihi:
20.02.2020). Anna Strong, Stalin Dénemi adh kitabmda, Ozbek iscilerle yasadigi bir

diyaloga yer verir. Ozbek iscilerin sadece iic Rusga kelime bildiklerinden bahseder.
Yol, otomobil ve insaat kelimeleri, Strong’a gore Bes yillik plann &zetidir (1988: 37).
Tarm {ilkesi olan Rusya’nin, bes yillk plan ile bir sanayi iilkesine doniistiiriilmek

istendigi sOylenebilir.
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1928 yilinda baglanan birinci bes yillik plan dort yil iginde tamamlanir. Stalin,
bu plann basartya ulastigini savunur:
Bu alanda muzaffer olduk mu? Evet olduk. Sadece muzaffer
olmakla kalmayip, bilakis bekledigimizden, Partimiz icinde en
goziipek insanlarin bile bekleyebileceginden daha fazlasmna ulastik.
Bunu artik diigmanlarimiz bile inkar etmiyor. Dostlarimiz da elbette
inkar edemez. Ulkenin endiistrilesmesinin temeli olan demir-gelik
endiistrimiz yoktu. Simdi var. Traktor endiistrimiz yoktu. Simdi
var. Otomobil endiistrimiz yoktu. Simdi var. Isleme makineleri
(takim tezgahlart) endiistrimiz yoktu. Simdi var. Ciddiye almacak
modern bir kimya endiistrimiz yoktu. Simdi var. Gergek ve ciddi
bir modern tarim makineleri tiretme endiistrimiz yoktu. Simdi var.

Ugak endiistrimiz yoktu. Simdi var. Elektrik enerjisi iiretiminde son

swralardaydik. Simdi ilk siralara ¢iktik (1997: 478).

Birinci bes yillik plann uygulanmaya baslamasmin hemen ardmdan yiksek
egitim tesislerinde biiyiik bir artis gortilmiistiir. Cok sayida yeni okul ve teknik egitime
yogunlagan meslek okullar1 sanayi projeleriyle beraber yapilanmaya baglamistir.
Birka¢ yil iginde ¢ok sayida; bilim insani, saglk ve sosyal alanda cahsan hizmetli ve
teknisyen yetigmistir. Tarmu kolektiflestirmek icin agilan teknik okullarda ¢ok sayida
geng Ogrenim gormiistiir. Traktor siirliclileri i¢in diizenlenen kurslar buna 6rnek olarak
gosterilebilir. 1934 yiinda, okul ¢agma gelen her ¢ocuk okula baglamis, okuma yazma
bilmeyen yetiskinlerin oranm sifirlamak i¢in ¢ahsmalar yapimustir (Vernadsky, 2019:
463).

Birinci bes yillik plann ardndan, ilkinden bes kati daha fazla sanayilesmeyi
ongoren ikinci bes yillik plan uygulanmaya baglanmstir. Stalin, hicbir plann ilki
kadar zor olamayacagini diisiinerek, ikinci bes yillik plann daha kolay olacagini 6n
gormiistiir.  BoOylelikle bes yillik planlar SSCB’nin ilerlemesinde gerekli bir unsur
halini gelmistir (Strong, 1988: 50).

Egitim ve sanayinin yam swa saglk alaninda da biiylik gelismelerin yasandigi
gorlilmektedir. SSCB’de saglk hizmetleri tasra ve kentte oldugu kadar fabrika ve
sanayi merkezlerinde de gelismistir. Cok sayida fabrikaya saghk istasyonu
kurulmustur. Tasra ve kentlerdeki yatak sayilari, 1913°ten 1938’e kadar ii¢ katina
cikarilmistir. Bununla beraber ¢ocuk saghgi konusunda da yol kat edilmistir. Dogum
evlermin sayllar1 artmilmig, tasrada yasayan c¢ocuklari bulasict hastalklardan
koruyabilmek adma gezici serum laboratuvarlar1 gbi yeni saghk hizmetleri
gelistirilmigtir. Tip egitiminde de biiyik bir artis gozlemlenmistir, mezun olan hekim
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sayist Birinci Diinya Savasi donemine oranla dort kat artis gostermistir (Vernadsky,
2019: 465).

Lenin kisa omriinii, bir anlamda, savas ve devrimin sancilariyla gegirmistir.
Sosyalizme gecis bir siire¢ olarak devam etmistir. Lenin’in Olimiiniin ardindan
yonetimi devralan Stalin’in; siyasal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda biiyiik yenilikler
yaptigi sOylenebilir. Stalin’in, Lenin’in aksine daha sert ve despotik bir tutuma sahip
oldugu gorilmektedir. Bu tutum bihassa i¢ politkada cesitli problemlere neden
olmustur. Heniiz iktidara gelmeden Trogki'yle yasadi@ catisma da ileride olacaklari
isaret eder niteliktedir. Din karsiti miicadeleler ve koylilerin dinlerine olan baghligi
cesitl gerilimlere yol agmig ancak daha sonra listesinden gelinmistir. Yasanan en
biiyiik krizlerden biri ekonomi alannda gergeklesmistir. NEP terk edimistir ancak bes
yillik planlar sayesinde tarm ve sanayi yeniden canlanmig, bu canlanma ekonomiye
de yansmustir.

Biitin bu siiregte aile politkalarinda da degisiklige gidilmistir. Lenin
doneminde yaygmnlagan aktif is kadm modeli Staln doéneminde yeniden
yapilandirilarak; hem temizlik ve ¢ocuk bakmm gibi ev islerini yapan hem de sanayide
yer alan siiper kadn modeline donistirilmistir. Azalan niifis artismi  kontrol
edebimek adma kiirtaj yasaklanmistir (Racioppi & O’Sullivan See, 1995: 822).
Cocuklarm isledigi suglardaki artis, aile hayatmmn yoksunluguna baglanmis ve bu
durumun Oniine gecebilmek adma aile kurumunun propagandasma baglanmistir. Aile
hayatmi koruyabilmek adma, bosanmalar zorlastirilmistir (Ozdemir, 2018: 108).
Bosanmak isteyen ciftler vazgegirilmeye ¢alisilmis, bosanma konusundaki israrin
devam etmesi halinde dava iist mahkemelere tasmmistr (Karakus, 2019: 1589).
Ciftlerin ¢ocuk sahibi olmalar1 halinde kesintisiz nafaka Odenmesi gibi caydirict
yontemler uygulanarak bosanmalarin Oniine gegilmeye c¢alsilmigtir (Racioppi &
O’Sullivan See, 1995: 822).

Sosyal ve ekonomik anlamda biylk degisimlerin yasandigr Staln donemi,
Joseph Stalin’in 1953°te hayatmi1 kaybetmesiyle sona ermustir.

1.2. Coziilme Siireci ve SSCB

1917 yihnda Ekim devriminden sonra gerek sosyal adaleti saglama gerekse
milli geliri esit bir sekilde paylastrma ve bunu topluma yayma diisturuyla hareket eden
SSCB, geeirdigi yetmis senenin sonunda biinyesinde barmdirdigr cumhuriyetlerde
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yoksulluk ve gelir dagiliminda dengesizligin artmasma neden olmustur (Giirbiiz ve
Karabulut’tan aktaran Bulut, 2014: 9). Sermaye smifi yoOnetime gegtikten sonra

kurulus yillarinda devrimci bir kimlige sahip olan deviet daha gerici bir politika
izlemeye baslamistir (Okuyan, 2014: 14).

Bununla beraber Komiinist Parti, kitleler adma diisiinmiis ve kararlar almistir.
Bu, proletarya ve kitlelerin ayaklari tistinde durmasina, kendi admmlarini atmasma ve

radesinin gelismesine engel olmustur. Yillar i¢inde hizla artiy gosteren alkol
kullanimmin sebebi de bu olarak goriilmektedir, (Yidrim, 2018: 21).

1950’lere kadar gelinen siirecte SSCB yiikselise gegse de oldukga istikrarsiz
bir politka siirdiiriildiigli sdylenebilir. Nikita Kruscev ve Leonid Brejnev bu durumun
Oniine gegmek icin birtakim reformlar gerceklestirse de istenilen basart elde
edilememistir. Bunun temel sebeplerinden birinin ABD ile girilen miicadele oldugu
soylenebilir. Ozellikle astronomi alannda yasanan ilerlemeler ve girilen rekabet
srasinda kaynaklarm biyik kismu tiketilmistr. Bunun yam swa akaryakit ve
hammadde tretim maliyetlerinin artis1 da bu durumda etkilidir. Tim bunlar SSCB’nin

miittefiklerine yaptiklar1 yardmmlara da sirayet etmis ve aksamalara sebep olmustur
(Turan, Isik’tan aktaran Bulut, 2014: 11).

II. Diinya Savagsi sonrast Amerika Birlesik Devletleri stiper giic haline gelmis
ve neredeyse tiim diinya tiizerinde bir hegemonya kurmustur. Buna karsilk SSCB,
ABD’ye karst hamleler yapmaya baslamustir. Silah teknolojisinde ilerleyen ABD’ye
meydan okuyan SSCB kendi silahlarin1 tiretmistir. Sovyet kozmonot Yuri Gagarin’in
1961 yiinda uzaya ¢ikmasi en onemli karsi hamlelerden biridir. SSCB her ne kadar
gelismis sanayiye sahip olsa da ABD ile yarigabilmesi igin daha iyisine ihtiyag
duymustur. Doénemin ABD bagkam Ronald Reagan soguk savasi kazanabilmek adma
biiyiik hamleler yapmustir, Yildiz Savagslari adm verdigi bir tasart hazrlamistir. Yildiz
Savaglar; ABD’nin  konuslanan bilgisayar gidiimlii fiizelerine ve uzaya silah
yerlestirme programma medya tarafindan takilan isimdir (Faulkner, 2012: 370). Bu

tasar1 sonrast SSCB yenilgiye ugramustir. Bu yenilginin aym zamanda sosyalizmden
ayrilis1 baslattigi da soylenebilir (Aksin, 2020: 453).

Sosyalizmin sona ermesinde c¢ok sayida faktoriin etkili oldugu soylenebilir.
Mihail Gorbagov doneminde baslanan Yeniden Yapilandirma politkast ve Boris
Yeltsin  doneminde uygulanan ekonomik politkalar, tam sosyalizmden tam
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kapitalizme gegisi baglatan faktorlerdir. Gegis siireci sadece ekonomi alaninda degil
aym zamanda Sosyolojik ve kiiltiire]l anlamda da biiyik degisimlere neden olmustur.
Yapilan reformlarin yetersiz kalmast ve ABD’nin hizhh yikselisi, SSCB icinde
toplumsal huzursuzlugun bas gostermesine neden olmustur. Miittefiklere yapilan
yardimlarin aksamasi, tamamen devlet irradesiyle yonetimeye aligkn uluslarmm hem
ekonomik hem de sosyal krizler yasamasina sebep olmustur. Calsmanm bir sonraki
baghginda; yasanan durgunlugu sonlandrabilmek adma, ekonomi ve hukuk alaninda
reformlarin yapildigl, aym zamanda SSCB’nin ¢ozilmesinde biiyikk pay sahibi oldugu

distiniilen Gorbagov donemi cle almacaktr.
1.2.1. Gorbacov ve Yeniden Yapilandirma Donemi

1985 senesinde Komiinist Partisi genel sekreterligi gorevini Mihail Gorbagov
devralmistr. Gorbagov, ekonomik skmtilarin tistesinden gelebilmek adma, radikal bir
degisiklik yapma amaciyla Yeniden Yapilandrma anlamina gelen perestroyka ve

yonetimde seffaflik anlaminda gelen glasnost kavramlarini tiretmistir (Cansen, 2011:
80).

Gorbagov, zastoy (durgunluk) olarak adlandirdigi donemi degistirmek ve gerek
ekonomik gerekse sosyal anlamda iyilesmeye gidebilmek adma bu Kkararlari
uygulamaya koymustur (Alpay, 2017: 265).

Bu kavramlarla beraber SSCB ekonomik sisteminde ve devlet yonetiminde bir
reform donemi baglamustir. Perestroyka, Gorbagov ve donemin bagbakami Nikolay
Rijkov arasmda fikir ayriligi yasanmasma neden olmustur. Bu fkir ayriiginin
temelinde, gergeklestirilmek istenen reformlarin mevcut ekonomik sistemle, yani
sosyalizmle uyusup uyusmayacagi Yer almstir (D’Encausse, 2019: 43). Is yerlerinde
demokrasinin ilerlemesi, basm —yaym ve biim — sanata 6zgiirliikk tanmmasi, elestiri
ve muhalefete hosgoriilii davranma gibi maddeler glasnost politkasinin iginde yer
almaktadr (Olmezogullar;, aktaran Bulut, 2014: 12). Glasnost politkasmin esasi,
hukukun tstiinliigli ve msan haklarmin gozetildigi demokratik bir yonetim bigimi insa
etmekti. Dolayisiyla bu da parti ve devletin birbirinden ayrilmasin1 yani tek parti
sisteminin ortadan kaldrilmasini gerektirmektedir (Hobsbawm, 1996:550). Gorbagov
ve Rijkov arasmdaki fikir ayriliginin temelinde de bu durum yatmaktadir. Parti
otoritesinin  zayiflamasinin, mevcut sistemin zayiflamasina da neden olacagi
distiniilmek tedir.
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Gorbagov, Rijkov'un bu tereddiitlerinden rahatsiz olmustur. Bu tereddiit ve
kaygilanma, Gorbacov’un cevresindeki isimlere de sirayet etmistir. Ozellikle
Gorbagov’un; birden fazla adayla acik oylamaya gecmek istemesi bu tedirginligi
tetiklemistir (D’Encausse, 2019: 43).

1970 yetmis sonras1 kotliye giden Sovyet ekonomisi karsisinda, Bat1 Avrupa,
Japonya ve Cin gibi yeni giicler ortaya ¢iknustr. Is hayatmda rekabetin olmayisindan
kaynakh motivasyon eksikligi verimliligi dustirmiis, biiylime icin yeni fabrikalar
kurulmasina ragmen bu fabrikalar teknolojik olarak geri kalmistir. Bunlarin yam sira
genis bir cografyaya yayilan, kalabalk bir niifusa sahip olan Sovyet ekonomisinin hala
tek merkezden kontrol ediliyor olusu, Gorbagov doneminde uygulanan reformlarin en
onemli sebeplerinden biridir (Demir’den aktaran Tanoren, 2009: 26).

Perestroyka, kisaca, sosyalizmin ilkelerinden taviz vermeden kapitalizmin
avantajlarina sahip olma miicadelesidir. Gorbagov ve reformu destekleyenlerin temel
dayanagi, Lenin doneminde gergeklesen NEP uygulamalaridir. NEP; tarmn, ticaretin
ve sanayinin canhligmi yillarca korunmasini saglayan bir uygulamadir. Savas sonrasi
¢oken Rusya ekonomisi bu sayede kalkmmustir. Ancak savas doneminin; yoksul, geri
kalmig ve genel itibariyle kwrsal Rusya’st ile 80’lerin; kentlesen ve teknolojik anlamda
ilerleyen SSCB’si ile higbir benzerlk yoktur (Hobsbawm, 1996: 552).

Bu baglamda; kapitalizmin yeni bir boyut kazanmasi ve ABD’nin hizla
yikselisiyle beraber perestroykamn, sosyalizmin terk edilip kapitalizme gegisin ilk

asamasi oldugu sOylenebilir.

Perestroyka sonrasi kadin politikalarinda da degisiklige gidildigi goriimiis tiir.
Basm ve yaym organlarinda, kadmlarin aktif i hayatnda yer almalarinin zararlarindan
bahsedilmis, kadmm karakteristkk Ozelliklerinin azaldigima yonelk sdylemler
artmistr.  Aile i¢i gegimsizlik ve bosanmalar, cocuk yaslarda alkol kullanimi ve
psikolojik problemlerde artis goriilmiistiir (Karakus, 2019: 1593). Yasanan ekonomik
sikmtilar sonucunda sirket biinyelerinde yer alan kresler kapatiimis, kadn cahsanlar
isten ¢ikarlmistir. Yine yasanan ekonomik problemlerden otiirii kadmlar i¢in ayrilan
Odenekler kesintilere ugramistr (Racioppi & O’Sullivan See, 1995: 825). Tim bu
gelismeler kapsammnda kapitalist anlayisin iyice yaklastigini soylemek miimkiindiir.

ABD istiinliigiinii sadece ekonomi ve silahla saglamamistir, aym zamanda

kiiltiirel olarak da kiiresel bir giice sahiptir. Pop miizigi, giyim tarz, Coca Cola,
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McDonald’s ve Hollywood gibi marka ya da kuruluglariyla tiim diinyay1 etkisi altina
aldigi soylenebilir. Bunun yan sira SSCB halki imal edilen {iriinlerin kalitesizliginden
sikayetgidir. Otomobil, buzdolab1 gibi tilketim mallar1 iiretilse de kalitesinin diisiik
olusu ve ABD’nin Kkiiltirel anlamda ilerleyisi, toplumsal anlamda bir geri kalmslik
diisiincesine sebep olmustur (Aksin, 2020: 454).

Gorbagov yonetime geldigi ik yillarda federe devlet yapisma ufak capl bir
gecisle de olsa Sovyet yonetim yapismin muhafaza edilmesini savunmustur. Lakin
ekonomik sikmtilar ve artan baskilar nedeniyle liberal modele dogru bir gegis yapacagi
ongoriilmiistiir (Berliner, aktaran Tandren, 2009: 23). Igeride ekonomik sorunlarla
miicadele eden Gorbagov, uluslararasi sahada ise politik meselelerle karsi karsiya
kalmustir. Bu nedenden 6tiirii biiylik ¢aph degisiklikler uygulamaya baglanmustir. Giizel
Yidiz, bu degisiklikleri soyle anlatmaktadir:

Gorbagov ile birlikte Moskova daha aktif bir politika izleyerek,
ABD, Bat1 Avrupa ve Cin ile iligkilerini iyilestirmeye galigmustir.
Oteyandan Ugiincii Diinya ve Dogu Avrupa’ya olan ilgi azalmis ve
bu iilkelerle olan iliskiler ikinci plana itilmeye baslanmustir.
Gorbagov, Sovyet dis politikasina ideolojiden armdirilmis,
ekonomik ve siyasi ¢ikarlar1 gdzeten yeni bir kapsam kazandirmaya
calismustir. Boylece Sovyetler Birligi'nde “Yeni Politik Diigiince”
(Novoye Misleniye / New Political Thinking) adinda yeni bir dis
politika doktrini sekillenerek tiim diinyada ilgi uyandiran yepyeni
bir dénem baglamigtir (2018: 54).

Gorbagov doneminde gergeklesen bu reformlarin sadece ekonomi ve politika
alannda olmadigin1 da sdylemek miimkiindiir. Toplumsal refaln saglamak ve diger
diinya ilkeleriyle olan yaris1 siirdiirebilmek adma teknolojik alanda da birtakim

reformlar gergeklesmistir. Uskoreniye (hizlandirma) reformu, perestroykamn bir
uzantis1 olarak dile getirilmistir (Alpay, 2017: 265).

1985 yihinda alkolizmle miicadeleye baslayan Gorbacov, votka iiretiminde
kisttlamaya gitmis ve satis saatlerini diizenlemistir. Bu dénemde alkol kullaniminin
yizde yirmi bes oraninda azaldigi soylenmektedir. Cozilme doneminde ise alkol
tiketiminin yeniden arttifi  ve dolayisiyla Olimlerin  de aym oranda arttigi
diisiiniilmektedir. Ozellkle Yeltsin’in basa gegmesinden sonra artis gdsteren oliim
oranmm sebebinin  kaldmrilan alkol kisitlamast  ve toplumsal ¢okiis oldugu
distiniilmektedir (https://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/01/140131 rusya alkol
Erisim: 20.10.2020).
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Gorbagov’un ekonomik alanda yaptigi reform, beklenen etkiyi yaratmamustir.
Ciinkii devletin vergiler disinda gelir getirecek herhangi bir yatrimi yoktur. Ayrica
koylileri kente goc ettirecek ya da irettiklerini kente satmalarma tesvik edecek
herhangi bir neden de yoktur. Tippki NEP doneminde oldugu gibi perestroyka
doneminde de bu sorun ciddi bir krize neden olmustur ve Gorbagov’un reformunu
giigsiizlesmistir (Hobsbawm, 1996: 438). Ekonomik problemlere ragmen, Glasnost ile
gelen Ozgirlik ve seffafigin  halk iizerinde az da olsa olumlu etki gosterdigi

sOylenebilir.

1990 senesinde Nobel Baris Odiilii alan Gorbacov, kendisine verilen para ddiiliinii
Novaya Gazeta (Yeni Gazete) adh gazeteyr kurmakta kullanmistir. Bu gazetenin 49%
hissesi Gorbacov ve Oligark Aleksandir Lebedev’e, geri kalam ise ¢ahsanlarina aittir
(Thoburn, 2015: 83).

KP Merkez Komitesi yeni diizenlemelere gitmis ve bu diizenlemeler 13 Subat 1990
yiinda duyurulmustur (Aksin, 2020: 455):

Bu diizenlemelerin iginde; insan haklarmi saglayacak oOnlemler,
iretimde tiiketim mallarma agirhk verilmesi, piyasa ekonomisinin
gelistirilmesi, cok-partili sisteme gecilmesi, baskanlik sistemi.
Goriildiigii gibi bunlardan kimisi Sovyet diizenini tersyiiz edici
nitelikte ¢ok kokten kararlardi. Bunlara rahathikla karsidevrim
diyebiliriz. Ornegin piyasa ekonomisinin gelistirilmesi, rnegin
cok-partili sisteme gecilmesi... 13 Mart’ta Temsilciler M eclisi

Komiinist Parti’nin tekeline son verdi, yani ¢ok-partili yasama
gecilmis oldu (Aksin, 2020: 455).

Ekonomiyle beraber, SSCB’nin dagilmasinda etkili olan baska sebepler de oldugu

sOylenebilir. Abdullah Demir’e gbére SSCB’nin  dagilmasini  hizlandiran  bazi
gelismeler sunlardir:

1) SSCB’nin birlik tiyesi iilkelerdeki askeri miidahaleci
politikalarindan vazgegmesi. 2) Yapilan reformlarm tiim top lumsal
katmanlar ve birlige dahil milletler tarafindan benimsenememesi.
3) Bagh Cumbhuriyetlerdeki milliyetgi gdsterilerin artmasi. 4)
Biirokratik  kesimde huzursuzluklarm bas gostermesi ve
Gorbagov’un diktator olmakla itham edilmesi. 5) 19-21 Agustos
1991 tarihinde gergeklesen “Beyaz Ev”adi verilen darbe girigimleri
(Demir, 1999: 99 - 101).

Yeltsin, Gorbagov ve perestroykasini elestirmis ve Gorbagov’u diktatorliikle

suclamistir. Hemen ardindan da mecliste bir muhalefet grubu kurmustur. Katiddigi bir
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TV programmnda da Gorbagov’u istifaya davet etmisti. 1 Temmuz 1991°de
Ozellestirme ilkeleri belirlenmistir. Bu ilkelere gore kamu isletmeleri 6zel hukuk
sirketlerine doniisecek ve cahsanlar bu sirketlerin paydasi olacaktir. Bu gelismelerden
hemen sonra zaten hali hazrda ge¢im skmntis1 yasayan halkm hisselerini satmasi
tizerine bu sirketlerin paylar1 belirli bir kesimin, yani oligarklarin tekeline gegmistir.
Bu oligarklarin arasmda Yeltsin’in damadi da yer almaktadir (Aksin, 2020: 456, 458).

Gorbagov, ABD baskam George H. W. Bush ile yaptiklar1 goriisme sonunda
blok icerisinde yer alan iilkelerin liberallesmesine dair bir onlem almak istemedigini
saptamis ve bunun iizerine birka¢ goriisme daha gerceklesmistir. Bu goriismelerde
Dogu Avrupa konusu ele almmis ve sofuk savas stratejisinin belirflendigi Berjnev
Doktrini tamamen terk edimistir. Bu da ¢oziilmenin hizim1 arttrnustir (Yidiz, 2018:
68).

Basarisiz darbe girisimi sonrasi zayiflayan otorite ve toplumdaki kaotik
atmosferin  sonunda Gorbagov, 25 Aralk 1991°de gorevinden istifa etmistir. Boris
Yeltsin, Baltk Cumhuriyetleri’nin bagmsizliklarini taniyan karara imza atmstir
(Sadihanov, 2011: 19). Agustos darbesi srasmda parlamento binasma saldiran
tanklarm tizerine ¢ikan Yeltsin, halkm gbzinde bir kahraman portresi ¢izmis Ve halk
oylamasiyla devletin basma gecmistir, bu siirecte Sovyetler Birligi’ni olugturan 15
devietten 8’inin bagmmsizligini ilan etmistir (Yildwrim, 2018: 39).

Gorbagov’un istifaisindan sonra, Aksin’in tam sosyalizmden tam kapitalizme
doniis siyasetinin uygulandigi seklinde tammladigi Yeltsin donemi baglamistr (2020:
458). Yasanan eckonomik gerileme ve gelir adaletsizligi Sovyet halkmin temel
problemlerinden birisidir. Gorbagov’un yeniden yapilandirma ve seffaflik ikeleri
demokratik anlamda biiyik bir adim olarak kabul edilse de halkmn birincil 6nceligi
temel ihtiyaclarinin karsilanmasidir. Demokratik admlar halk iizerinde olumlu bir etki
yaratsa da devam eden aclk bu etkiyi ortadan kaldrmaya yetmistir. Istifiya zorlanan

Gorbagov’un ardindan kapitalizmin fillen egemen oldugunu séylemek miimkiindiir.
1.2.2. Boris Yeltsin ve Yeni Rusya

Rusya’nin ik devlet bagkanm olan Boris Yeltsin, Mihail Gorbagov’un istifasi
sonrast gorevi devralmigtir. Avrupa ve ABD arasmda ortak bir siyasi goriis ortami
hazrlamaya ¢ahsan Yeltsin, batidan istedigi karsihgi alamamistir. Rusya’nin

korumasi altmda olan Yugoslavya parcalanmis ve bu par¢alanma bati tarafinda olumlu
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kargilanmistir. Rusya, ekonomik ve politik olarak gerilemesine ragmen cok sayida
niikkleer silaha sahiptir (Aksin, 2020: 459).

Yeltsin, kendi doneminde ¢ok sayida grubun ayrismasina neden olmustur ve
bu baglamda bdl pargala yonet stratejisini yirlittiigiinii de sdylemek miimkiind iir.
Bunun yam sira yiikselen enflasyon ve biiyliyen ekonomik kriz Yeltsin lizerinde biiyiik
bir baski yaratmustir. Hala yiiriirlikte olan SSCB yasalarmi degistrmek isteyen
Yeltsin, yetkilerini artrmak istemektedir. Aym zamanda parlamento da kendi
komitesini kurmus ve anayasa taslagmi hazrlamistir. Yerel yonetimlerin parlamento
tarafin1  desteklemesi Yeltsin’i endiselendirmistir; bunun yam swa parlamento
bagkaniyla olan fikir ayrihg1 bir catismaya doniigsmiis ve i¢ savas baslamustir
(https/Awww.britannica.conVplace/Russia/The-second-Putin-presidency: Erigim
Tarihi: 24.02.2020).

Egemen gii¢ yasa koyma yetkisine sahiptir ve bu yetki ona yasalardan muaf
olma hakkm da verir. Yasa koyma ve yiiriirlikten kaldrma giicline sahip oldugu i¢in
istemedigi yasalart kaldwp yenlerini yiirlirliige sokabilir. Yani egemen giic mevcut
yasalara ragmen istedigi gibi hareket edebilir (Hobbes, 2007: 190). Bu baglamda
Yeltsin’in, Sovyet doneminden gelen ve yetkilerini kisitlayan yasalart kaldirdig:

sOylenebilir.

Yeltsin ve destekgileri meclis bmasini kusatarak top atisma tutmus ve bunun
sonucunda Yeltsin’in anayasa Onerisi halk oylamasiyla kabul edilmistir. Tam
sosyalizmden, tam kapitalizme doniisin bir felaketle sonuglandigini  sdylemek
miimkiindiir. Ozellkle 91 yihndan 98’¢ kadar ekonomik kriz iyiden iyiye artmus,
tiriinler toplanamadigr ya da dagtlamadigi icin aclk ve sefalet boy gostermistir.
Saghk hizmetlerinin gerilemesinden dolay1 Omiirler kisalmis, 1ssizlik sebebiyle
tiniversite bitrmis bircok msan hayatlarmi idame ettirebilmek adma cesitli islerde
cahgmistir. Sina Aksin bu donemi sdyle anlatmaktadir:

Bunalim 1998°de zirve yapti. Rublenin degeri hizla diistii ve Rusya
borcunu 6deyemez hale geldi. Rus menkul kiymetler borsasi dibe
vurdu. Hilkiimet rublenin uluslararasi piyasada satigmni durdurdu.
Rusya halkmin yiizde 90’1 yoksulluk smirmnin altinda yasiyordu
(2020: 460).

Ekonomik ve politk ¢alkantmin yansimalarinin yarattig1 buhran kendini kiiltiir
ve sanatta da gostermistir. Toplumsal, kiiltirel ve ahlaki ¢Okiis kaygist Yeltsin
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doneminde ¢ekilen filmlerin isledigi ana konulardan bazlaridir. Carlk ve SSCB’ye
olan o6zlem, materyalizm wve hedonizm disiincesinin yayginlagsmasi, kadmlarin
yasadigr zorluklar, ask ve sevgi gibi kavramlarin eksikligi gibi konular da fazlasiyla
islenmistir (Riasanovsky ve Steinberg’ten aktaran Cubuk, 2019: 15).

Ulkeler ve milletler arasi esitlk felsefesi ile kurulan SSCB artik Rusya’nin
kararlarma gore sekillenmektedir. Birlikteki diger iilkkelerle fikir ayriliklar1 baglamig
ve bu ayriklar da ¢oziilmeyi hilandrmustir. Ozellestirme ve sosyalizmi terk edis;
halkm baz kesimlerince olumlu karslanmistir. Sosyalizmde c¢alhsmadan para
kazanild1gini, yeni sistemle beraber herkesin calsacagini diisinen kesimler yeni
diizeni desteklemistir. Ancak serbest piyasa ekonomisine gegilmesiyle beraber kisa
sire icinde artan fiyatlar; achk ve kithga sebep olmustur.  Yeltsin, siiresinin
dolmamasma ragmen kalp hastahginin da etkisiyle 31 Aralk 1999°da istifa etmis ve
yerini basbakan olan Vladimir Putin alustir. Putin 26 Mart tarihinde yapilan segimde
oylarm ylizde 53’inii alarak Rusya’nin cumhurbaskani olmustur.

1.2.3. Vladimir Putin D6nemi

Boris Yeltsin’in istifasindan sonra gorevi devralan Viadimir Putin, 1999 — 2000
yillar1 arasmda basbakanhk, 2000 — 2008 yillar1 arasmda baskanlhk, 2008 ve 2012
yillar arasmda ise yeniden basbakanlk vazifesini tstlenmis ve 2012 yilinda devraldig:
devlet baskanhg1 gorevini hala siirdiirmektedir. Yeltsin doneminde oldugu gibi Putin
doneminde de kokli degisiklikler yasanmistir. Bu degisiklikler gerek devlet yonetimi
gerekse sosyal politikalar alannda uygulanmistir.

Putin’in siyasi goriisii, Boris Yeltsin ve onun donemindeki oligarklara aykiri
bir tutum serglemistir. 2001 yihinda ekonomi ve yargi alanmda degisikliklerin
yapilacagi bir reform paketi hazirlanmis ve bu paketle birlikte ekonomi politikalarinin
belirlenme siireci devlet kontroliine ge¢mistir. Yerel yonetimlerin soz haklar ortadan
kalkmustir. Yeltsin doneminde uygulanmaya baslayan Ozellestirme politkalar1 yerine

daha merkezi bir yOnetim anlayis1 izleyen Putin, Ozellestirilen birgok kurumu
kamulagtirmaya baglamistr (Orhan ve Cobanoglu, 2015: 61- 67).

Putin’in  gelmesiyle beraber Rusya’nin uluslararasi alanda yeniden
toparlanmaya bagladigini  sOylemek miimkiindiir. Bunun yam swra i¢ politikada
Komiinist Parti ile is birligi yaparak yerel yOnetimlerin ve oligarklarin giiciinii

smrrlayarak yolsuzluklarin Oniine gegmistir. Bu donemde Rusya, karma ekonomiye
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yonelerek yeniden gliclenmeye baslamis, G-7 lilkelerine katidmis ve birlik G-8 olarak
yeniden sekillenmistir. Buna ragmen Rusya, SSCB doneminde oldugu kadar giglii
degildir. O donemde yapilan fedakarlklar sonucu yasanan gelismeler vardir ancak
dagiima gergeklesmis ve tam sosyalizmden tam kapitalizme doniis yasanmustir (Aksin,
2020: 461). Bu donemde yapilan kamulastrmalar oligarklara etki ettigi gibi Putin
muhaliflerini de etkilemektedir. Ozelikle medya ve yaym alanmnda yapilan
kamulagtirmalar, propaganda araglarmin Kremlin’in eline gecmesini saglamigtir.

Kamulagtrmalarm, devlet denetimini ve otoritenin artismi  getirdigini  de
sOylemek miimkiindiir. Yar1 biirokratik olarak nitelendirilen siirecten tam biirokratik
bir siirece gecilen Putin doneminde, basm ve yaym organlar1 devlet denetimi altina
almmistr. RTR, ORT ve NTV gibi kanallar devlet kontroline alnmis, RTR tamamen
kamulastirilmistir. Putin’'e muhalif olan ve siirekli aleyhinde yaym yapan NTV,
Segodnya ve Itogi gibi gazeteler tamamen deviet kontroliine gegmistir. Bu baglamda
Kremln’in tiim ulusal televizyon kanallarmi tekelne aldigi sOylenebilir (Mefaul ve
Weiss’ten aktaran Orhan ve Cobanoglu, 2015: 63).

Rus niifusunun biiyiik bir kismu hayatlarmi kentte idame ettirmektedir. Kentli
Ruslar, SSCB donemine kiyasla daha fazla sosyal ve ekonomik iliski igine
girmektedir. Bu baglamda kentte yasayanlar, koyde yasayanlara oranla gerek
tilkkelerinde gerekse diinyada yasanan gelismeleri daha yakmdan takip etme imkanina
sahiptr. Boylelikle Ruslar, kentte yasamann beraberinde getirdigi imkanlar
sayesinde; devlet ve hiikiimetin kontroliinde olan yandas yaym organlar1 tarafindan
servis edilen haberler yerine mternet ve sosyal medya gibi hem Rusya hem de diinya
icin yeni sayilabilecek iletisim aygitlarin1 kullanmaya baglanmus ve bu sayede diinyada
yasanan gelismelerden haberdar olarak; demokrasi, yeni diinya diizeni, yeni
yonelimler, yeni degerler ve mnsan haklart gibi kavramlarla tanisarak kendi hak ve
Ozgiirlikklerinin bilincine varmistrr (Eken, 2015: 98).

Medyann yam swra, Yeltsin doneminde, hikiimete yakn bir zimrenin
kontroliine verilen, devlete ait enerji sektorii de Putin’in hedefi haline gelmistir. Rus
ekonomisinin biiyik oranda dogal kaynaklara bagh oldugunu sdylemek miimkiindiir.
SSCB’nin ¢ozilmesinden sonra adeta yok pahasma satlan kamu isletmeleri, onlari
satm alan yandaglara, oligarklara, ekonomik anlamda biiyik bir giic kazandwmustir.
Putin, iktidara geldikten sonra bu durumu biiyikk bir tehlke unsuru olarak gbrmiis ve
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stratejik olarak Onemli gordiigii enerji  kuruluglarini  yeniden devletlestirmeye
baglamistir (Agr ve Bahargigek, 2015: 58). Rusya, deviet gelirleri olarak zengin bir
ilke olsa da gelir dagiimindaki adaletsizlik nedeniyle halk yoksulluk ¢ekmektedir
(Oztekin’den aktaran Agr ve Baharcicek, 2015: 59). Ciddi boyutlara ulasan gelir
adaletsizliginin, devlet ve yasalara olan inanca da zarar vermeye basladig1 sdylenebilir.
Halk; yasalarin tam anlamiyla uygulanmadigmni disinmekte, paranm en temel gii¢
faktorlerinden biri oldugunu savunmaktadir. Rusya’da ekonomik giic hala devletin
elindedir, devlet kontrolinde olmayan alanlar ise Putin’in izin verdigi birka¢ zenginin
tekelindedir. Agr ve Bahargicek’e gore bu durum, Rusya’da demokrasnin tam
anlamiyla kanksanamamasinin temel nedenlerindendir (2015: 59).

Eken’e gore Ruslar, kendilerini diger Bati devletlerinden iistin ve Ozgiin
gormektedr. Bu baglamda Bat'min zledigi yol yerme kendi Kkiiltiirlerine 6zgii
giivenlik ve ekonomik sistemlere sahip olmalar1 gerektigi diisiincesi yer etmistir.
Ayrica toplumda yerlesen yabancilara karsi mesafe yerini yavas yavas zenofobiye
braktigi icin daha giicli bir orduya gecisi hizlandirmustr (Onay’dan Aktaran Eken,
2015: 88).

Putin’in ikinci doneminden itibaren, Rusya’da alt1 baslkta yeniden yapilanma

stireci devam etmistir (Orhan ve Cobanoglu, 2015: 62). Bu maddelerden bazilari:

1) Personelsizlestirme: Devlet Duma’sinda bolgelerde segimle basa
gelenlerin vatandasi temsil etmesi yerine, yoOneticilerin bagkan
tarafindan atamas1 yapilmasi getirilmistir. 3) Kanun Diktatorligii:
Putin doneminden sonra kanunlar, toplumu kontrol altma almak
icin birer arag olarak kullanilmaya baglanmistir. 6) Segim
Prosediirlerinin Standart Olmamasi: ~ Normal se¢im
standartlarmdan  sapilmaya baglanmistir. Oy  kullanilmas1
kullanilmas1  amaciyla sandiklar evlere kadar gotiiriilerek

gezdirilmeye baglanmigtir (Orhan & Cobanoglu, 2015: 62).

Boylece demokratiklesme yerine karar merkezinin Putin oldugu bir yonetim
bicimine gecildigi soylenebilir. Putin, hegemonyasini kurarken hegemonik erkeklik
figiirinden faydalanmistr. Ceyda Cura’ya gore Putin, Yeltsin’in aksine daha erkeksi
bir lider portresi ¢izmistir. Asker kdkenli olusu ve KGB gegmisi sayesinde sert adam

imaji daha da giiclenmistir. Bu imaj vasttasityla, Rus erkeklerinin temsili olarak;
saglhkli, sert, yoneten, otorite sahibi bir figiir insa edilmeye cahsilmustir (2017: 99).
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Eken’e gore Rus halki, tarih boyunca deviete itaat ve biat etmenin en kutsal
diisiince oldugunu diisiinerek kendilerini devlete adamustr. Bunun yamni sra lider giiglii
olsa da aldig kararlann uygulayabilmek icin halkn destegine ihtiyag duydugu
goriilmektedir (Eken, 2015: 90). Bu baglamda Putin’in sahip oldugu askeri kimligin
ve otoriter durusunun ona bu noktada kolaylk saglayabilecegi sdylenebilir.

Din de devletin otoritesini giiclendiren 6nemli unsurlardan biri haline gelmistir.
Devlet tarafindan desteklenen ve devletten giic alan kiliselerin ideolojik birer unsur
oldugu diisiiniilebilir. Iktidara gelen Putin, kiliseyle yakmn iliskiler kurarak dini bir
devlet politikas1 haline getirmistir (Dual, 2012. 212). Putin’in bu tutumu sayesinde
zaten dokunulmaz olarak kabul edilen deviet ve yonetenlerin aym zamanda bir

kutsallik kazandig1 da soylenebilir.

1922 yihinda Carhgin ykilmasi sonucu kurulan ve 1991 yilma kadar varhgini
stirdiren SSCB’de uygulanan tam sosyalist politika, Yeltsin doneminden itbaren tam
kapitalist sisteme donlismiistiir. Yeltsin’in istifas1 sonrasi gorevi devralan Putin
donemiyle beraber yikilan oligarsinin yerini tek adam merkezli bir yonetim anlayisina
brraktig1 sdylenebilir.

1.3. Neoliberal Politikalar ve Sosyoekonomik Gelismeler Baglaminda Yeni
Rusya

Neoliberalizm, politik-ekonomik pratikler teorisidir. insan refahmin artmasi
icin; Ozel miilkiyet haklar, serbest piyasa ve serbest ticaret temel alnmaktadir
(Harvey, 2015: 10). Ingiliz tarihgi Neil Faulkner Marksist Diinya Tarihi:
Neandertallerden Neoliberallere adh kitabmda neoliberalizmi, “...yonetici smifin
kendi kendini hakh ¢ikaran ideolojisinden baska bir sey degidir.” seklinde
aktarmaktadr (Faulkner, 2012: 364). Neoliberalizmin kiigiik lgekte en somut etkisi;
gelismis ve az gelismis devietler arasmndaki gelir farkmin artisgidr. Gelismis ilkeler
kendi verimliliklerini, biiylime ve giliclerini arttrrken az gelismis devletlerde tam aksi
bir hareket ya da duraganlk gbzlemlenmistir. Bununla beraber neoliberal deviletlerin
smif iligkileri yeni bir boyut kazanmustir (Alpan, 2018: 18). Devletler arasi artan
ekonomik farklhligin, devletleri var eden toplumlarda da goriilebilecegi diisiiniilebilir.

Sosyalist sistemi arkada birakip yeni bir hayata gegis yapan Rusya’da kolektif
biling yerini bireysellige brakmustir. Artkk toplumun ¢ikarlarmi 6n planda tutan ortak
payda yerine bireyin erismeye c¢alistigi maddi arzular ve kazanma ¢abasi 6n plandadir.
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Sosyalizmin yerini alan kapitalizmde ekonomik iktidar Boris Yeltsin ve oligarklarin
eline gegmistir. Beklenen demokrasi ve 6zgiirlik yerine yoksulluk bunun beraberinde
de sosyal ve ekonomik kriz kendini gostermeye baslamustir (Yidrim, 2018: 41).
Neoliberal sistemin, oOrgiiti miicadele ve sendikal faaliyetlere karsi bir tutum
sergiledigini soylemek miimkiindiir. Orgiitli emek giiclerini zayiflatmak ya da onlari
ekarte edecek yontemler bulmak ve siddete bagvurarak varlklarina son vermek
noeliberal sistemin en Onemli Ozellklerinden biridir (Harvey, 2015: 125). Bu
baglamda bu sisteme gecen devletlerin, kolluk kuwvetlerini de sistemi koruyabilmek
adma kullandigin1 soylemek miimkiindiir. Bununla beraber krizleri firsata ceviren
kapitalizm, yasanan ykimlar ve kaos sayesinde ekonomik kosullar1 kendi g¢ikarlari
dogrultusunda diizenleyebilmektedir. So6zii gegen krizler sadece ekonomik alanlarla
smirlt kalmamakla beraber tim toplumsal konularda gegerliligini siirdiirmektedir.
Dogal afetler, savaslar, i¢ savas, mezhep catismalar1 ya da mafyalasma bu Krizlere
ornek olarak gosterilebilir (Gambetti, 2009: 149). Tim bu bilgiler siZinda; her Kkrizi

firsata donistiirebilen ve kaos sayesinde biiyiiyen bu sistemin kendi krizlerini

yaratarak giiclinii arttrma ihtimali dikkate almmalidir.
1.3.1. Neoliberal Politikalann Birey Uzerindeki Etkisi

Thomas Hobbes, Leviathan (1651) adh eserinde mallarin adil boliisimiinden
bahseder. Hobbes’a gore beslenme maddeleri; adil bir sekilde paylasiimali ve bu
paylasma eylemi devlet tarafindan gergeklestirilmelidir. Bunun olmadigi toplumlarda,
yani devletin varhgimdan yoksun toplumlarda, herkesin komsusuyla savasta oldugu ve
dolayssiyla sahip olunan mallarin zor kullanarak elde tutma cabasmm oldugu bir
atmosferden so6z edilebilir. Bu durumun da miikiyet ve toplum gibi kavramlar1 ortadan
kaldirp biiylik bir belirsizlige sebep olacagi soylenebilir (2007: 178). Bu baglamda
benzer bir durumun Sovyet sonrast Rusya’da da yasandigi goriilmektedir. Sowvyet
doneminde yasanan esit paylasim ve devlet kontrolindeki {iiretim ortadan kalkmus,
neoliberal politikalar ve tam kapitalizme gecisle bireysellige dayal bir toplum insa
edimeye baslanmigtir. Bu durum beraberinde biiyikk bir belirsizligi getirmis ve
belirsizlik sosyo-ekonomik sorunlari arttrmustir.

Otorite, artis gosteren sosyo-ekonomik sorunlar1 ve bu sorunlara gelen
tepkileri; daha fazla siddet, polis giicli ve siki denetlemenin sonucunda gelen daha kati
ceza sistemleri gelistirme Ve tutuklamalarla ¢ozmeyi tercih etmistir (Alpan, 2018: 19).
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Ayrica yaratlan giivensiz ortam sonucunda yasanan siddet ve Oldiiriilme korkusu
bireyleri 6zgirliiklerinden feragat etmeye itmistir. Zeynep Gambetti’ye gore bireyler;
kendi tiiriinden ve kendi statiisiinde olan bir insan tarafindan oldiiriilmektense yoneten
glic tarafindan cezalandrilmayr tercih etmektedir. Bu da hukukun givenligi
saglayabilmek adma siddeti bireylerin elinden alarak kendi tek elinde toplamasini
saglamaktadir (2009: 151). Siddeti ve Oldirme yetkisini kontrolii altma alan
yonetenler, gerek yasal gerekse sosyal anlamda kurallar1 belirleyici konumda
bulunmaktadr.

Neoliberal politikalar ve kiiresellesme kavramlarinin Rusya’yr da etkiledigini

soylemek miimkiindiir. Bu etki hem sosyal hem de ekonomik hayat cercevesinde
kendini gOstermistir.

Britanyali ekonomist John Maynard Keynes; kapitalistlerin  sistemin
istikrarindan ziyade sahsi c¢ikarlarimi disiindiigi goriisiinii dile getirmektedir. Bu
baglamda kapitalizmin, Sovyet devrimi ve benzerlerinin Oniine gegecegi icin kapitalist
siyasi liderlere cazip geldigi soylenebilir. Bunun yam swa cahsan smf da gergek
kazang vaatlerinden Otiirii kapitalizme sicak bakmaktadir (Freeman, 2015: 170).
Buradan yola ¢ikarak Yeltsin ve beraberinde getirdigi yeni sistemin halkin biiyik bir
kismu tarafindan desteklendigi soOylenebilir. Aym zamanda basarisiz darbe girigimi

esnasnda Yeltsin’in takmmis oldugu tutumun ve akabinde kahramanlasmasmin da bu
destekte giiclii bir pay1 oldugu diisiiniilebilir.

Politik gelismeler, toplumun en kiiclik yapi tast olan bireyi de dogrudan
etkilemektedir. Daglma siireci ve sonrasmda ¢oziilme karsismda Rusya halkinin
dogrudan etkilendigini sOylemek miimkiindir. Ekonomik yapmin degismesiyle
beraber yiikselen enflasyon beraberinde issizligi getirmistir. Bunun yam swra hizla
azalan ekonomik refahm yasam kalitesine de dogrudan etki ettigi sdylenebilir. SSCB
zamaninda, eksikliklere ragmen, siiregelen giivenlik ortadan kaybolmustur. Kapitalist
sistemi destekleyenler ve muhalefet edenler arasmdaki kutuplagsmanin siddeti artmus,
halk politk olarak bolinmistir (Cansen, 2011: 81,82). Zafer Celik’e gore
neoliberalizmin en 6nemli Ozelliklerinden biri; bireyin kendi refah ve mutlulugundan
sorumlu olmasidir. Buna gore kisisel basart ya da basarisizlik tamamen bireyin sahsi
cabasi olarak agiklanabilir (2012: 189). Bu baglamda toplumsal bir yabancilagsmanin
basladig1 soOylenebilir. Artan issizlik ve sosyalizmle birlikte ortadan kalkan kolektif
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anlayisin, neoliberalizm ile daha bireyci bir yapiya doniistiigiini  sOylemek
miimk{ind ir.

1.3.2. Neoliberal Politikalarin Su¢ ve Siddet Uzerindeki Rolii

Ginimiiz Rusya’sinda sug¢ orammin yikksek oldugu goriilmektedir. Sosyal
olanaklarin kistlanmasi, issizlik, yasam standartlarindaki diistis ve yoksullarin daha
da yoksullasirken zenginlerin varlklarini artrmasi sug oranmni yiikselten sebeplerden
saylabilir. SSCB’nin ¢0ziilmesinden sonra riigvet yaygmlagsmis ve hukuksal
kurumlarda dagiis goriimiistiir. Bu kurumlarin teknolojik olarak geri kaldig ve
calisanlarin maaglarinin diistik oldugu soylenebilir. Cozilmeyle baslayan sosyal
istikrarsizlik ve giivensizlik nedeniyle halk, kendi giivenligini saglamaya c¢ahsmis ya
da 0zel giivenlik sirketlerinden yardim almaya baslanustir. Rusya’da halkm biiyik bir
kismu aghk smrinin altnda yasamakta; gelir adaletsizligi artmakta, alkolizm ve
bagimlilik oram yiikselis gostermektedir. Kamu mallarinin  6zellestirilmesindek i
rigvetin  yayginlasmasi, toplumdaki infiali gliclendirmistir. Giinlimiiz Rusya’sinda
kadmn ve ¢ocuklarin da sug isleme oranlarmda artig goriilmektedir. Sokakta yasayan
msanlarin ve ¢ocuklarm saysinda artis yasanmakta, Ozellkle gencler suc ve
uyusturucuya yatkmlk gostermektedir (Cansen, 2011: 84, 85) Uyusturucu kullanimi
biiyilk oranda artiy gostermistir. Uyusturucu kacakc¢ii@i su¢ oram yaklagk 15 kat
artmis ve uyusturucu kullanimina bagh geng Olimleri yayginlasmistir. Sadece yoksul
ailelerin ¢ocuklarmin ya da anti sosyal kisilerin degil zengin ailelerin gocuklarmin da
uyusturucu  kullanmaya basladid1 goriilmiistir. HIV, Hepatit B ve C gbi bulasici
hastalklar  yayglasmis, saglksiz  biliyik farklar olan dogumlarda  artig
gozlemlenmistir (lamilova, 2016: 63).

Korkunun da sug isleme eylemini tetikledigi sOylenebilir. Bunun yam sira nefsi
miidafaa da beraberinde bir sugu dogurabilmektedir. Birey, saldiriya ugrayacagini ve
hayatmin tehlkede oldugunu disiindiigli anda bir baskasma zarar vermekten
kagmmayabilir. Ozellikle devlet yani bireyi korumakla yiikiimlii olan egemen giiciin
yoksunlugu, bireyin biiyiik bir tehlike i¢inde oldugu diisiincesine kapimasina sebep
olabilir. Bu durum bireyi su¢ islemeye itebilir (Hobbes, 2007: 211). Buradan yola

cikarak Yeni Rusya’da otoritenin ve giivenlik giglerinin zafiyeti ve maddi

yetersizliklerin bireyi suca iten faktdrlerden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Kolluk kuvvetlerine olan giivensizligin yam swra ekonomik problemlerin de
bireyl suca ittigi sOylenebilir. Suca karisan bireyler arasmda issiz olanlarin oram biiyiik
oranda artmus, issiz faillerin sayist 1990 ve 1999 yillar1 arasmda %17°den, %56’ya
cikmistir. Gelir adaletsizligi, alkolizm ve yasam kalitesinin git gide diismesinden
kaynakh yaganan gerilimin su¢ oranlarini arttrdigi gézlemlenmistir. Agresif suclar
diye tabir edilen agr suglarin ve atesh silahlarin kullanimi artmis, suglularin yas
ortalamas1 diigmiistiir. Organize suglarda artiy gézlemlenmis, mafyalasma artnustir
(lamilova, 2016: 60). Mafyalasma ve siyasilerin yasa dis1 orgiitlerle olan is birligi,
bireylerin giivenlik giiclerine ve yargiya olan giivenlerini iyice azaltmustwr. Artan
riigvet ve yolsuzluk sonucunda bireylerin, yasadiklar1 problemleri devletten yardim
almak yerine kendi imkanlariyla ¢dzmeyi tercih ettiklerini sdylemek miimkiindiir.

Toplumu meydana getiren aile, diger medeniyetlerde oldugu gibi Rusya’da da
biiylk Oneme sahiptir. Aile ile ilgili yapilan arastrmalar ve aile yapisi, toplum ve
donem hakkmda onemli veriler elde edilmesini saglamaktadir. Carlk rejiminin yikilip
SSCB’nin kurulmasi, sosyalizmin gelmesi ve akabinde SSCB’nin ¢oziiliip kapitalist
sisteme gecimesi gibi biiyikk toplumsal olaylar, Rus aile yapismda da biyiik
degisikliklere yol agmustir (Serik ve Kiligarslan, 2019: 1254).

Politikada yasanan degisimlerin sosyal hayata da etki ettigi sOylenebilir. Ani
bir sekilde neoliberalizme gecen SSCB’de kisi basma diisen gelir yiizde 3,5 oraninda
azalmigtir. Bunun sonucunda issiz kalan ve yoksullasan niifusta erkeklerin Omiir
beklentisi bes yil azalmistr (Harvey, 2005: 163). Bu baglamda rejim degisikliginin
sadece politkk ya da siyasal degl aym zamanda bireysel etkileri oldugu da
goriilmektedir. Yasam beklentisi diisen bireylerin suca yonelmelerinin yam sira iginde

bulunduklar1 anomik durum neticesinde intihara yoneldiklerini séylemek miimkiind iir.

Emilio Durkheim’a gore ekonomik krizler, intthara meyilli kisilerin iizerinde
agrlastiric1 bir etki gostermektedir (2013: 241). Bu baglamda Rusya’da yasanan rejim
degisikliginin ve uzun yillar boyunca siiregelen ekonomik krizin; bireyin hem kendini
hem de bir baskasm Oldiirme, yani ciayet isleme sebeplerinden biri oldugu

sOylenebilir.

Intharin, Rusya’da erken dliimlerin ana sebeplerinden biri oldugu sdylenebilir.
2005 verilerine gore intihar oram 100.000°de 32,2’dir ve bu oran Avrupa Birligi
tilkelerine kiyasla iki kat fazladwr (Razvodovsky, 2011: 67). Bolgesel olarak degisen
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mtihar oranlarin1 anlayabilmek adma cesitli cahsmalar yapilmis ve bu ¢alsmalarin
sonunda; issizlik, artan esitsizlik, alkol tiketimindeki artis ve SSCB’nin ani bir
bicimde ¢ozilmesi ve bu ¢ozilmenin akabinde gelen belirsizligin yarattigi stres
intharin temel sebepleri olarak belirlenmistir (Pridemore ve Spivak, 2003: 145). Bu
baglamda gerek rejim degisikligi  gerekse ekonomik  ¢oOkiintiilerin - bireyi
yalizlagtirdigma ve bu yalmzlagsmanmn da intthara neden oldugu sdylenebilir.

Cozilme sonrasmda sosyal durum ani bir bicimde degisiklik gostermistir.
Halkm biiyilk cogunlugu yeni diizene adapte olmakta zorlanmistir. Hizla artan
yoksullasma halki bir hayatta kalma miicadelesi i¢ine itmis ve insanlar, bu miicadele
esnasinda sosyal statiilerini de korumaya calgmiglardir. Rus halki mevcut degisime
uyum saglamakta zorlanmis ve bu da Kkitlesel bir bunama yol agnustr. Komiin olarak
yasamaya alsan halk bir anda yalmzlasmis bu da Oliimlerin artmasma ve asiri
gruplar tiiremesine neden olmustur (lamilova, 2016: 60).

1990’larm basmda artan alkol tiiketiminin temel sebebi; ekonomik reform ve
SSCB’nin ani ¢okiisiiniin yarattigi psikososyal sikmti olarak goriilmistiir. Devletin
alkol tekelini kaldrmasiyla artis gdsteren alkol iiretimiyle beraber tiiketimde de bir
artls gozlemlenmistir. 1994 yiindan itbaren alkol tiiketimindeki azahgin sebebi ise
ekonomik krizle beraber alm giiciiniin diisiisii olarak goriilmiistiir (Razvodovsky,
2011: 72).

Rejim degisikliginin sadece politik alanda degil toplum iizerinde de biiyiik
etkiye sahip oldugu soylenebilir. Halk, ani bir kararla sosyalizmden tam kapitalizme
gecis sebebiyle bir gece yoksullasmustir. Bu gecis, uzun yillardir sosyalist rejimle
yasayan halkn giinliik ahskanliklarma da etki etmis ve kiiltirel anlamda da biiyilik
degisikliklere sebebiyet vermistir. Gerek bu ani degism gerekse bu degisimle birlikte
giderek artiy gosteren hukuksuzluk sadece sosyolojik degil psikolojik yikimlara da
neden olmustur. Bir gecede degisen rejim, eskiye dair her seyi ortadan kaldrmis ve
toplumu biilyiik bir belirsizligin igine itmistir. Bu belirsizligin hem ekonomik hem de
sosyolojik alanda giivensizlige sebep oldugu sOylenebilir. Hem toplumsal hem de
bireysel giivensizlik ve belirsizlik duygusu halkkin daha da icine kapanp
yalnizlasmasma sebep olmustur. Bu durum, birlkteligi ve bir arada yasamayi
gerektiren aile kurumuna da zararlar vermis ve hem aile i¢i siddeti hem de bosanma

oranlarin1 artrmistr. Giderek yalmzlasan, yoksullagsan ve glivensiz bir ortamda
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yasayan bireylerin i¢inde bulundugu buhran; siddet, uyusturucu kullanimi alkolizm ve

mtihar oranlarin1 da artrmustir.

Uzun yillardir otorite ve onun direktifleri dogrultusunda yasayan bireylerin,
yeni diizenle beraber karar almakta giiclik c¢ektigi soylenebilir. Serbest piyasa
ekonomisiyle birlikte artan smifsal farkhliklar toplum i¢inde ayrismaya sebep
olmustur. Alkolizm, uyusturucu kullanimi, aile i¢i siddet, intihar ve su¢ oranlarindaki
artis da bu ayrisma sonucu olusan giivensizlikle iliskilendirilebilir.

1.3.3. Neoliberal Politikalar Karsisinda Aile

Rusya’da aile yapmisi ¢esitli doniistimlere ugramistir. Geleneksel aile yapisi,
cagdaslastirilmis ya da modernlesmis aile ve ahlsilagelmisin diginda aile bu
doniisimiin evreleridir. 20. Yiizyilin basma kadar; genis ve ataerkil aile yapisi normal
olarak kabul edilmis ve evlenmemeyi tercih eden insanlar toplumsal normlarin disinda
yer aldklarindan dolayr basarisiz olarak gorilmiistiir.  Yirminci  yiizyilin  ikinci
yarisinda aile yapisi degisiklige ugramustir. Bu degisikligi; cinsel yonelimler ve tireme
aligkanlar1 belirlemistir. Yapilan arastrmalara gére bosanma oraninda Rusya, diinya
tilkeleri sralamasinda ilk beste, Avrupa iikkeleri arasmda ise ik srada yer almaktadir
(https//theoryandpractice. ru/posts/14859-starye-devy-i-bobyli-kak-v-rossii-

menyayutsya-predstavleniya-o-seme, Erisim Tarihi: 04. 01. 2020).

SSCB doneminde evliliklerin posta yoluyla sonlandirilmasi kabul edimis ve
devlet cocuklarin yiikiimliiliiklerini karsilama karar1 almistir. Bu da iliskilerin daha
kolay bitmesine yol agmis ve nafaka gbi finansal yikiimliilikler bir tehdit olarak
goriilmemistir. Aym zamanda devlet, ¢ocugun sorumluluklarmi da istlenmistir.
Muhafazakarlar, globallesmenin Ortodoks Rus yapismi ele gecirdigini ve Bati’'nin,
toplumun ahlaki dokusu iizerinde yikict bir etkiye sahip oldugunu savunsa da yapilan
cahsmalarda somut bir delile rastlinmamustir. 1920°l yillarda devlet, ailenin demode
bir sosyal kurum oldugunu sOylemistir. Sosyalist, komiinist sistem iginde; ailenin
yerini, ¢ocuk yetistirmeyi ve yashlarm bakmuni gorev edinecek kurumlar planlansa
da plan degisime ugranug ve ailenin devlet tarafindan kontrol edimesi gereken,
toplumun en kiigiik yapi tas1 oldugu goriisii kabul edilmistir. Tarma dayal geleneksel
toplumlarda aile bagma diisen ¢ocuk says1 fazladir. Bunun yani sra gelismemis saglik
hizmetleri sebebiyle hastalk ve Olim oranlarn da bir o kadar yikselmistir.
Rasyonellesen toplumlarda ise ¢ocuk sayismin azaldigi goriilmektedir. Kentlesmenin
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yayginlasmasiyla birlkte mnsanlar sehirlere gb¢ etmis ve anne, baba, ¢ocuklardan
olusan ¢ekirdek aile kavramu ortaya ¢ikmustir. Ancak Rus aile kavramu, ataerkil aile
modeline  benzemektedir. Yeni dogan c¢ocuklarin bakminda biiylikanne ve
bliylikbabalara da ihtiyag vardr. Yine ailenin geng bireyleri biiyiikkanne ve
biiylikbabalarina bakmakla mikellefti. Modern toplumlarda ise bu gorev sosyal
kurumlara devredilmektedir. Zdravomyslova’ya gore ailenin temel islevi psikolojik
rahatlamadir  (httpsy//theoryandpractice.ru/posts/14859-starye-devy- i-bobyli-kak-v-

rossii-menyayutsya-predstavleniya-o-seme, Erisim Tarihi: 04. 01. 2020). insanlar

kendilerini anlayacak bir sevgiliye sahip olmak i¢in evlenirler ve bu finansal
baghliktan daha dnemli bir degerdir. Ureme, sosyallesme gibi kavramlar bu degerlerin
gerisinde kalr. Ciink{i modern diinya icerisinde onlar1 elde edebilecekleri baska kurum

ve kuruluslar da vardur.

Bosanma oranlarma bakildiginda, Yeni Rusya ve SSCB arasinda biiyiik bir fark
oldugu soylenebilir. OECD verilerine gore Rusya, 2016 senesinde diinya tilkeleri
arasmda en yiksek bosanma oranma sahipti. SSCB’ye kiyasla evlilik oranlar
diismiis, birlikte yasama oranlarinda bir artis yasanmistir. Birlikte yasama eyleminin
evllige bir hazrhk asamasmdan ¢ok evlilige bir alternatif olarak tercih edildigi
sOylenebilir (Artamonova ve Mitrofanova’dan aktaran Cosan, 2018: 269, 278).

Rus haber platformu Meduza’nin; igisleri bakanhgi, St. Petersburg Universitesi
ve Diinya Saglk Orgiitii gibi onemli kaynaklardan faydalanarak yaptii arastrmaya
gore Rusya’da: Her 100 vatandastan 16’s1 ¢ocuklugunda siddet gbérmiis, her dort
kigsiden biri yakmn g¢evresi ve ailesi tarafindan siddete maruz kalmis, her 100 kadindan
35’1 partneri tarafindan fiziksel ya da cinsel saldiriya ugramustir. Aile i¢i siddet
gorenlerin yilizde 75’ini kadmlar olusturmaktadir. Cocuklara uygulanan siddet sugunun
sorumlularinin yiizde 75 — 85’1 ¢cocugun en ¢ok giivendigi aile bireyleridir. Yine
cocuklara karsi islenen ve resmi olarak kayda gecen vakalar yiizde 60°1aile ici siddet
kaynakhdir. Cinayet sonucu hayatmi kaybeden kadmlarin yiizde 38’1 esleri ya da
sevgilileri tarafindan oldirilmistiir. Bununla beraber cinayet sucundan hiikiim giyen
kadmlarin yiizde 79’u kendilerine siddet uygulayan bir aile ferdini ya da partnerlerini
Oldirmislerdir. Bunun yam sra nefsi miidafaa sonucu ciayet isleyen kadmlarin
yiizde 83’1 kendilerini, siddet uygulayan partnerlerine karst savunurken bu sugu
islemistir. Aym sucu isleyen erkeklerin oram ise yiizde 3’tir. Rusya Icisleri
Bakanhgi’nin verilerine gore kadmlara karsi uygulanan aile ici siddet vaka sayis1 21
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bin 390°dr. Arastrmaya gore halkm yarist partneri cinsel ilisgkiye zorlamanin siddet
oldugunu disiinmekte, yizde 90’1 ise aile i¢i siddeti hicbir kosulda kabul
etmemektedir. Rusya’da aile i¢i siddet vakalarmin ya da sikayetlerinin sadece yiizde
56’s1 polis ya da resmi makamlar tarafindan kayda gecirilmektedir
(https//meduza. io/en/feature/2020/01/30/by-the- numbers-the-real-scope-of-
domestic-violence-in-russia, Erisim Tarihi: 02.04.2020).

Ekim Devrimi’nin akabinde evlilikle ilgili diizenlemeler yapilmis ve kiirtaj
yasal hale getirilmistir (Rosenberg’ten aktaran Cura, 2017: 56). Kadmn cinsel
birliktelik yasadigi erkekler arasnda, bebegin dogum zamanina gore se¢im yapilarak
yasal babalar belirlenmistir (Kukterin’den aktaran Cura, 2017: 56). Rusya’da, velayete
engel olan 6zel durumlara sahip olmamasi kaydiyla, erigskin olan herkes bir cocugun
velayetine sahip olabilmektedir. Bireyin; agr sucglardan sabikali olmasi, escinsel
eviilik yapmasi, daha once velayet hakkmmn elinden almmasi, insan hayatma ve
saghgina ya da cimsel saldrida bulunmus olmasi velayet hakkma engel olan
nedenlerden bazlaridir (Abugali, 2018: 341).

Ekonomik sorunlarm ailelere yansidigini soylemek miimkiindiir. Ekonomik
giivenceye sahip olmayan ciftler nafaka ve diger masraflardan 6tiirii bosanmayi tercih
etmemektedirler. Bunun da aile ici siddeti arttwrdigi soylenebilir. SSCB déneminde
devlet, ¢iftlerin bosanmasi halinde g¢ocugun bakmuni istlenmektedir. Yeni Rusya’da
ise cocugun bakmu yne c¢iftin sorumlulugundadir. Bu aglamda, neoliberal
politikalarin uygulandig1r Yeni Rusya’da ¢ocuk bireyler i¢in hem ekonomik hem sosyal
bir kiilfet olarak goriilmektedir. Evlilik oranlarinin diislip bosanma oranlarinin
artmasmda da Yyine neoliberalizmin etkili oldugu goriilmektedir. Ekonomik
problemlerle miicadele eden bireylerin, herhangi bir giivenceye sahip olmayislar:

evllikten ve aile kurmaktan kagmmalarina neden olarak gosterilebilir.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin hem tarithsel hem kiiltiirel hem de
politik olarak diinya tarihi lizerinde biiyiik bir iz braktiZi sOylenebilir. Ekim
Devrimi’yle birlikte baslayan bu siirecin gerek kendi cografyasinda gerekse diinya
tizerinde Onemli izler bwakmustir. Kisa siire iginde gergeklesen kokli degisimlerin
toplum {izerindeki etkilerinin de sarsici oldugu sdylenebilir. Cahsmanin birinci
boliimiinde; Sovyetler Birligi’nin kurulusuyla birlikte baglayan kokli degisimlerin

olumlu ve olumsuz etkileri aktarimustr. Yasanan sosyo- ekonomik degisimin halka

33


https://meduza.io/en/feature/2020/01/30/by-the-numbers-the-real-scope-of-domestic-violence-in-russia
https://meduza.io/en/feature/2020/01/30/by-the-numbers-the-real-scope-of-domestic-violence-in-russia

yansimasi son derece olagandir. Yeni rejimi koruyabilmek adma uygulanan kati
kurallar, mevcut diizeni geride bwrakip yeni rejime ahsmaya calsan halkm giinlik
rutinini de degistirmistir. Bu baglamda, istikrarsiz bir sliregten s6z etmek miimkiindfir.
Stiregelen istikrarsiz yonetim ve II. Diinya Savasi sonrasi yasanan politik krizlerin
ardndan yiikselise gecme amaciyla uygulanan reformlarin basarisizligi sonucu ¢okiis
siireci baglamis ve bu siirecin sonunda sosyalizmin yerini neoliberal politiklarla
birlikte gelen kapitalizme brakmustir. Ani bir kararla sosyalizmden kapitalizme
gecisin yasandigi Rusya’da halk, alman ekonomik kararlar nedeniyle bir gecede biiyiik
bir ekonomik ¢okiisle karsi karsiya kalmstr. Neoliberalizmin beraberinde getirdigi
bireycilik, halki daha da yalmizlastirarak psikolojik ¢okiise neden olmustur. Bu siiregte
yasanan ekonomik ve toplumsal buhranlarin alkolizm, aile i¢i siddet ve sug oranlarini
artrdig1  gorlilmistiir.

Rusya’da yasanan politik degisimlerin toplumsal yasam ve sanata da etki ettigi
goriilmiistiir. Birey, yasadi@i cografyada meydana gelen gelismelerin  etkisinde
kalmakta ve bu etkiyi {rettiZi eserlere de yanstmaktadir. Siyasal ve ekonomik
gelismelerin  bir temsil seklinde karsmuza ¢ikti§i sinema da bu sanat dallarindan
biridir. Ekim Devrimi sonrasmda, diger sanat dallar1 gibi simema da burjuvazinin
elnden alnip Ozgiirlestirilmistir. Tim diinya i¢cn yeni bir sanat dah olan sinema
devrimle birlikte gelismeye baslamustr. Uretilen yapitlar uluslararasi alanda  ses

getirmis ve biiyik Odiller kazanmistir. Cahgmanin devammnda bu tarihsel siirecin

sinema sanatma olan etkileri ve filmlerdeki temsilleri ele almacaktir.
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IKINCi BOLUM: 2000 ONCESIi SOVYET RUSYA SINEMASINA GENEL
BAKIS VE ANDREY ZVYAGINTSEV SINEMASI

Cahgmanin ikinci bolimiinde; 2000 oncesi Rus sinemasimin tarthsel gelisimi
incelenecektir. S6z konusu arastrmanin daha iyi anlatilabilmesi adma SSCB ve

Rusya’nin tarihsel siirecinden ve sinemanin bu siirecte yasadigi degisimlerden de
bahsedilecektir.

Sosyo ekonomik gelismeler ve yasanan krizler, film {retim disiplinin
degismesine de neden olmaktadr. Bu degisimler iiretilen eserin igerigine oldugu gibi
tiretme arzusu ve ekonomik getirisine de hem dogrudan hem dolaylh yoldan etki
etmektedir. Bu etkilerin yansimas1 izleyicide de goriilebilir. Ozellikle ekonomik krizle
miicadele eden toplumlarin begeni algisinin ve tercihlerinin de degisime ugrayacagi
distiniilebilir. Cahsmanin devaminda, Sovyetler sonrasi neoliberalizmin uygulandigi
yeni Rus halkkmin tercihleri, bu tercihler karsiiginda devletin sinema iizerine
uyguladig1 politikalar ve gerek tercihler gerekse politikalarin {iretilen filmlere olan
etkileri incelenecektir.

Gisede yiksek gelir elde eden filmlerle birlikte, Avrupa’nin prestijli
festivallerinde Odiiller alan distik biitceli filmlerin anlatilar1 ve bu anlatilar icerisinde
yer alan neoliberal 6gelere de degmilecektir. 2000 6ncesi Rus Sinemasr’ndaki genel

degisimi daha 1yi aktarabilmek icin inceleme kurulus donemmnden baslatlacaktir.
2.1. Kurulus Donemi Sovyet Rusya Sinemasi

Lenin sinemanin, Kkitleler tarafindan ele gegirilmesi ve sosyalist kiiltiiriin
egemen olmasi halinde egitimin en 6nemli araglarmdan biri olacagni savunmaktadir.
Ancak siemanin, ikel tiiccarlarin kontrolinde kalmas: halinde Kkitleleri sturekli
yozlagtracagini ve kotii yapitlarm iretimesiyle yarardan cok zarar getirecegini

distiinmektedir (Karaganov, 2009: 81).
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Lenin, devrim oOncesi ve devrimin ik donemlerinde propagandadan c¢ok
ajitasyonun etkili olacagini diislinmiis Ve Yazili metinler araciiiyla yapilan
propagandalar yerine ajitasyonu tercih etmistir. Propagadanlarin resmi dilinin aksine
ajitasyonlarm daha icten ve etkileyeci oldugunu savunmus ve bu baglamda yeni
yontemler tizerinde ¢alismaya baslamistr. Bu ¢alismalarin sonunda, ajitasyon igerikli
kisa goriintiilerden olusan agitkiler tretiimistir (Taylor, 1979: 28). Posterler ve el
ilanlar1 yerine Rus halkmi dogrudan etkilemek isteyen Lenin’in, agitkiler ile istedigi
etkiyi yarattig1 soylenebilir.

Ik agitki hem sehirler hem de agit trenlerinde gosterilmistir. Boylelikle sehir
merkezinden uzakta yasayan kesim hem sinema hem de devrimle tamsmustir (Taylor,
1979: 49). Geng sinemac1 Dziga Vertov da bu trenlerde c¢ahsmistir (Heftberger, 2016:
194).

Devletlestirme siirecinde sinema endiistrisine dokunulmamistir. Bunun sebebi
sinemanin diger sanayi alanlarina oranla daha kiigiik olmasi ve bu alanda daha az
insanmin ¢ahsmasidir. Ayrica film tretimi konusunda net bir yol haritasinin ¢izilme mis
olmasi da diger sebeplerden biridir. Sinemanm; g¢ekim, montaj ve dagitim gibi tim
stiregleri 0zel sermayenin kontrolii altmdadw. Dagmik ve kontrolsiiz olan bu sistem
icin ik uygulanan model denetlenme ve yonlendirme seklindedir. Devletlestirme
ertelenmis, Sovyet sinemasi igin yeni bir model iiretme g¢ahsmalarma baslanmistir
(Sékmen, 1978: 61). Daha sonra stiidyolar kamulastirilmaya baslanmustir. Ulkede
yasanan karisiklik sebebiyle bircok siemact go¢ etmis ve go¢ esnasinda
malzemelerini de yanlarinda gotiirmiistiir (Oylum, 2019: 11). Gog¢ sonrasi hala film
tretiyor gibi goriinseler de mevcut sistemi sabote etmis ve calsanlarini isten
cikarmislardir. Hammadde eksikligini bahane etmisler ve film ekipmanlarini
satmiglardir.  Lenin; bu durumu sonlandrmak ve kamulastirma  siirecini
hizlandirabilmek adma, 27 Agustos 1919°da Halk Komiserleri Konseyi Kararnamesini
imzalamigtir ~ (S6kmen, 1978: 62). Sovyet sinemasmm dogumu  olarak

nitelendirilebilecek kararnamenin tam metni asagidaki gbidir:
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1) Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti sinirlar1 igindeki tiim
fotograf ve sinema endiistri ve ticareti — kuruluglar ve bunlara bagh arag ve
gereglerin bulunmast ve dagitim — Egitim Halk Komiserliginin emrine
verilmektedir. 2) Egitim Halk Komiserligi bu amagla, a) Ulusal Ekonomi
Yiiksek Surasmin onaytylafotograf ve sinema endiistrisinin bir kismimi veya
tlimiinii millilestirmeye, b) fotograf ve sinema iletmelerine, mallarna, arag¢
ve gereglerine el koymaya, c) fotograf ve sinema hammaddeleriyle fabrika
iirlinleri i¢in sabit fiyatlar ve tavan fiyatlari saptamaya, d) fotograf ve sinema
endiistri ve ticarini yonetmeye ve denetlemeye, ve e) Ozel kisiler ve
isletmeler icin oldugu kadar fotograf ve sinema isleriyle ilgileri oraninda
devlet kurumlari i¢in de baglayict olan karalar alarak fotograf ve sinema

endiistri ve ticaretini diizenlemeye yetkilidir (Sokmen, 1978: 62).
Devrim doéneminde yasanan bir diger onemli gelismelerden biri de diinyanin

ilk sinema okulu olarak kabul edilen Gerasimov Sinematografi Enstitlisii’niin
kurulmas1 olmustur (Caki, 2018: 56).

Lenin doneminde, sosyalizme dayalh filmler iretimis, yeni kuram ve
uygulamalarla  Sowyet ideolojisinin, Rus Halkma ve diinyaya aktarilmasi
amaglanmistir. Sinemanin Onemini fark eden Sovyet liderlerin talebi tlizerine Sergey
Eisenstein’in yoOnettigi Bronyenosyets Potyomkin (Potemkin Zirhlisi, 1926) filmi
yapimistr. Fim, 1905 senesinde Carlk rejimine karsi gergeklesen ve basarisiz olan
ayaklanmay1 konu edinmektedir. Propaganda ve politik gondermelerin yam sira estetik
kayglar da giiden, filmde montaj alannda bir¢ok yenilk yer almaktadr. Bunun yani
sra  kurgunun kullanildigr ik politk film oldugu sodylenmektedir (Serk ve
Kilngarslan, 2019: 1251). Bu donemde ayrica cgesitli yeniliklere imza atimstir.
Montaj, bu yeniliklerin en dnemlilerinden biridir. Kulesov, Pudovkin gbi isimler,
birbirinden farkh goriintiilerin birleserek bir biitin  olusturdugu yeni yontemler
kesfetmiglerdir (Abisel’den aktaran Serik ve Kilingarslan, 2019: 1251). Gorsellige
bliylkk 6nem verilen bu yillarda Sovyet Oncesi sanat anlayis1 terk edilerek yeni
yonelimler ortaya ¢cikmustir. Sergey Eisenstein ve Dziga Vertov gibi isimler donemin
en onemli sinemacilar1 olarak gosterilebilir. Vertov’un yarattigi Sine-Goz kuramu hem
ilkesinde hem de diinyada biiyik ilgi gormiistiir. Aleksandr Panteleev’in 1918’de
cektigi Diisiince adh film, devrim sonrasi yapilan ik film olmustur. Sovyetlerin
sinema alannda diinya arenasmda kendini gosterdigi yillar olarak kabul edilen
1920’lerde gerek kuramsal ¢ahgmalar gerek edebiyat uyarlamalar1 gerekse toplumcu
gercekei filmler biiylik etki yaratmigtir. Sosyalist Onermeler, devrim siireci ve siire¢
icindeki kahramanlar o donemde ¢ekilen filmlerin belli bagh konular1 olarak goze
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carpmaktadr (Oylum, 2019: 13). Bir propaganda araci olarak kullanilan sinema,
icinde bulunulan donemi ve tarihi de yansitmaktadir. Ekim Devrimi sonrasmda yapilan
filmlerde, devrimin pozitif yonlerine yer verilerek hem Rusya’ya hem de diinyaya yeni
yonetim bi¢ciminin ne denli iyi oldugunun gosteriimeye cahsildigi soylenebilir.

1920’lerin sonlarindan itibaren Sovyet sinemasi sert bir sansiir uygulamasiyla
kars1 karstya kalmistir. Bolseviklerin, Sosyalizm ve Marksizm konusundaki dogmatik
tutumlarinin sinemaya da yansidigi soOylenebilir. Boylece sinemanin karst goriislere
ya da memnuniyetsizliklere karst bir 6n savunma araci olabilmesi i¢in yapilacak
filmler detayll kontrollerden gecirilmistir. 1930’larm sonuna dogru giincel siyasetle
ilgilenmeyen ya da mevcut diizeni 6vmeyen film fikirleri reddediimis ve sinemanin
eglence kismu zayfflatilarak milyonlar i¢in sinema anlayisindan uzaklasilmigtir
(Miller, 2010: 53).

Rus Carhginin ykimast ve SSCB’nin kurulmasiyla ortaya ¢ikan Sovyet
Sinemasi, ikinci diinya savasma kadar ilerlemis lakin savas zamam yasanan maddi
sikntillar nedeniyle film sarf malzemesi bulmakta zorlamlmasi gibi sebeplerden otiirii
duraklama donemine girmistir. ABD ile yasanan soguk savasm da bu duraksama ve
gerilemede biiyilk bir etki sahibi oldugu soOylenebilir (Abisel’den aktaran Serik ve
Kilngarslan, 2019: 1251). Sovyet Sinemasy, iilkede yaganan karigikliklarin artmasi ve
SSCB’nin 1991°de dagilmasiyla birlikte son bulmustur.

Agitkiler, agit trenleri kirsal bolgelere gotiiriilmiistiir. Boylelikle o bolgelerde
yasayan, heniiz okuma yazmayr bie bimeyen kitleler devrim hakkmnda
bilgilendirilmistir. Sovyet propagandasi;, brosiir, poster ve afislerden oOteye giderek
daha canh bir hal almistir. Sovyet sinemacilarin getirdigi yenilikler hem kuramsal hem
de teknik anlamda tiim diinyada biiyilk ses getirmistir ancak devrimin gerek bolgesel

gerekse kiiresel anlamda tanttilabilmesi amaglandigi i¢in tiretilen filmlerin propaganda
agrlikl oldugu sdylenebilir.

2.2.2000 Oncesi Sovyet Sinemasimn Genel Gelisimi

Sosyalist Gergekeilk; 1900’lerin  basmnda Carlk rejimine muhalif olan
sanatgilarin sosyalist ideolojiyi merkeze aldiklar1 sanat akmudir. Bu akimda ftiretilen
eserlerde; is¢iler, koyliler ve devrimci kahramanlar halka o6rnek olan bir portre

cizmektedir.
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Sosyalist Gergekeilik, 1935 yiindan itibaren devletin resmi olarak destekledigi
akmm haline gelmistir. Bu akim; edebiyatta, sinemada, tiyatroda ve resimde (kisacasi
sanatm her dalnda) kendini gostermistir. Sanatm resmi ideolojisi haline gelen
Sosyalist Gergekeilik akmm sebebiyle bircok film sansiir kurulundan gegcememistir.
Biitceler devlet tarafindan karsilanmig ve tretilen tiim yapitlar bir sansiir kurulu
tarafindan denetlenmistir. Sinemacilar devletin sinema okulunda yetismis ve filmlerini
yine devletin stiidyolarinda ¢ekmiglerdir. Sosyalist Gergekeilik akmminda; gercekei
olmayan, idealize edilmis karakterler yer almustir. Ideal isci, ideal asker, ideal ¢iftci
stereotipine sik¢a rastlinmistir. Insanlar ve hayat oldugu gibi degil, sosyalist
yonetimin istedigi gibi resmedilmistir (Oylum, 2019: 16). Sergey  Eisenstein  ve
Dmitri Vasilyev’in 1938 yilinda yonettigi Aleksandr Nevskiy (adli film bu akimin
onemli Orneklerinden biridir. 1938 yilinda gdsterilen fimin; yaklagsmakta olan ikinci
Diinya Savasi Oncesinde halki cesaretlendirmeyi ve savasa hazrlamayir amagladigi
sOylenebilir. Alexander Dovzhenko ve Yuliya Solntseva’nin 1939 yiinda yonettigi
Shchors filmi de bu akima Ornek olarak gosterilebilir. Film, Nikolai Alexandrovitch
Shchors’un devrime olan ianciyla koyli ve isci gruplar1 oOrgiitleyerek burjuva
milliyetgilere karsi siirdiirdiigii miicadelesini anlatmaktadir. Sosyalist gercekeilik
akmi, diger sanat dallarmda da goriilmektedir. Maksim Gorki'nin; devrim
gerceklesmeden yazdigi ve ogluyla beraber sosyalist miicadeleye katilan bir annenin

hikayesini anlattigi Ana (1906) isimli romam akmmmn ik Orneklerinden biri olarak
kabul edilebilir.

Sosyalist Gergekgeilik akmmma ait bir eserin mutlu sonla bitecegine kesin goziiyle
bakimaktadir. Bu eserlerin  mutlu sonla bitecekleri, heniiz iiretim asamasina
baslanmadan once dahi bilinmektedir. Kahraman, komiinizm miicadelesi i¢in her riski
almakta ve amacmi gergeklestirdiginden dolayr mutluluk duymaktadr. Sonunda Olse
bile, zafere ve davaya olan inancini belirten bir konusma yapmayr thmal etmez. Yiten
hayaller, yikilan umutlar, gerceklestirilemeyen disler diger donem ve sistemlerde
islenen ana bashklarken Sosyalist Gergekgilik’te yer bulmaz. Ciinkii Sosyalist
Gergekeilik yapitlarinda bir trajedi yasaniyor olsa bile komiinist siStemin kazanacagi
mutltk mutlu  bir son yer almak zorundadir. Vsevolod Visnevski'nin yazdigi
Optimisticheskaya tragediya (Optimistic Tragedy, 1963) adh Oykiide kahramanin

Olmesine ragmen komiinist rejimin zafere ulasmasi ornek verilebilir (Tertz, 1960: 44).
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Propagandaya Onem veren Stalin, sinemayr da bir propaganda araci olarak
kullanmistwr. Sanat ve sanatgmm muhalif tutumundan kaynakl olusan iktidar — sanat
catismasmin bu donemde de giiglii bir sekilde yasandig1 sdylenebilir. Bununla birlikte
Stalin’in baskic1 tutumunun ve sinemayi standardize etme amaciyla aldig kararlarm,
lerleyen yillarda Sovyet sinemasmin bir duraklama donemine girmesine neden

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Sovyet Rusya smemasinin 0zgin oldugunu sdylemek miimkiindiir ¢linkii
donemin sinemacilarma, kendi sisteminin propagandasii yapmak i¢in tim imkanlar
seferber edilmistir. Bu noktada en biiyiik rakipleri olan ABD’den farkh bir yol
iZledikleri séylenebilir. Washington, Hollywood’a baskiyr minimum seviyede tutmus
vee sadece ticaret ve pazarlamayla ilgilenmistir. Bunun yam swra bazi ABD stiidyolar1
Japonya karsiti propaganda yapan filmler {iretmis, bu noktada halkm talepleri de goz
Oniine almmustrr (Rollberg, 2009: 147).

1938 ve 1945 yillar1 arasmda siiren 2. Diinya Savagrnin yikic1 etkileri
sinemaya ve tiretilen filmlere de yansimistr. Savas siiresince, ¢ok sayida filmde
kahramanlik temasi islenmis, cephelerde cekilen belgesel filmleri {iretimistir. Savasin
bitiminden sonra Sovyet sinemasmin karakteristlkk Ozelliklerinden biri haline gelen,
savag srrasinda yasananlarin anlatildigr 2. Diinya Savasi filmleri cekilmistir. 1941
senesinde Mosfilm tarafindan kisa film ve belgesellerin meydana getirdigi Savas
Filmleri Almanaklari isimli seri yapimaya baslanmistir. Cok sayida kameraman
goriintii almak tiizere cephelere gonderilmistir. 1943 yiinda Ilja Kopalin ve Leonid
Varlamov’un ¢ektigi Razgrom nemetskikhvoysk pod Moskvoy (Moscow Strikes Back)
adl film Oscar 6dilini kazanmistr (Oylum, 2020: 20). Bu 6diil sayesinde Sovyet
sinemasmin adi uluslararas1 alanda duyulmus ve iki siiper giic arasmda savas zamani
romantizmi baglamistir (Rollberg, 2009: 5). Savas doneminde sinema artkk tamamen
bir propaganda araci halini almistir. Devlet, resmi ideolojisini halka yansitmak i¢in
sinemadan faydalanmistr. ikinci Diinya Savasrnda biiyilk bir role sahip olan Sowyet
sinemasinda Nazilere karsi filmler tretilmistir. Nazilere karsi ¢ikan bir Yahudi’ nin
hikayesinin anlatildig1, en 6nemli propaganda filmlerinden biri olan Professor Mamlok
(Profesor Mamlok), 1938’de ¢ekimistir (Akarcal’dan aktaran Yimaz, 2007: 63).

Bu donemde {iretilen kahramanlk hikayeleri, milliyetci duygulara hitap etmis

ve filmler Marksizm’in enternasyonal kimliginden uzaklasmistir. Eisenstein, Stalin’in
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zorlamas1 tizerine Rus milliyet¢iligini beyaz perdede giliclendirebilmek adma 1945
yiinda Ivan Groznyy (Korkung Ivan) adh filmi ¢ekmistir. Rus ¢ar1 4. Ivan’m hayatinin
anlatildigr film, milliyet¢i duygular1 giiclendirebilmek adma Stalin tarafindan talep
edilmistir. Proje ¢ film olarak tasarlanmis ve ik film Stalin tarafindan ¢ok
begenilmistir. Buna ragmen ikinci filmde Ivan’m tek adamhgi ve paranoyasiyla Stalin
arasmda bir benzerlk kuruldugu icin gOsterim tarhhi ertelenmis, Uglincii film ise
cekilmemistir. Locarno Film Festivali'nden En Iyi Kamera Odiili'nii alan,
Pudovkin’in yonetmenligini yaptizt Admiral Nakhimov (Amiral Nakhimov) da
kahramanlk mitini isleyen filmlere Ornek olarak gosterilebilir. 1947°de cekilen film,
1802 ve 1855 yillar1 arasmda yagamis bir Rus amiralinin hayatmi anlatmaktadir
(Oylum, 2020: 21).

Savag doneminde artan Rus milliyetgiliginin, Rusya’'nin SSCB i¢inde yer alan
diger milletlerle olan iliskisinde gerilimlere yol agtigmi sdylemek miimkiindiir. SSCB
ile sicak savas halinde olan Nazlerin bu gerilimlerden faydalanmaya c¢alistigi

sOylenebilir.

Sovyetler Birligi’nin ¢ok uluslu olmasi savas zamam cesitli  zorluklar
yasamasina neden olmustur. Naziler, birlk icinde yer alan farkh devletlerin aralarinda
yasadig problemleri kullanarak i¢ c¢atisma c¢ikarmuslardir. Ozelikle azmhklarin
Ruslara karsi olan taleplerini kullanmiglardir. Bu tehlikeyi savusturabilmek adma
Sovyet sanatcilar1 da cahsmalar yapmustir. Bu baglamda dostluk ve kardeslik temal
filmler iiretimistir. Ornedin bir Rus ve Giircii askerinin tehlikeli bir gdrevi yerine
getirmek icin ¢iktklart yolculugu konu edinen ve sonunda Rus askerin, Gircii
askerinin ya da Giircii askerin, Rus askerinin hayatmi kurtardigi hikayelere rastlanur.

Bu baglamda sinemanin sadece uluslararasi alanda bir govde gosterisi olmanin
yaninda ulusal arenada da giichi bir propaganda araci olarak kullanildig1 soylenebilir.
Ozellkle SSCB gbi cok uluslu toplumlarda yasanan ayriliklar1 azaltp birlik
duygusunu giiclendirme amaciyla sik¢a kullanildig1 goriilmektedir.

Stalin’in ~ Olimiiniin ardndan goreve gelen Nikita Krusgev, Stalin ve
doneminde uygulanan baskict politikalar1 elestrerek daha 1l bir siyaset
iZleyeceginden sz etmisti. Bu ihmli siyasetin etkileri kendini sinemada da
gostermistir. Sansiir ve denetltme biyik Olgiide ortadan kalkmus, film dretimi

artmistr. Bu da sinemada yeni bir donemi baglatmistir. Politik filmler ve propaganda
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filmleri yerini daha insani ve duygusal yapitlara bwrakmustir. Stalin donemindeki
biirokrasi ve baski, bir komedi unsuruna donismiistiir. Cekilen komedi filmlerinde
malzeme haline gelen biirokrasi, eskiden bir baski unsuru iken simdi insanlara kahkaha
attran bir 68e halini almistir. Sinemacilar, yeni doneme adapte olmakta hicbir zorluk
yasamamistr. Baski ve sansiir her ne kadar zorlayic1 olsa da Stalin, sinemaya verdigi
biiyilk Onemden dolayr ¢ok sayda sinema okulu agmus ve yeni sinemacilarin
yetismesinde biiyiik rol oynamustir. Okullar ve egitim oldukga kalitelidir, bunun yani
sra Sovyet siemasit kurumsallagsmustir. Kruscev doneminde Sovyet sinemasi
uluslararasi itibarin1 yeniden elde etmis, Sinemacilar festivallere cagmilmis ve odiiller
kazanmistir. Riza Oylum’a gore, Sovyet Sinemasr’nin Walt Disney’i olarak kabul
edilen Aleksandr Ptusko, Sovyet halk mitolojisinden etkilenerek c¢ektigi Sadko filmi,
1953 yiinda Venedik Film Festivalinde Giimis Ay 6diilini kazanmustr (2020: 22).

Sovyet yonetmen Mihail ilic Romm’un ogrencisi (Bureau, 2009: 4) olan
Andrey Arsenyevic Tarkovski, 2000 oncesi Sovyet Sinemas’nin en Onemli
isimlerinden olarak kabul edilmektedir. 1962 yilinda c¢ektigi ik uzun metraj filmi
Ivanovo detstvo (Ivan’'m Cocuklugu) ile uluslaras1 alanda adm duyurmustur. Venedik
Film Festivali'nde Altn Aslan 6diilinii kazanan filmde; Ikinci Diinya Savasinda
annesini ve kiz kardesini kaybeden Ivan adinda bir ¢cocugun hikayesi anlatilmaktadir.
Sinemada tir ayrmma inanmayan Tarkovski, tiirlerin sinemay1 ticari bir hale
getirdigini savunmakta ve smemanin sirsel bir sanat oldugunu siklkla dile getirmekte,
sirsel sinemayr temsil ettigini sOylemektedir. 1972°de ¢ektigi Solaris filmini, bilim-
kurgu tiirtiyle bagmi koparamadigi i¢in basariz olarak gordiigiinii dile getirmektedir
(Christie, 2009: 81). Uluslararas1 alanda biiyiik basarilar elde eden Tarkovski; Ivanovo
detstvo (Ivan’in Cocuklugu, 1962) filmi ile Venedik Fim Festivali’nde Altm Aslan,
1966 yiinda ¢ektigi Andrey Rublyov filme ile Cannes Film Festivali’nde FIPRESCI,
Solyaris (Solaris, 1972) filmi ile Cannes Film Festivali’'nde Biiyiikk Jiiri ve FIPRESCI,
Stalker, (Iz Siiriicii, 1980) filmi ile Cannes Film Festivali'nde Ekiimenik Jiiri,
Nostalghia (Nostalji, 1983) filmi ile Cannes Fim Festivalinde En lyi Yonetmen,
FIPRESCI ve Ekiimenik Jiiri, Offret (Kurban, 1986) filmi ile Biiyiik Jiiri FIPRESCI
ve Ekiimenik Jiri oOdiillerini kazanmustir. Rus sembolizmine hayranlk duyan
Tarkovski (Ahmedi, 2016: 291) filmlerinde de 6zellikle dogaya ve Hristiyanlhiga ait

sembollere sikk¢a yer vermektedir. Andrey Tarkovski, siirsel olarak nitelendirdigi
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yenilik¢i bakis agistyla hem Sovyet hem de diinya sinemasinda 6nemli bir yere sahip
olmustur.

1980’lerin ve aym zamanda Sovyetler Birligi’nin sonuna dogru ortaya ¢ikan
fenomenlerden biri de chernukhalardir. Sovyet yonetminin yillarca dayattigi iyimser
tabloyu reddeden bu karanlk yapitlar, anlatilarinda siddete, suga ve madde kullanimi
gibi karanlk kavramlara yer vermektedir. Siddet, yoksulluk, sefillik ve kaos gibi sozii
edilmeyen ancak giderek artan gergekler, chernuka yapitlarinda islenmektedir
(https/Awww. encyclopedia.com/history/encyclopedias-almanacs-transcripts-and-
maps/chernukha, Erigim Tarihi: 11.01.2023). Melodramlarin aksine dogaligin 6n
planda oldugu butiirde, ¢iplakliga yakm bir dogalik yer almaktadr. Siddet ve cinsellik

son derece dogal ve olagan bir bicimde aktarimaktadwr. Polis siddeti, sadizm, aglk,
glivensizlik, tekinsizlik ve her ne kadar tam anlammyla kabul edilmese de tecaviiz,
chernukhalarda sik¢a rastlanan olaylardandir. Kirli apartmanlar, ¢oplerin biriktigi
bahgeler, kohne barlar, kaotik sokaklar, karakollar, hastane ve hapishane gibi ortak
kullanim alanlar1 siklkla tercih edilen mekanlardand 1r
(https/Avww. calvertjournal.com/articles/show/57 /chernuk ha- little-vera-cargo-200,
Erisim Tarihi: 12.01.2023).

2.3. Yeni Rus Sinemasi

Sovyetler Birligi dagimis ve Rusya bir gecede tam sosyalizmden kapitalizme
gecis yapmusti.  Hem politk hem de ekonomik anlamda biiylk bir belirsizlik
yasanmigtir. Degisimle birlikte baslayan kriz ve belirsizligin  kendini gdsterdigi
alanlardan biri de sinema olmustur.

Ozellikle 1998 senesinde Rus sinemasi biiyilk bir ¢okils yasamustr. Basarili
olarak kabul edilen filmlerin dahi izleyici sayicis1 diismiis, sinema salonlar1 ihmal,
korsan film ve hirsizlik vakalarmdan otiirli birer birer kapanmustir. Sinema biletlerinin
fiyatlar1 ise mevcut ekonomik degisimle birlkte biiyikk bir artiy gostermistir (Norris,
2012: 26). Internetin yaygmlasmasiyla birlikte artan korsan vakalari sayesinde izleyici
filmlere daha kolay ulagabilmistir. Mevcut ekonomik belirsizlikle miicadele iginde
olan halkm, fiyat1 artan sinema biletlerine O0deme yapma imkanma sahip olmadigi
diisiiniilebilir. Bu baglamda eskiye oranla kolay ulagilabilir olan korsan filmlerin cazip
gelmesi olasidrr.
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Tarihi olaylar1 felsefi bir bakis acwsiyla anlatan, tabiata dair Ogeleri
empresyonist bir ger¢eveden aktaran Aleksandr Sokurov’un, 1999 yiinda yonettigi ve
Hitler’in bir giiniiniin anlatidign Molokh filmi, Cannes Film Festivali’nde, En Iyi
Senaryo Odiili'nii kazanmustir (Oylum, 2019: 116). Uluslararas1 alanda elde edilen bu
biiyilk basari, Rus halkmi yeniden sinema salonlarina ¢ekmeye yetmemistir.

Sinemaya gitmek yerine filmleri evilerinde televizyondan seyretmeyi tercih

eden Rus halki chernukhalara yonelmistir (Norris, 2012: 26). Bu durum, Sovyetler’in

son doneminde goriilen ¢iirimenin devami seklinde yorumlanabilir.

Rejim degisikligi ve ekonomik giiclik sadece izleyicileri degil sinemacilar1 da
etkilemistir. ~ Salonlarm  bosalmasi,  gise gelirlerinin  azalmas1  ve korsanin
yayginlasmas1 gibi ¢esitli etkenler yatmimcilarin da sinemadan uzaklagsmasina sebep
olmustur. Film yapm ve dagitim siireci giderek zorlasmis, SSCB doneminde devlet
destegiyle film yapan sinemacilar yeni diizen karsisinda biiyiik bir caresizlik igerisine
dismiistiir (Oylum, 2019: 30). Halkn Oncelikleri degismis, hayatta kalma arzusu
sanatin Oniine gecmistir. Sok terapinin ardmndan yasanan ekonomik ve toplumsal
krizler ylizinden yalmzlasan Rus halki toplum ve millet bilincinden giderek
uzaklagmistr. Bireyciligin hakim oldugu bu donemde 6zellikle korsan filmlerin kolay
erisilebilir bir hale gelmesi ve film {iretiminin durma noktasmda olmasi Rus
hiikiimetinin ¢esitli Onlemler almasmi gerektirmistir. Milli degerleri giiclendirmek ve
eve kapanan halki sinema salonlarina getirmek i¢in milliyetci mesajlar iceren savas ve

kahramanlk filmlerine basvurulmustur.

2.3.1. Milliyetcilik Insas1 ve Sinemayr Canlandirma Cabasi: Savas Ve
Kahramanlik Filmleri

Internetin yiikselisi ve filmlerin daha kolay ulasilabilir bir hale gelmesi halkm
begenisinin de degismesine neden olmus ve bu degisim sonucu Hollywood tipi filmler
yayginlagsmaya baslanmistir (Kim’den aktaran Strukov, 2021: 123). Amerika’dan ithal
edilen bu fimlerin bazlar1 diinya standartlarinda olsa da ¢ogu kendi iilkkesinde dahi
iZleyici bulamayan alt smif filmlerdir. Sinema biletlerindeki artisla birlikte salonlardan
uzaklasan halk kendine yeni bir yontem bularak diisik kaliteli Amerikan filmlerini
korsan video kasetler araciigiyla evlerinde seyretmeye baslamustir. Amerikan
filmlerinin bu denli yayginlagsmasi ve kontrolsiiz bir bicimde evlere girmesi, Amerikan
hayranliginin  giderek artmasmi saglamigtir.  Amerikan kahramanlar, Amerikan
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dedektifler ve diger Amerikan figiirler, Ruslar i¢in bir idole doniismeye baslamistir
(Norris, 2012: 26). Bu baglamda; soguk Savas doneminde gerceklesen kiiltiirel isgalin
fillen devam ettigi soylenebilir. Milliyet¢i ve vatansever bir ulus ingsa etmek isteyen
Rus Hiikiimeti de tipki SSCB yoneticilerinin yaptigi gibi sinemaya basvurmustur.

1994 yiinda kurulan Rus Sinema Fonu, 1995 yiindan beri Rus sinemacilara
maddi destek vermektedir (httpZ//www.fond-kino.ru/about/history/, Erisim Tarihi:
10.01.2023). Devilet, bu fon araciigiyla sinemacilar1 iiretime tesvik etmistir. Ancak
sinemacilarin  destek alabilmesi icin yazli olmasa da bilnen baz gerekliklerin
karsillanmas1 gerekmektedir. Bunlardan biri, {iretilecek filmlerin Rus toplumunun
manevi degerlerine hizmet etmesidir (van Gorp’tan aktaran Kristensen, 2017: 75).
Bahsi gecen manevi degerlerin milliyetgilik, vatanseverlik ve Hristiyanlk oldugu
sOylenebilir. Bu degerleri 6n plana ¢ikarmak ve ulusal kahramanlar1 yaratmak isteyen

Rusya ¢0ziimii savag filmlerinde bulmustur.

1994 yiinda Nikita Mikhalkov tarafindan ¢ekilen Utomlyonnye Solntsem
(Giines Yamg1) Cannes Film Festivali'nde Jiiri Ozel Odiili ve Yabanci Dilde En lyi
Film Oscar’'m kazanarak Rus sinemasinin yeniden canlanmasini saglamistir. Nikita
Mikhalkov; 1997 yilinda kurulan Rus Fim Yapmcilar1 Birligi’nin baskam ve ayni
zamanda; Sovyet Milli Marsr'nin yazart Sergey Mikhalkov ve hem babasi hem de
annesi ressam olan Natalia Konchalovskaia’nin ogludur. Aristokrat koklere sahip olan
Mikhalkov, bukonuda rakipsiz olarak kabul edilebilir (Norris, 2012: 27). Muhafazakar
bir kimlige sahip olan Mikhalkov’un filmlerinin  merkezinde, Hristiyanlik
propagandasi ve sosyalzm elestirisi yer almaktadw. Sovyetler Birligi’'nde gecen bir
giiniin anlatildigr Utomlyonnye Solntsem filmi yogun bir Stalin elestirisi igermekted ir.

Putin’in uyguladig1; petrol ve yakit gibi istikrarli politikalar sayesinde iilkkeye
giren nakit artis, daha glclii savas filmlerinin yapilmasina olanak saglamistir.
Boylelikle tesviklerle birlikte savas fimlerinin tiretiminde de bir artiy gézlemlenmis
ve Rusya, Hollywood’a ait kahramanlar yerine kendi kahramanlarini yaratmaya
baglamustir. Savas ve vatanseverlik temah filmler aym zamanda Rus gengli§ine savasi
hatirlatmistir (Norris, 2012: 118). Sinema sektoriinde yasanan ¢okiisiin ardindan gelen
bu filmler; gorsel zengnlikleri sayesinde sinemadan uzaklasan izleyiciyi tekrar
salonlara ¢ekmeyi ve en onemlisi, kahramanlk temal anlatilar1 sayesinde politik bir

belirsizligin i¢cinde yasayan halkm milliyet¢i duygularini canlandirmayi amaglamistir.

45



Devlet tarafindan fonlanan savas filmleri, halk tarafindan da sevilmis ve
sinemalarin yeniden canlanmasini saglamistir. Salonlar yeniden dolmaya bagslarken
Ruslar, kendi mitlerini yaratarak ne kadar gicli bir milet olduklarma dair
propagandalara devam etmistir. Bu filmlerden ¢ogu gise rekorlar1 kmrnus ve yiliksek
hasilat elde etmistir. 2005 senesinde Fyodor Bondar¢uk tarafindan cekilen, Sovyet —
Afgan savagmin anlatildigi 9. Boliik (9 rota), 2008 senesinde Andrey Kravchuk
tarafindan c¢ekilen ve Ekim Devrimi swrasmda Bolsevik karsttlarinin komutaninin
hikayesinin anlatild1g1, karst devrim propagandasmnm Hristiyanlik Ovgiileriyle
aktarildigi Amiral (Admiral), 2013 senesinde Fedor Bondarchuk’un yonettigi ve
IMAX teknolojsinin kullandilig1 Stalingard filmi hasilat rekoru kirmug 2000 sonrasi
Rus filmleri arasmda yer almaktadwr (https//en.wikipedia.org/wiki/List_of highest-
grossing Russian films, Erisim Tarihi: 10.01.2023).

Savas ve kahramanlk filmlerinin ¢ogunda Sovyet Rusya doénemi ve Ikinci
Diinya Savasi hikayeleri anlatilsa da sosyalizm elestirilerek Hristiyanlik 6vglilerine
yer verimistir. Sistem, rejim ve yoOnetenler elestirilirken askerler kahraman ilan
edimistir. Yeni Rus sinemasinda; halki salonlara getirmek ve smnema sektoriinii
canlandirmak i¢cin c¢ekilen savas filmleriyle birlikte neoliberal politikalarin neden
oldugu yoksulluk, sefalet, su¢ ve alkolizm gibi konularm islendigi filmler de
tretiimektedir. Bu filmler, insanlarin evden g¢ikamama nedenlerini ve neoliberal
politikalarin beraberinde getirdigi olumsuzluklari net bir bigimde aktarmaktadir.

2.3.2. Cagdas Rus Film Anlatilannda Neoliberal Politikalann Etkileri

Neoliberal politikalarla birlikte benimsenen kazanma, kazang elde etme arzusu
sinemada da goriilmistiir. Maddi yonden kazanma arzusuyla birlikte manevi kazanglar
da On plana ¢kmustir. Rus hikkiimetine gore bir filmin ulusal degerler aracihgiyla
topluma saglayacagi fayda, o film iizerinden saglanacak ekonomik kazangtan daha
Oonemlidir. Bununla beraber bir filmin ekonomik kazang saglayabilmesi icin ulusal
kayglara sahip olmasi gerektigi goriisii hakimdir. Rus hiikiimeti, milli degerlere
hizmet eden hikayelerin yapimasmni, olumsuz durumlarin perdeye yansimamasini
istemektedir. Bu baglamda bakildiginda devletin, savas ve milliyetgilik temalt filmleri
desteklerken ulus karsiti filmlerin karsismda yer aldigi soylenebilir (Kristensen, 2017:
76). Devlet, milliyet¢ilik temal filmlere gerekli destegi saglarken toplumsal gergekleri

anlatmak isteyen bagmsiz sinemacilar ekonomik zorluklarla miicadele etmektedir.
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Sovyetler Birligi doneminde uygulanan sansiir yeni Rusya’da kalkmustr ancak
simemacilar fimlerini c¢ekecek finansal destegi bulamadiklari i¢in Ozgiirliklerini tam

anlamiyla kullanamamaktadir. Yani sansiir, sadece maddi giice sahip olanlar igin
kalknustir.

Rus film endiistrisi son yillarda iki farkl yontemle finanse edilmektedir. Bu
yontemlerden biri; ticari alanda getiri potansiyeli olan projeleri fonlayan ozel sektore
ait stiidyolardr. Bu stiidyolar hem kendi igeriklerini iiretmekte hem de ucuz is giicline
sahip ilkelere is yaptrmaktadir. Bir difer finans yontemi ise bagmsiz yapmlari
desteklemek i¢in kurulan Kitlesel fonlama sistemleridir (Strukov, 2021: 124). 2020
senesinde Seva Galkin tarafindan c¢ekilen Fanaty (Hayranlar) adh kisa film projesi
devlet tarafindan desteklenmemis ve kitlesel fonlama yontemiyle finanse edimistir.
Gergek olaylardan ilham alnarak ¢ekilen kisa film, Oldiiriilen escinsel erkekleri konu
edinmektedir. Aleksandr Sokurov’un; emekli asker bir baba ve oglunun hikayesini
anlattigt bu filmde, escinsellik ve sosyalizm sonrasi degisen aile i¢i iletisim
dinamiklerine deginmektedir.

Cinayet, siddet, alkolizm, ayrmcilik, wk¢ihik, madde kullanimi, yoksulluk,
yolsuzluk ve biirokrasi gbi konularin islendigi filmler devlet tarafindan
desteklenmiyorken uluslararasi festivallerde basart elde etmektedir. Neoliberal
politikalarla birlikte artis gosteren olumsuzluklar1 ve toplumsal gercekleri isleyen
filmlerin  sayis1  Gzellkle 2000 sonrasmda artmis ve bu filmler, Onemli film
festivallerinde kendilerine yer bulmustur.

Eyforiya (Cosku, 2006) Ivan Vyrypayev tarafindan yonetilen film Venedik ve
Varsova Film Festivallerinden odiille donmiistiir. Yasak askm anlatildig1 film; aile ici
sadakatsizlik, aile ici siddet ve yoksulluk gibi konulara deginmektedir. Ozellkle tasra
ve varoglarda hem kiiltire]l hem de maddi yoksulluk net bir bicimde anlatilmaktadir.
Saglhk sisteminin yetersizligi, bireysel silahlanma, alkolizm gbi neoliberalizmle

birlkte artiy gdsteren meseleler film anlatisinda sikg¢a goriilmektedir.

Rusalka (Denizkizi, 2007) Anna Malikyan tarafindan yonetilen film; Sundance
Fim Festival’nde Diinya Smemasi1 — Dramatk Fim 6diili de dahil olmak {izere,
Berln ve Karlovy Vary gibi yiiksek prestije sahip uluslararasi festivallerde odiiller
almistir.  Film; bir sahil kuliibesinde yasayan ve balerin olmak isteyen 8 yasmdaki
Alisa’nin biiyliylip Moskova’ya tagmdiktan sonra hayatm gercekleriyle tamgmasini
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konu edinmektedir. Rusalka filminin anlatisinda; aile i¢i sadakatsizlik, ge¢im sikmtisi,
mtihar, madde kullanimi, biirokrasi ve yalizlik gibi sorunlar yer almaktadir.

Volchok (Kurt, 2009) Vasily Sigarev tarafindan yonetilen film Karlovy Vary
Fim Festivali'nde mansiyon Odiline layk goriilmistir. Anne kiz iligkisini konu
edinen filmde; hedonist bir anne ve psikolojik problemlerle miicadele eden 6 yasmdaki
kizn hikayesine odaklamlmaktadir. Cinayetten hapse giren anne, fuhus yapmakta ve
kizmdan uzak bir hayat sirmeye cahsmaktadir. Ahlaki ¢okiintii, aile i¢i problemler ve
su¢ gibi neoliberalizmle birlikte artis gosteren yasadist meseleler film anlatist

icerisinde sik¢a goriilmektedir.

Portret v sumerkakh (Alacakaranhigin Portresi, 2011) Angelina Nikonova'nin
yonettigi film; Istanbul Film Festivali'nde gosterilmis, Varsova Film Festivali nden
odille donmiuistir. Portret v sumerkakh; mutlu bir evliligi ve maddi anlamda
imrenilecek bir hayata sahip olan sosyal hizmetler ¢ahsan1 Marina’nin ¢ polis
tarafindan tecaviize ugradiktan sonra degisen hayatmi konu edinmektedir. Film
toplumsal giivensizlige degnirken, sug ve tehlikenin sadece yoksullar i¢in degil ayn
zamanda varlkli kesim icin de bir tehdit oldugunu anlatmaktadir. Bununla beraber;
kolluk kuvvetlerine olan giivensizlik ve hem ahlaki hem de hukuki yozlasma da film

anlatis1 igerisinde yer alan meselelerdendir.

Durak (Enayi, 2014) Yury Bykov'un yonettigi Durak filminde, yiizlerce
nsanmin yasadi@i bakimsiz bir apartmanda meydana gelen kazayla baslayan olaylar
anlatilmaktadir. Binanin kontrol ve bakimmlar1 yapilmamis, tamirat islemleri i¢in
ayrilan biitce ise ¢esitl isimlere riigvet olarak aktarimistir. Yikim tehlikesi ile karsi
karstya kalan binada yasayanlar1 kurtarmak icin gelen tesisatgr Nikitin, durumun
ciddiyetini fark eder ve belediyeye ulasmaya cahsr. Ancak sarhos belediye ¢ahsanlari
onu ciddiye almaz. Bina sakinlerini kurtarmak isteyen Nikitin c¢esit biirokratik
engellerle karsilasr ve ugruna miicadele ettigi kisiler tarafindan yalmz brakilir,
siddete maruz kalr. Bykov; toplumdaki duyarsizlik, devlet kurumlarindaki yozlasma
ve dogru olam yapmak i¢cin miicadele eden kisilerin yani iyiligin enayilik olarak
gorlildiigii bir algdan sz etmektedir.

Muchenik (Ogrenci, 2016) Kirill Serebrennikov’un ¢ektigi film Cannes Film
Festival’nden odiille donmiistiir. Egitim sistemine yogun elestirilerin  yer aldigi
filmde; cinayet, iftira, zorbalk ve Hristiyanlik gibi konulara da degnilmektedir.
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Krotkaya (Uysal Bir Ruh, 2017) Sergey Lomitsa tarafindan yonetilen film
Adana Altm Koza Film Festivali'nde Jiiri Ozel Odiii'nii kazannustir. Film, hapiste
olan kocasmmn akibetini 6grenmeye c¢alisan bir kadmm hikayesine odaklanmaktadir.
Kocasma ulasmaya calsan kadm; yozlasmis polisler, biirokrasi ve ahlaki ¢okiintiiyle

micadele eder.

Tesnota (Yakmhk, 2017) Kantemir Balagov'un ik uzun metrajh filmidir.
Canness Fim Festivali’inde, Belirli Bir Bakis bolimiinde Uluslararas1 Film
Elestirmenleri Federasyonu oOdiilinii kazanmugtir. Sowvyet sonrast Rusya’nin ilk
yillarinda, bakmmsiz bir kasaba olan Nalcik’te gegen hikayede; yoksulluk, ge¢im
sikintis1 gibi baglklarla birlikte aile ve aile i¢i meselelere de yer verilmistir. Yahudi
bir ailenin kagmilip fidye istenmesiyle birlikte, yoksulluk, suga yatkmlik ve toplumsal
glivensizlik ortaya ¢ikar.

Neoliberal politikalarin beraberinde getirdigi kavramlarin  islendigi  film
ornekleri cogaltilabilir. Bu filmler, anlatilar1 icerisinde degindikleri donemi izleyiciye
aktarmaktadir. Neoliberal politkalarm elestirildigi, ulusal degerlerin yiiceltilmedigi
filmlerin desteklenmeyisi bagmsiz sinemacilar ve devlet arasmdaki mesafenin
aclmasina sebep olmustur. Devlet destekli biiyiik biitgeli bu filmler gise basarisi elde
ederken toplumsal meselelere deginen ve neoliberal politikalarla birlkte gelen
olumsuzluklarin anlatildigr filmler digerleri kadar gise hasilati elde edememistir
(https//en.wikipedia.org/wiki/List of highestgrossing Russian films, Erisim Tarihi:
10.01.2023). Bu filmler, uluslararas: festivallerde c¢esitli basarilar elde etse de finansal
anlamda biiyiik bir karsilk bulamamaktadr. Rus hiikiimeti, resmi bir bigimde olmasa
da filen Rus kimligi ve milliyetgilik gibi konular1 desteklemekte, iilke sinemacilarini

bu konular1 iceren filmler iretmeye tesvik etmektedir. Bu temalart iceren filmlerin
devlet tarafindan desteklenmesi daha olasi goriilmektedir. Ayrica ilgili temalarin

disindaki filmlerin desteklenmiyor olusunun fiili bir sansiir uygulamasini dogurdugu

sOylenebilir.

Andrey Zvyagintsev’in 2003 senesinde ¢ektigi Vozvrashchenie (Doniis)
filminin festival basarisi, ¢agdas Rus sinemasmin yeniden hareketlenmesini ve yeni
bir estetik bakis agismin olusmasini saglamistir (Strukov’dan aktaran Strukov, 2021:
123). Ozellikle 2003 yilindan sonra uluslararas: festivallerde 6diil alan filmlerin

neoliberal  politikalarla  birlikte gelen olumsuzluklara yer veriyor olmasi,
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Zvyagintsev’in Vozvrashchenie filminin basarisiyla iliskilendirilebilir. Zvyagintsev bu
anlamda Rus sinemasinda, siyasi ve ekonomik degisimler sonucu yasanan Krizlerin

gergekei bir Gislupla anlatiminin Onciisii olmustur.
2.4. Andrey Zvyagintsev Sinemasi

1964 yiinda dogan Andrey Zwyagintsev, Novosbirsk Tiyatro Okulundan
oyuncu olarak mezun olmustur. Mezun olduktan sonra tiyatro ve televizyon
projelerinde oyunculuk yapmus, daha sonra The Black Room (2000) adinda bir
televizyon dizisinin  {ic bolimiinii yonetmistir. Ik wuzn metraj filmi olan
Vozvrashchenie (Doniis), 2003 senesinde Venedik Film Festivalinde Altn Aslan
odiiine layik goriimiistiir. ikinci uzun metrajli fimi olan Izgnanie (Siirgin), 2007
yiinda promiyerini Cannes Film Festivali'nde yapms, Altn Palmiye Odiiline aday
gosterilmis ve Belirli Bir Bakis odiilinii kazanmustr. 2011 yiinda ¢ektigi Elena filmi,
Cannes Film Festivalinde Jiiri Ozel Odiili’nii kazannustir. 2014 senesinde ¢ektigi
Leviathan filmi, Cannes Fim Festivalinde Altm Palmiye i¢in yarismis, Atln Kiire
almistir.  Ayrica aym film, en iyi yabanci film kategorisinde Oscar’a aday

gosterilmistir.  Son filmi olan Nelyubov (Sevgisiz), 2017 yiinda Cannes Film
Festivali'nde Jiiri Ozel Odiiliinii kazanmustur.

Antonioni, Visconti ve Bergman gibi isimlerden etkilenen Zvyagintsev,
bicimsel yeniliklere kiyasla, senaryo ve karakter gelisimlerine daha fazla 6nem
vermektedir. Tiyatro ge¢misine sahip olan Zvyagintsev, sosyalist realist akma uzaktir
(Cabart, 2013: 51). Andrey Tarkovski’nin anlati yonteminden etkilendigi diisiiniilen
Zvyagintsev; tim yapitlarinda yavas ve yumusak saryo hareketiyle beraber uzun
cekimler kullanmaktadir. Bunun yam swra diisiik kontrasth ve monokroma yakmn
renkler ile dinsel ve kiiltirel metaforlarin kullanimi1 bakimindan Tarkovski’nin tarziyla
benzerlk gostermektedir (Cura, 2017: 107). Rus yonetmen Andrey Arsenyevic
Tarkowski, glasnost oncesi donemin 6nde gelen yonetmenlerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Siirsel sinemanin 6nemli isimlerinden biri olan Tarkovski, uluslararasi
alanda da biiyik bir saygmliga sahipti. Andrey Zvyagintsev’e gore, “bir Rus
sinemaciin Tarkovksi’den etkilenmemesi imkansizdir” (https//www?2.bfi.org.uk/ne

ws-opinion/sight-sound- magazine/features/deep-focus/tarkovsky- legacy, Erisim
Tarihi: 11.10.2020). Kamera ve 1sik kullanimindaki dogallik, aile aracihigiyla aktardig

politik referanslar Zvyagintsev sinemasindaki Tarkovski etkisine o6rnek olarak
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gosterilebilir. Filmlerinde; kar, yagmur ve riizgar gibi doga olaylarina sik¢a yer
vermesi, tabiatm hikaye igerisinde biiyik bir 6neme sahip olmasi da Tarkovski ile olan
benzerligine 6rnek olarak gosterilebilir. Zvyagintsev; filmlerinde gergekdiistii dgelere
yer veren Tarkovski'nin aksine, gergekgi bir anlatimi tercih etmektedir.

Coziilmenin yonetmeni olarak tabir edilen Zvyagintsev; hem geleneksel Slav
temsillerine geri donmils hem de Bati avangart hareketinin sinematografisinden
etkilenmigtir. ki kavramm bir arada kullanarak Stalinizm’in dayattig1 sosyalist
gercekeilik akmundan dauzaklagsmigtir. Avrupa’min sinematografisi ve Batih unsurlari
birlestirerek yapti@i filmlerine gizem unsurunu eklemis ve zamansiz bir anlatim dili
kullanmigtr  (Cabart, 2013: 59). Filmlerinde gereksiz bilgileri kullanmak yerine
eksiltmeli bir anlatim tercih eden Zvyagintsev bir roportajmda: “Ben izleyici ile ekran
arasinda arabulucu olmak, izleyicinin kulagma ne gordiigiinii fisiddamak istemiyorum”
beyannda bulinmustur (Mcsweeney’den aktaran Cura, 2017: 107).

Goriintlinlin metafiziksel yOnlerini kullanan Zvyagintsev aynt zamanda birden
fazla duyu ve alglama bicimini de kullanmaktadwr. Filmlerinde ¢ocukluk ve
yetiskinlige gecis temalarmi uygularken evrensel ve zamansiz bir anlatimi tercih
etmektedir. Bunun yam sra filmlerinde Ozellkle baba figiiriiyle bir gizem unsuru
yaratmaktadr (Cabart, 2013: 60). Oktem Aykut, Rus Sinemasinda Giincel Manifesto:
Yeni Naturalist Gergek¢i Belgesel Sinema adl yazisinda, Zvyagintsev sinemasini,
Naturalist Gergek¢i Belgesel akmm altnda incelemistir (2016, 56). Bagimsiz Rus
smemacalardan Aleksander Rastorguev ve Pavel Kostomarov tarafindan kaleme
alman Naturalist Ger¢ek¢i Belgesel manifestosu, iretilen giincel eserlerin yapayhgina
tepki olarak ortaya c¢ikmustir. Manifestoya gore, Sovyet sonrasi Rus sinemasinda
propaganda dozu her ne kadar azalmis gibi goriinse de yeni bir iislup ve yontemle ayni
amaca farkll bir ideolojiyle hizmet etmeye devam edilmektedir. Bu duruma tepki
olarak ortaya ¢ikan Naturalist Ger¢ek¢i Belgesel akimi; halki ve halk insamni merkeze
alan, kiigiik insamin sorunlarini gergekgi bir bigimde ortaya koyan eserler tiretmekted ir
(Oktem, 2016: 54). Bu baglamda Naturalist Gercek¢i Belgesel akmunm, Sovyet
propagandasi yerine yozlasma ve ¢iiriimeyi gergekei bir tislupla anlatan chernukhalarla
benzerlik gosterdigi sOylenebilir. Biirokrasi ve sistemin zorbaligiyla miicadele eden
halkm i¢inde bulundugu ahlaki ve ekonomik krizlere de deginen Zvyagintsev
sinemasmin bu akimla bir benzerlk gosterdigi diisiiniilebilir.
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Dagilma kavraminin g¢esith alanlarda ele alindigi Zvyagintsev filmlerinde
SSCB’nin ¢oziliisiinlin ve yeni ekonomik sisteme gecisin etkileri goriilmektedir.
Yonetmenin tiim filmlerinde sosyalizmden kapitalizme gegisin aile ve birey tlizerindeki
etkileri sikc¢a islenmektedir. Zvyagintsev’in; Sosyalist gercekcilik akmunda yer alan
Sovyet diizeni ve Sovyet insanini yiiceltme (gergegi manipiile etme) gibi yontemlere
bagvurmadigr goriilmektedir. Gergek, dramatize edimemis karakterlerin, adalet,
biirokrasi ve ekonomik buhran gibi zorluklarla miicadelesi yaln bir sinematografik
dile anlatilmaktadir. Ilging olmayan Kkarakterlerin swadan hayatlarma tamiklik
ettigimiz film Oykiilerinde hem muhafazakarlasan hem de dejenere Rusya’dan giinlik
yasam manzaralart yer almaktadir. Elena filminde, Elena karakterinin iivey kizi hazci
bir hayat felsefesine sahipti. Oglu ise ¢ahsmak yerine annesinin kazandi1 para
sayesinde hayatmi idame ettrmektedir. Bunun yam sra torunu da getelere katiip suga
bulagmaktadir. Nelyubov filminde ise ana karakterlerden biri olan Boris, muhafazakar
patronunun duymasi halinde isini kaybedecegi icin bosanma kararmi gizlemektedir.
Karakterlerin bir arayis igcinde oldugu goriilmektedir. Bu arayis bazen borg para ya da
kaybolan bir ¢ocuk gbi somutken bazen de adalet ya da aile sicakhgi gibi soyut bir
kavram olabilmektedir. Leviathan filminde ana karakter Kolya, evini ve ailesini
koruyabilmek adma biirokrasiyle miicadele ve adalet arayis1 igindedir. Elena filminde,
Elena karakteri torununu tniversiteye gonderebilmek i¢in borg aramaktadr. Nelyubov
(Sevgisiz) filminde ise bosanmak {izere olan Boris ve Zhenya ¢ifti, kaybolan ogullar1
Alyosha’y1 aramaktadrlar. Bu arayislarin kokeninde yeni Rusya’yla birlikte baslayan
toplumsal problemlerin yer aldig1 sdylenebilir.

Devrimler ve isyanlar sonucu degisen rejimler aile yapisma dogrudan etki
etmis ve bu siire¢ ¢cocuklara da yansmistr. Sowvyet doneminde c¢ocuklarm bu degisim
sonucunda yasadiklarint konu edinen filmler iretimistir (Serik ve Kiligarslan, 2019:
1254). Sadece Sovyet degil, Sovyet sonrasi Rusya’da da devrim siirecinde ailenin
yasadigi degisiklik karsismda c¢ocuklarin tutumlarini gosteren filmler {retilmistir.
Zvyagintsev’'in tiim filmlerinde ¢ocuk karakterlerin yer almasi ve filme gerek
dogrudan gerek dolayl yoldan etki etmesi buna 6rnek olarak gosterilebilir.
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2.4.1. Filmografi ve Film Oykiilemeleri

Bu baglkta Andrey Zvyagintsev’in yonettigi; Vozvrashchenie (Doniis),

Izgnanie (Siirgiin), Elena, Leviathan ve Nelyubov (Sevgisiz) filmlerinin &ykiilemeleri

yer alacaktir.

2.4.1.1.Vozvrashchenie (Doniis, 2003)

\ YCHOLOGICAL THRILLER!
vies that lingers in the mind
come llp." — Lisa Schwarzbaum, ENTERTAINMENT WEEKLY

*AAK  dkkk  kokkk

— Michael Wilmington, Moira MacDonald, Ter:
s ; — Terry Lawson,
CHICAGO TRIBUNE SEATTLE TIMES DETROIT FREE PRESS

GOILIDEN
GLOEBE
BEST FOREIGN FILM

NOMINEE

WIEINNER
GOLDEN LION BEST FILM
& BEST FIRST FILM
VENICE 2003

A FILM BY
ANDREY ZVYAGINTSEV

Afis 1: Vozvrashchenie (Doniis, 2003)

Yonetmen: Andrey Zvyagintsev
Senaryo: Vladimir Noiseyenko, Aleksandr Novototsky

Oyuncular: Vladimir Garin, Konstantin Lavronenko, Ivan Dobronrarov,

Nataliya Vdovina

Filmin Siiresi: 110’

Ivan ve abisi Andrey, babasiz biiyiiyen iki kardestir. Birbirlerine siki sikiya

bagh olan iki kardes anne ve anneanneleri ile beraber yasamaktadirlar. Andrey ve
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arkadaglari, kendilerinden yasca kiiglik olan Ivan’mn bir ik yardm kulesine trmanip
denize atlamasini ister. Bu, ¢ocuklarm biiylidiiglinii ispat etmesi i¢in verilmis bir
cesaret gorevidir. Ivan kuleye trmanr ancak denize atlayamaz ve asagl inemez.
Kulede mahsur kalan Ivan’t annesi kurtarr. Bu olay sonrasmda denize atlayabilen
cocuklar Ivan’t diglar ve onun bir korkak oldugunu soyleyerek dalga gecerler. Dalga
gegen ¢ocuklarm arasmda abisi Andrey de yer almaktadr. Bu duruma ¢ok sinirlenen
Ivan abisine saldurr ve kavgaya tutusurlar. Arkadaslarinin ortasmda abisi tarafindan
alt edilen Ivan bu duruma cok sinirlenir ve kendisini kizdirp kagan abisinin pesine
diser. Evlerine kadar siiren kovalamacanin sonunda kapida kendilerini bekleyen
annelerini goriirler. Anneleri, babalarmm eve dondiiginii soyler. Iceri girdiklerinde
tam on iki senedir uzakta olan babalarmm uyudugunu goriirler. Babasm daha 6nce hi¢
gormeyen Ivan ve nasil biri oldugunu hatrlayamayan Andrey, yatan kisinin babalari

olup olmadigmi anlayabilmek adma eski fotograflara bakarlar.

Anneler, biiylik anneleri ve babalartyla yemek yerler. Baba, ¢ocuklara ertesi
sabah birlikte bir yolculuga c¢ikacaklarini, balk tutmaya gideceklerini sdyler. Cocuklar
bu duruma ¢ok sevinirler. O gece Andrey ve Ivan yatak odalarmda birbirlerine

babalarmm nereden geldigi ve ne is yaptigtyla ilgili sorular sorar.

Ertesi giin baba ve cocuklar yolculuga cikarlar. Yolculuk esnasnda Ivan,
babasma ‘“baba” diye seslenmekten ka¢mir. Babasi bu durumdan rahatsiz olur ve
kendisine ‘“baba” denmesini ister. Cocuklarma sert ve otoriter bir tavirla yaklasan
babann Ivan ile arasmdaki mesafeli iliski ana ¢atismayi olusturmaktadir. Andrey
yolculuk boyunca fotograf geker, Ivan ise yavas yavas eglenmeye baslar. Zaman gecer
ve hepsinin karni ackkir. Mola verirler ve baba, Andrey’den yemek yiyecekleri bir yer
bulmasm ister. Andrey gittikten sonra Ivan, babasiyla bas basa kalr. Ikili konusmadan
Oylece beklerken baba yoldan gecen bir kadma ve onun viicut hatlarma dikkath bir
sekilde bakar. Ivan bu durumdan rahatsiz olur, sessizligi bozmak adma abisinin nerede
kaldigini, aciktigini sOyler. Andrey’i bir siire daha bekledikten sonra oradan ayrilirlar.
Andrey bir kdse basmda dondurma yemekte ve orada oturan ¢ocuklara bakmaktadir.
Babasi, Ivan ile onu bulur ve saatlerdir nerede oldugunu sorar, sert bir sekilde uyarir.
Bir daha bdyle bir sey yapmamasi gerektigini son derece kati bir tavila soyler.
Andrey, pismanligin1 dile getirir ve babasi bunun karsihginda sag¢mi oksar. Restorana
dogru yirimeye basladiklar1 esnada Ivan gelmek istemedigini, yeterince ag¢ olmadigini
sOyler. Babasi bu durumdan rahatsiz olur ve gelmesi gerektigini yine aym sert tavirla
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dile getirir. Bunun dstiine Andrey, kardesinin inat¢1 oldugunu, umursamamalari
gerektigini sOyler. Babasi, Ivan’m ensesinden tutarak restorana dogru hareket ettirir.
Yemek srasmda gerilim daha da artar, Ivan tek lokma yemek yemez. Kalkacaklar1
srrada babasi ciizdamni Andrey’e uzatarak hesabi 6demesini ister. Nasil 6demesi
gerektigini, garsona nasil hitap edecegini anlatr. Hesap O6dendikten sonra baba
telefonla konusur ve gocuklara disarida beklemelerini sdyler. Onlar disaridayken iki
kigsi gelip babalarmin clizdanin1 almaya cahsr, kavga c¢ikar. Baba, telefonla

konusurken olan biteni uzaktan seyreder.

Babalar1 disarnt ¢iktiginda diger ¢ocuklar kacar, Andrey onlar1 kovalar.
Babalarma ciizdanmni ¢aldiklarmi1 sdyler ve yardim ister. Baba, neden buna engel
olmadiklarini sorar ve arabaya bmnip oradan uzaklasir. Kisa bir siire sonra ciizdani
calan ¢ocugu, Andrey ve Ivan’m yanma getirir ve istediklerini yapabileceklerini
soyler. Andrey ve Ivan’m vurmalarini ister ancak ¢ocuklar vurmaz. Buna karsihik
babalart onlara cesaretlermin olmadigini soyler. Arabaya dondiiklerinde baba,
cocuklarma acil bir isi ¢cktigni, esyalarmi verip eve donmeleri gerektifini ve baska
zaman vakit gegireceklerini sdyler. Bu duruma smirlenen Ivan, bunun yine oniki sene
stirlip stirmeyecegini sorar. Yasadiklar1 ufak bir tartismanin ardndan ¢ocuklar otoblise
biner. Otobiis hareket edecegi srada baba gelir ve ¢ocuklar1 indirir, arabaya binerler

ve beraber baliga giderler. Ivan bu duruma ¢ok sevinir.

Balk tutacaklar1 yere ufak bir ¢adr kurup balk tutarlar. Andrey ve Ivan aym
cadrda kalmaktadir. Ivan babasmm tavrlarindan rahatsiz oldugunu dile getirir ve abisi
Andrey’i yalakalikla suglar. Babalarnin bir suglu olabilecegini ve gece onlari
kendilerini Oldiirebilecegini soyler, korkularimi dile getirir. Bunun iizerine Andrey
kardesiyle dalga geger ve kavga ederler. Kavga sonrasi Ivan aglamaya baslar, eve
gitmek istedigini sOyler. Abisi onu teselli eder. Abi kardes arasmdaki gerilim, filmin
yan ¢atisma Ogesi halini alr.

Ertesi giin Ivan balk tutarken babalari gitmeleri gerektigini soyler. Ivan tuttugu
balklar1 denize geri brrakr ve yola ¢ikarlar. Ivan yolda olmaktan yoruldugunu, neden
yer degistrmek zorunda kaldiklarmi sorar, hayiflanir. Babalar1 arabayr kenara c¢eker

ve Ivan’t indirip yola devam eder. Ivan, yol kenarnda yaluz kalr.

Zaman gecer, saganak baglar ve Ivan srilsiklam olur. Bir siire sonra abisi ve

babasi geri doner ve Ivan’t alr. Ivan arabaya bindiginde babasma neden geri
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dondiigiinii sorar. Onsuz gayet giizel bir hayat yasadiklarini sdyler. Uzun siire yolculuk
yaparlar ve araba ¢amura saplanr, yogun bir ugras sonucu arabayr ¢amurdan kurtarip
yeni bir kamp yeri bulurlar. Bir sandal ile denize agilrlar, Ivan her seye ragmen
babasma hayran hayran bakmaktadr ancak bu bakiglar yerini kisa siire sonra otkeye
brrakir. Denizin ortasmdayken yogun bir yagmur baslar ve baba, ¢ocuklarma kiirek
cekip karaya donmelerini sOyler. Karaya dondiiklerinde ates yakarlar, bir seyler
icerler. Ivan igmek istemez ancak babasi ¢enesinden sert¢e tutarak igmesini sdyler.
Ivan igtikten sonra kalkar ve ¢adwra girer, gece Andrey birlkte uyumak iizerelerken
babasmnmn bir daha kendisine dokunmasi halinde onu 6ldiirecegini soyler. Ertesi sabah
Ivan babasmmn c¢adrmdan bir bigak calar. Babalart gelir ve gocuklar1 bir gezintiye
cikarr, ormanin ortasinda tipki Ivan’n mmeye korktugu gibi bir yardm kulesi bulur
ve trmanirlar. Geznti sonrasi baba ormanda yalmz basma yiiriir, bir bolgeyi kazarak

eski bir sandik ¢ikarir.

Kamp yerne dondiiklerinde cocuklar denize agilmak istediklerini sdyler, baba
kolundan saati ¢ikarr ve Andrey’e verir, bir saat sonra donmeleri gerektigini soyler.
Denizin ortasmda balk tutarlarken Andrey geri donmeleri gerektigini, (¢ saat
oldugunu soyler ancak Ivan itiraz eder. Denizin ortasinda eski batik bir gemi bulurlar
ve trmanirlar. Gemmnin igindeki su birikintisinde biiyiik bir bahgin oldugunu fark edip
yakalarlar. Kiylya dondiiklerinde babalar1i onlart karsilar. Andrey’e saatin  kag
oldugunu sorar, Ivan tuttuklar1 bahg gosterir fakat baba Andrey ile konustugunu

soyleyerek Ivan’1 tersler. Andrey’e birkag tokat atar ve neden geg¢ kaldiklarmi sorar.

Ivan babasmi tutarak hatanin kendinde oldugunu sdyler ancak baba Ivan’i
iterek Andrey’e vurmaya devam eder. Andrey de hatann Ivan’da oldugunu sdyler
fakat baba saati ona verdigini soyleyerek vurmaya devam eder. Andrey yere diiser ve
babasma korkak oldugunu, ondan nefret ettifini soyler ve suf bu sebepten kendisini
oldiiriip oldiirmeyecegini sorarak sitem eder. Oldiirme kelimesini duyan baba ¢ok
sinirlenir ve yerdeki baltayr Andrey’in hemen yanma saplar. Ivan, babasmdan ¢aldigi
bigcag c¢ikarp durmasini sdyler, baba Ivan’m iizerine dogru yiiriir. Ivan babasma, eger
bir canavar olmasaydi onu bir babaya yakisir sekilde sevebilecegini soyler. Bigcag yere
atpp aglayarak oradan uzaklasw, babasi da yanhs disiindiiglinii sdyleyerek pesinden
kosar. Ivan, ormamn ortasmda bulduklar1 ik yardm kulesine trmanir, babasi da onun

pesinden gider. Ivan, kendi kendine trmanabilecegine dair telkinlerde bulunur ve
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babasndan nefret ettigini haykrr. Baba, Ivan’m yanma ¢ikmak iizereyken tutundugu
clriik tahtalardan biri kirilir ve en tepeden asag diiserek Oliir.

Andrey ve Ivan, babalarmin cansiz bedenini sandala yiiklerler. Esyalarini
arabaya tasrken sandaln halatinin koptugunu ve denize dogru acildigini goriirler. Bu
duruma ¢ok iizilen Ivan “baba” diye haykwrarak denize dogru kosar ancak sandal
gozden kaybolur. Caresizce arabaya bindiklerinde giineslik kismindan; anneleri,
Andrey ve Ivan’m oldugu eski bir fotograf diiser. Fotografa bakar ve oradan
uzaklasirlar.
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2.4.1.2.1zgnanie (Siirgiin, 2007)

&= FESTIVAL DE CANNES 2007 ©=>
BEST ACTOR * KONSTANTIN LAVRONENKO
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Afis 2: lzgnanie (Siirgiin, 2007)
Yonetmen: Andrey Zvyagintsev
Senaryo: Artyom Melkumyan, Oleg Negin,
Oyuncular: Konstantin Lavronenko, Aleksandr Baluyev, Maria Bonnevie

Filmin Siiresi: 157’

Mark, yagmurlu bir gece kardesi Alex’i ziyarete gider. Kolundan yaralanmis
olan Mark, yasadis1 islerle ugrastigi icin hastaneye gitmesi halinde basmmn polisle
derde girecegini sdyleyerek kursunu Alex’in  ¢ikarmasini ister. Alex evli ve
cocukludur. Mark, Alex’in esi ve cocuklar1 fark etmeden gidecegini sdyler. Alex
kursunu ¢ikarrken ekonomik olarak zor durumda olduklarindan bahseder. Mark da
ona babalarmdan kalma eski evi satmalar1 tavsiyesinde bulunur. Alex, ailesiyle mutlu
bir hayat stirmektedir. Ekonomik zorluklar c¢ektigi donemlerde cahgmak icin evden
ayrilmistir.
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Ertesi giin Alex ve ailesi bir tren yolculugu ile babalarmin eski evine giderler.
Atil durumdaki evi onarip temizlerler. Cocuklar da bu srada ebeveynlerine yardimda
bulunurlar. Islerin biiyiik cogunlugu bittikten sonra Alex ve esi Vera, cocuklara banyo
yaptirrlar. Cocuklar evin etrafinda gezmek istediklerini sdylerler ve ailece disari
cikarlar. Dordii i¢ ice bir agacn altma oturup sohbet ederler. Alex evin ve gevresinin
eski halini ¢ocuklarma anlatr. Gezinti sonrasi eve dondiiklerinde Eva mutfak isleriyle
ugrasrken kizi Eva’ya tavsancik diye seslenerek bir elma getirmesini ister. Eva bu
duruma kizar ve isminin tavsancik degil Eva oldugunu, tavsancik olmak istemedigini
sOyler. Elmayr annesme verr ve yemek yemeyecegini, canmin hicbir sey
istemediginden bahseder. Vera, iizintiiyle kapmm Oniine ¢ikar ve aglamaya baglar.
Annesinin pesinden giden Eva 6zir diler ve bir daha 6yle davranmayacagimi soyleyip
annesine sarihr. Vera ise kizmin bir sugu olmadigini sdyleyerek onu kucaklar. O srada
Alex yanlarma gelir ve bir sey olup olmadigimi sorar. Alex ve Vera arasmda bir
sogukluk, mesafe hissedilir. Aksam yemegi yendikten sonra c¢ocuklar yataklarina
gider, Alex ve Vera evlerinin verandasimnda otururlar. Vera o esnada Alex’e hamile
oldugunu ancak ¢ocugun ona ait olmadigin1 soyler. Alex ik 6nce basmi One eger ve
tek kelime etmez daha sonra ayaga kalkip oradan hizlica uzaklasir. Filmdeki ilk
kirlma noktas1 ve ¢atisma insa edilmis olur.

Alex ormanda kosarken eski bir tanidikla karsilasr ve arabasma biner. Bir
telefon kuliibesinde durup abisi Mark’t arar ve konusmalar1 gerektigini, yanina
gelecegini soyler. Karsilastigi adammn arabasm bir geceligine alr ve Mark’m yanmna
gitmek lizere yola koyulur ancak karar degistirir ve eve geri doner. Telefonla birileriyle
konusur ve onlar1 eve davet eder. O srada yash bir adam Alex’in yanma gelir,
yasadiklar1 yerine degisip degismedigi hakkmnda sohbet ederler. Alex c¢ocuklar;; Kir

ve Eva’yt da alarak yash adammn arabasma binip bir gezintiye c¢ikar. Bir ciftlige
giderler, cocuklar oradaki hayvanlarla oynar.

Eve geri dondikklerinde Eva yatakta uzanmakta ve aglamaktadir. Alex’in
yanna gider ve konusmaya calsr ancak Alex buna yanagmaz, sert cevaplar verir.
Daha sonra esine bir tokat atar ve Eva yere diiser. Alex evden ¢ikip kapmm Oniinde
oturur, aglamakli bir sekilde derin derin nefes alr. Bu olay yasandiktan sonra
misafirleri gelir, birlikte bahcede otururlar. Cocuklar saklambag oynar. Kir, misafirlige
gelen arkadagma annesine tokat attii icin babasma ¢ok kizgin oldugunu anlatir.

Yemek masas1 hayli kalabalktir, o esnada Alex masaya gelr ve bir yakinini
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istasyondan almak i¢in kisa bir siireligine ayrimasi gerektigini sdyler. Oglu Kir nereye
gidecegini sordugunda arkadasi Robert ile goriisecegini soyler. Kir de ona eslik etmek
ister ve beraber yola ¢ikarlar. Alex yoldayken ogluna Robert ile degil Mark ile
goriisecegini, bir sebepten Otiirii yalan sdylemesi gerektigini anlatr. Kir ise Robert’ten
nefret ettigini sOyler. Alex bu nefretin sebebini sordugunda Kir, babasmm is i¢in evden
ayrildiginda Robert’n onlar1 ziyarete geldigini anlatr. Annelerinin Robert’le evde
kalp cocuklar sirke gonderdigini sdyler. Alex, ¢ocugun babasmin Robert olduguna

karar verir.

Istasyona gittiklerinde Alex ve Mark arabada bas basa konusur. Vera’nmn
hamileligini ve ¢ocugun baskasmdan oldugunu anlatr. Alex, Vera’yt oldirmekten
korktugunu sOyler ve abisinden akil almak ister. Mark, Oldirmek istiyorsa
Oldiirebilecegini soyleyerek Alex’e silah sakladigr yeri tarif eder. Aksam eve
dondiiklerinde Alex ve Vera karsiikli oturup konusurlar. Vera, abisi Mark ve Alex’in
nasil insanlar olduklarmi bildigini séyler. Oglunun da onlar gibi olacagindan endise
duydugunu dile getirir. Alex, hem esi hem de kendisi i¢in endise duydugunu sdyler ve
yardim etmek ister. Vera’nn cocukla ilgili ne diisiindiigiinii, ondan kurtulmay1 isteyip
istemedigini sorar. Vera, Alex’in ailesine kars1 bir yabanci gibi yaklagtigini, bu
durumun hep bdyle oldugunu soyler. Alex ise esine bagmrp zarar vermek istemedigini

soyleyerek c¢ocukla ilgili ne yapmak istedigini sorar ancak net bir cevap alamaz.

Ertesi sabah evdeki ¢cekmeceleri karistrirken Mark’m tarif ettigi silahi bulur.
Vera’ya ailece gezintiye c¢ikacaklarini, c¢ocuklarma karsi birer anne ve babaymis gibi
davranacaklarin1 soyler. Once mezarliga, ardndan da kiliseye giderler ancak kilise
kapahdr. Evlerine dondiiklerinde Alex telefonla konusur, telefondaki gecen giin
evlerinde agrladiklar1 arkadaslari Viktor’dur. Viktor, ¢ocuklarmin Eva ve Kir’i ¢ok
0zlediklerini sdyler ve onlar1 davet eder. Ayrica c¢ocuklar evden gidince Vera ve
Alex’in biraz bag basa kalabileceklerini, bunun onlara iyi gelecegini sOyler. Alex,
cocuklar1 Viktor’a teslim ederken Vera telefonla Robert’i arar. Aralarmda kisa bir

konugma gecer.

Cocuklar gittikten sonra Alex ve Vera ormanda yirlirler. Alex, bebegi
aldrmasini ister, her seye yeniden baslayabileceklerini sOyler. Vera bu teklife ne
istersen onu yap diyerek cevap verir ve Alex, kardesi Mark’1 arayarak bir doktor

getirmesini ister. Doktor eve gelir ve kiirtaj islemi gergeklesir. Vera, kotii bir durumda
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yatarken Alex yanma gider ve tokat attii icin Ozir diler ancak Vera’nn durumu
kotiidiir. Alex, abisi Mark’a esinin 0lmek lizere oldugunu soyler ve Mark baska bir
doktoru arayarak yardim ister. Eve gelen doktor Mark’a kadmm 6ldiigiinii soyler. Alex
ne olup bittigini anlar ve aglamaya baslar, baygmlik gecirir. Ertesi giin cenaze i¢in
kiliseye giderler, Mark o esnada bir baygmlik gecirir. Doktor arkadagi Mark’1 tedavi
ederken Alex’in esinin bagka bir sebepten 6ldiigiinti sdyler. Doktorun dediklerine gore
kadmn yiiksek dozda antidepresan igerek intihar etmistir. Ayrica doktor kadmin
basucunda bir mektup bulmustur, onu da Mark’a verir. Mark mektubu okur ve orada
yazanlardan kardesine bahsetmeyecegini soyler. Defin islemleri gerceklestikten sonra
Alex yanma silahin1 da alarak Robert’in evine gider. O swrada daha dnce neler olup
bittigi bir flashback gosterilerek anlatilir.

Robert evde otururken telefonu calar, arayan Vera’dwr. Robert, Vera’ya
uyumamas1 gerektigini soyler ve yanma gider. Kadm kusturur ve elini yiiziinii yikar.
Vera intihar etmis ancak son anda Robert tarafindan kurtarilmistir. Vera, Robert’ten
Alex’e hicbir sey anlatmamasini ister. Daha sonra sirke gittikleri giin olan bitenler
gosterilir. Vera, Robert’le beraber yiirliylise ¢ikmis ve eve donmiistiir. Robert gitmek
istediginde Vera gitmesini istemez ve yalmz kalmaktan cekindigini sOyler. Birlikte
eski fotograflara bakarlar. Robert, Vera’ya neden intihar ettigini sorar. Vera ise
korktugunu, Alex’le hicbir sey paylasamadigini soyleyerek aglar. Robert’e hamile
oldugunu soyler, Robert ise ¢ocugun kimden oldugunu sorar ve Vera ¢ocugun hem
Alex ait oldugunu hem de ait olmadigini sdyler.

Cocugun biyolojik olarak Alex’ten oldugunu soylese de c¢ocuklarinin
kontroliiniin kendilerinde olmadigini yani ¢ocuklarma sahip olamayacaklarmi ekler.
Esiyle olan iletisim probleminden bahseder. Cocugu sadece yeniden aile gibi
yasamalar1 halinde doguracagini soyler. O esnada Kir ve Eva sirk gezisinden eve

doner. Kir, Robert’in evde ne isi oldugunu sorar ve Robert evden ayrir. Vera

aglamaya baglar.

Flashback sonunda Alex, arkadasi Viktor’u arar ve aksam gelip ¢ocuklari
alacagini soyler. Robert’in evine, yatak odasma uzun uzun bakar. Sehri terk ederken

bir agacin altmda oturup sarki sdyleyen ciftgileri seyreder. Daha sonra arabasma binip

oradan uzaklasr.
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2.4.1.3.Elena (Elena, 2011)

ANDREY ZVYAGINTSEV

ElE NA

=
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Afis 3: Elena (EHena, 2011)

Yonetmen: Andrey Zvyagintsev
Senaryo: Oleg Negin, Andrey Zvyagintsev
Oyuncular: Nadezhda Markina, Andrey Smirnov, Elena Lyadova
Filmin Siiresi: 109’

Fimin ana karakteri Elena orta yasm iizerinde bir kadndr ve yine kendiyle
aym yaslarda, olduk¢a zengin bir ig adamu olan Vladimir ile evlidir. Liiks bir muhitin,
son derece konforlu bir apartman dairesinde yasamaktadw. Aralarmda duygusal bir
bag olmadig1 filmin hemen aciis sahnesiyle anlagilir. Elena, Vladimir’le ayni yatakta
degil evin salonunda bir koltukta uyumaktadir. Erkenden uyanip ev islerini yapar ve
Vladimir’i uyandirir. Birlikte olduklarma dair ik isaret, Vladimir’in uyandiktan sonra

Elena’y1 6pmesiyle verilir.

Vladimir, kahvalti esnasmda Elena’ya planmi sorar. Elena ise bu soruya, dnce
bankaya gidip emekli maasmi g¢ekecegini ardindan da bir dnceki evliliginden olan oglu
Sergey’nin yanma gidecegi cevabmi verir. Vladimir bu cevaba donuk bir karsilik
vererek Sergey’nin yanlarina gelmesi gerektigini ¢iinkii Elena’nin degl onu paraya

ihtiyact oldugunu soyler. Elena her ne kadar meselenin para olmadigin1 sdylese de
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Vladimir ikna olmaz. Elena’nin oglu i¢cin neden bu kadar ugrastigini sorgulayarak
onun artkk koca bir insan oldugunu sdyler ancak Elena bu durumdan rahatsiz olarak
konunun kapanmasmi ister. Elena; iki vesait degistirerek oglunun yasadigy, sanayi
bolgesindeki yikik dokiik apartmana gider. Sergey, esi Tatyana ve ki ¢ocuguyla
beraber yasamaktadr. Biiyik oglu Sasha’nn askerlik yasi gelmistir ve iiniversiteye
gtmezse orduya katimak zorunda kalacaktr. Bu nedenle egitim masraflarini
karsilayabilmek adma Elena’ya, Vladimir’in onlara destek olup olmayacagini
sormasmi isterler. Borg talep ederler. Ik kmilma burada meydana gelir.

Elena eve geldikten sonra bir not yazip Vladimir’in basucuna bwrakwr. Vladimir
uyanrr uyanmaz notu okur ve kahvalt1 ederlerken konuyu acgar. Sasha’nn neden askere
gitmedigini, oranmn da iyi bir okul olabilecegini sdyler ve neden Elena’nin oglunun
ailesine yardimda bulunmasi gerektigini sorar. Aym zamanda Sergey’nin daha 6nce
bor¢ alip 6demediginden de bahseder. Sergey’nin is bulmasi gerektigini sdyler, ondan
hoglanmadigini net bir sekilde belli eder. Elena buna karsilk olarak kendi kizma karg1
neden bdyle yaklasmadigimi sorar. Vladimir aym tavir ve ciimlelerle cevap vermeye
devam eder ve meselenin Sasha’nn saghgiyla alakasi olsayd: istedikleri parayr hemen
verebilecegini de ekler. Ancak Elena torununa yardim isteme konusunda israrci
davranrr ve konuyu yme Vladimir’in kizina getirir. Vladimir ¢ok simirlenir ve kizmin
bdyle biri olmasini hi¢ istemedigini ancak annesine benzedigini sdyler. Kiz1 Katerina
da ¢ahlsmamaktadir ve babasmdan aldig parayr zevkleri icin harcamaktadir. Vladimir
onun hedonist biri oldugunu diistinmektedir. Vladimir, yardim konusunu disiinecegini
sOyler ve Elena’ya onlar i¢in hicbir harcama yapmamasmi tembih eder, bu durumu
sorgular. Daha sonra bu sorgulama i¢cin 6ziir diler ve yardin konusundaki kararm bir

hafta i¢inde verecegini soyler.

Vladimir, evinden c¢ikip liks arabasma binerek spor salonuna gider. Bu srada
Elena evi temizlerken Vladimir’in kasasm acar, kasada yiliklii miktarda para vardir.
Elena hicbir seye dokunmaz, kasayr kapatr. Vladimir, spor yapan bir kadmla bakisir,
daha sonra havuza girer ve yilizerken fenalagip hastaneye kaldmilir. Kalp krizi
gecirmistir. Elena hastaneye gelir ve esinin basmda bekler. Viadimir, Elena’yla bu
sekilde tamgstiklarindan bahseder. Vladimir’in daha once bir apandisit ameliyati
gecirdigini bakimmin o zamanlar hemsire olan Elena tarafindan istlendigini 6greniriz.
Vladimir, ¢ahsan hemgirelerle ilgili birkac espri yapmca Elena biraz daha konusursa

oksijenini kesecegi sakasiyla cevap verir.
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Elena, Vladimir’den gizli bir sekilde kizn Katerina’y1 arar ve babasm ziyarete,
hastaneye gelmesini ister ancak Katerina isteksiz oldugunu gosteren cevaplar verir.
Elena, sevgisini gostermesi ve babasmm yannda olmasi konusunda yalvarr. Katerina
babasmmn yanma gider. Elena ise o srada kiliseye giderek esi icin dua eder. Katerina

ve Vladimir uzun siren bir sohbetin ardindan birbirlerine sarilirlar.

Vladimir taburcu olduktan sonra Elena ile bir konusma yapar. Olan bitenlerden
sonra bir vasiyet yazma karari aldigni soyler, Elena bu duruma iizilse de Vladimir
israr eder. Tim mirasin1 kizma brrakacagni, Elena’ya da bir maas baglayacagini
sOyler. Bunun istiine FElena, Sasha konusundaki kararm sorar. Hasta yataginda
yatmakta olan Vladimir olumsuz bir yant verir. Babas1 Sergey’nin ogluyla ilgilenmesi
gerektigini sOyler ve maddi durumu olmadig halde iki cocuk yapmasmi elestirir. Elena
bu cocuklarin bir kaza sonucu dogdugunu anlatsa da Vladimir’in karart deSismez.
Elena bu durumdan hayli rahatsiz olur, Katerina’y1 elestiren seyler soOyleyip
Sergey’den farksz oldugunu soyler. Viadimir ise kizmi savunur, onun iyi biri
oldugunu iddia eder. Kendisine dini alntilarla bir seyler sdyleyen Elena’y1 tersleyip
bunlarin masal oldugunu soyler ve onu lstii kapah bir sekilde odadan kovar. Bir kagit
kalem rica edip vasiyetini yazar. Elena odadan ¢iktktan oglunu araylp parayi
kendilerinin bulmas1 gerektigini soyler. Daha sonra ilaclarla ilgili bir kitap okur. Cinsel
glic arttric1 haplarm kalp hastalar1 iizerindeki etkilerini inceler. Bir siire diigiiniir ve
kocasmmn ilaclarinin arasma bu haplardan da koyar. Yemek sonrasi bu haplar1 icen
Vladimir ertesi giin 6lir. Kocasmmn cansiz bedenine bakip aglayan Elena basucunda
duran ve lizerinde vasiyetinin yazili oldugu kagdi yakar, Vladimir’in kasada tuttugu
parayr alr. Tim delilleri yok ettikten sonra yetkililere haber verir.

Elena, cenazeden sonra Vladimir’in avukatmin ofisine gider, Katerina da
oradadr. Vladimir, kisa bir siire 6nce avukatmi arayp miras dagilimi hakkminda bilgi
vermistir ancak yazili bir belge buluinmadigi icin dagilim yasalarin belirttigi sekilde
yapilacaktir. Yasalara gore es, evllik siiresince edinilen miilkler iizerinde hak
sahibidir. Bu hak, diger yasal vasiler arasinda esit bir sekilde paylastrilacaktir. Ancak
Elena ve Vladimir’in evli kaldig1 ortalama iki senelik zaman dilimi igerisinde herhangi
bir milk satm almmamistir. Elena bu nedenle es paymndan faydalanamayacaktir. Geri
kalan mal varhg1 ise Katerina ile esit bir bicimde paylasilacaktir. Katerina, babasinin

kasada her zaman bir miktar para sakladigmni1 soyler ve parann akibetini sorar. Elena
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kasada para olmadigin1 soyler, Katerina bu cevaba inanmaz ve avukati umursamaz bir

tavrla dinlemeye devam eder.

Toplant1 bitiminde Elena, Sergey’nin evine gider ve onlara parayr verir. Aile
bu durumu coskuyla karsiar. Sergey, Vladimir’in oOlimiinii icki icerek kutlar ve
Olimiiyle ilgili sakalar yapar. Ayrica Tatyana’nin ii¢iincii ¢ocuklarina hamile oldugu
haberini verir. Onlar icki icip sohbet ederken Sasha arkadaslari ile bulusur. Disarida
icki icip hoslanmadiklar1 bir grup ¢ocugun oturdugu bolgeye gidip kavgaya tutusurlar.

Aradan zaman gegmis, Sergey ve Tatyana’nin bebekleri diinyaya gelmis, ailece

Vladimir’in evine tagmmuslardir.
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2.4.1.4.Leviathan (Leviathan, 2014)

-
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ALEKSEY SEREBRYAKOV ELENA LYADOVA
Bir ANDREY ZVYAGINTSEV Filmi

Afis 4: Leviathan (Leviathan, 2014)

Yonetmen: Andrey Zvyagintsev
Senaryo: Oleg Negin, Andrey Zvyagintsev
Oyuncular: Aleksey Serebryakov, Elena Lyadova, Viadimir Vdovichenkov
Filmin Siiresi: 140’

Olay orgiisii; araba tamircisi Kolya ve ailesinin etrafinda sekillenmektedir. Esi

vefat eden Kolya, Lilya admda bir kadmla evlenmistir. Kolya’nin oglu Romka ise
Lilya’y1 annesi olarak kabul etmemektedir. Bu nedenle kadma kotii davranmaktadir.

Kolya, Dima’y1 tren istasyonundan almaya gittigi swrada trafikk kontrolii yapan
polislerle karsilaswr. Polisler, arabalarmi tamir i¢in zyaretine geleceklerini sdyler.

Kolya bu durumdan rahatsiz olur, arkadagi Dima’ya onlarm bedavaci ve riisvetci
olduklar1 konusunda yakmir. Dima bir avukattr ve Moskova’da yasamaktadr.
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Kolya ve Dima eve vardiklarinda oglu Romka ve esi Lilya arasinda bir tartigma
yasanmaktadwr. Lilya, Romka ile yakin olmak i¢cin ¢abalasa da cocuk buna izin vermez.
Babasi eve geldiginde olan biteni sezer ve hep birlikte yemek yerlerken ogluna, annesi
lle 1yi ge¢cinmesi konusunda uyarr ancak Romka o kadinmn annesi olmadigmi soyler.
Bu duruma sinirlenen Kolya ogluna sert bir sekilde vurur. Lilya ve Dima, Kolya’y1
ogluna daha diizglin davranmas1 konusunda uyarr. Cocugun gelecekte nasil bir
karaktere sahip olacagmin Kolya’nin tutumuyla ilintili olduguna dair konusurlar.
Bunun iizerime Kolya masadan kalkar ve oglunun yanma gider. Lilya ve Dima ise
orada kalp sohbet ederler. Lilya bu kasabadan tagmmak istedigini ancak Kolya’nin
buna yanagmadigini soyler ve Dima’dan arkadasi ile bu konuyu konugsmasini rica eder.
Gezmeye (gittikten sonra Kolya’nin biriyle davah oldugunu Ogreniriz. Bu dava bas
karakter olan Kolya’nn (aym zamanda da filmin) temel ¢atismasidr. Dima, bu davada
Kolya’min avukathgmi yapmaktadr. Kolya ve Lilya’ya c¢ok onemli bir delil
buldugundan bahseder. Ancak bu bilgiyi Kolya’ya vermez ¢iinkii agresif tavirlarindan
cekindigini, altm degerinde olan bu bilginin gerektiginde kullanilmas1 gerektigini
soyler. Dima, Kolya’nin asabi ve fevri tavrlarinin aksine son derece sakin ve
sogukkanlidir. Kolya arkadasmin bir patron gbi davranmasindan hoslanmadigini

soyler ve Dima’nin delil olarak sakladig1 evraklar1 okur.

Kolya’nin, Vadim adinda biriyle davalk oldugundan bahsedilir. Vadim giiclii
bir belediye baskamdr. Riisvet, tehdit, santaj gibi yasadis1 iglere bulasmistir.
Kolya’'nin yasadigi evi kamulastrip yerine bir telekomiinikasyon alam inga etmek
istemektedir. Ancak Kolya bunun yalan oldugunu, oraya kendi igin bir villa yapacagmni
savunur. Ayrica Kolya, kamulastirma i¢in teklif edilen bedel evin mevcut degerinin

cok altmda oldugunu diisiiniir.

Kolya, Lilya ve avukatlari Dima mahkemeye c¢ikarlar. Hakim olan biteni ve
onceki davada yapilan itirazlara dair hayli uzun bir metni tekdiize bir tonlamayla okur.
Kolya’nin yaptig1 tiim itirazlar reddedilmistir. Mahkemede umdugunu bulamayan
Kolya, esi ve arkadasiyla beraber dalgm bir sekilde arabada oturmaktadir. Vadim ise
bir piskopos ile aksam yemegi yemektedir. Piskopos, son derece a¢gdzlii bir tavirla
yemek yiyen Vadim’in, Tanrr’yr unuttugunu sdyler. Vadim bu cevaba ¢ok sinirlenir.
Yemekten sonra sarhos bir sekilde yolculuk eden Vadim, birilerini arar ve Kolya’nin
evinin yikilmasi talimatini verir. Kolya’nin bir pislik oldugunu ve onun yiizinden ¢ok
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zaman kaybettiklerini belirtir. Daha sonra soforiine kendisini Kolya’nin evine

gotiirmesi talimatini verir, ona haddini bildirmek istedigini sdyler.

O srada Kolya da Lilya ve Dima ile bu durum hakkinda konusmaktadwr. Son
derece sinirli olan Kolya yasadiklar1 bu evi kendi elleriyle yaptigni, yikimasina izin
vermeyecegini sOyler. Aymt zamanda sarhos da olan Kolya’nin duygu durumu stirekli
degismektedir. Vadim ve dava hakkmnda sinirli bir sekilde konustuktan sonra arkadasi
Dima’ya sariip aglamakli bir sekilde tesekkiir eder. Tam sakinlesip giiliismeye
basladiklar1 srada disaridan bir korna sesi duyarlar. Gelen Vadim’dir. Vadim evi
ykkacagmni, araziyi alacagmi sOyler. Bunun yam swa Kolya ve ailesinin bdcek
oldugunu soyler. Tahrik edecek davraniglarda bulunur. Araya giren Dima, hukuki
terimlerle Vadim’e cevap vermeye, evden uzaklastrmaya calsr ancak basarili
olamaz. Bu hareket Vadim’i daha da kizdrr ve Kolya’nmn {iistiine gitmeye devam eder.
Onu arkadagmm arkasma saklanmakla itham eder, korkak oldugunu sdyler. Islerin
kontrolden ¢iktigini fark eden Dima, Lilya’nin polis ¢agrmasmi ister ancak Vadim bu
tehdidi de umursamadan tahrik edici davramglarina devam eder. Kolya daha fazla
dayanamaz ve iceri girer. Vadim bagrmaya, kiflirler etmeye devam ederken Dima
onun yanma yaklasr ve hakkmda bir seyler bildigini, yarm yanma gelip konusmak
istedigini soyler. Vadim, Dima’ya randevu verip oradan ayrilr. ik kmrilma, bu sahne
ile gerceklesir.

Eve girdiklerinde Dima arkadasm sakinlestirir ve bunu onun yanina
brakmayacaklarmi soyler. Ertesi giin uyandiklarinda herkes giinliik rutinine devam
eder. Dima dava dosyasi i¢in yazlar yazmakta, tamirci olan Kolya arkadasi Ivan’m
arabasiyla ilgilenmektedir. Dima, dava dosyasmi bitirdikten sonra Kolya’nin yanma
iner. Ivan; ertesi gliin dogum giiniinii kutlayacagini, bir piknk yapip icki iceceklerini

sOyler ve Dima’y1 davet eder. Dima gelebilecegini soyler.

Tamir isi bittikten sonra Kolya, Lilya ve Dima diin gece yasananlar1 ihbar
etmek i¢in karakola giderler. Ancak polisler gerekeni yapmaz ve karsilarima yiginla
biirokratkk engel c¢ikarrlar. Islemlerin uzamasma kizan Kolya ne zaman bitecegini
sorar, bu soruya sinirlenen amir Kolya’yr gdzaltma aldrr. Dima, Kolya’nn serbest
brrakilmas1 i¢in ugrasr ancak oniine siirekli biirokratik engeller c¢ikar. En son ¢oziimii
Vadim’in makamina gitmekte bulir. Vadim’e hakkinda edindigi bilgilerle dolu olan

dosyayr verir ve Kolya’y1 ¢ikartp davadan vazgegmesini sOyler. Dima, Vadim’in
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kendileriyle anlagsmamasi halinde bu evraklari basma dagtacagini soyler, tehdit eder.
Vadim ¢ok gerilir ve birka¢ giin sonrasma randevu verir. Dima oradan ayriip kaldig:
otele gider. Vasat denilebilecek bir yerdir. Otelin lokantasinda Lilya ile bulusur, olan
biten hakkmnda bilgi verir ve odasma c¢ikmasi gerektigini sOyleyip kadmmn yamndan
ayrilr. Dima, odasmnda dus alrken kapi calar ve Lilya gelir. Aralarmda bir yakmnlagma
olur, ileriye gider. O srada Kolya nezarethaneden ¢ikar. Eve donen Kolya mutludur,
oglu Romka’yr araylp eve gelmesini sOyler. Romka, harabe bir bolgede arkadaslariyla
icki igmektedir. Telefonu alr almaz eve doner. Kolya ogluna, Dimay1 sevip
sevmedigini sorar. Dima’nin bir kahraman oldugunu séyler. O srada kapi acilir ve

iceri Dima girer, Kolya onu akkslarla karsilar ve sarilr.

Ertesi sabah birka¢ aile toplanr ve Ivan’m dogum giiniinii kutlamak iizere
deniz kenarmda bir tepede bulusulur. Ickiler icilir, yemekler yenir... Son derece sicak
ve keyifli bir ortam vardr. Bos siseleri duvara dizip atig talimi yaparlar. Herkesin
sarthos oldugu srada Kolya’nn arkadasmm oglu telash bir sekilde yanlarna gelir.
Dima ve Lilya’nin kavga ettigini sOyler. Kiicik cocuk gordiklerini kavga olarak
anlamlandrmistir ancak Kolya gercegi anlar ve oraya dogru kosar. Onlar piknikteyken
Vadim yine piskopos ile bulusmustur. Piskopos yine dini alntilarla sakin olmasmni ve
kendini Tanr’'ya teslm etmesini Ggiitler.

Dima, Lilya ile piknik alanmi terk etmistir. Yiizii kan igcindedir, kaldigi otele
giderler ve Lilya ona pansuman yapar. Dima, Moskova’ya gidecegini ve Lilya’nin
onunla gelip gelmeyecegini sorar ancak cevap alamaz. Kolya’nn arkadasi Pasha,
esiyle beraber Kolya ile birlikte kalarak ona destek olmak isterler. Mutsuz bir sekilde
icki icen Kolya, esinin geri donecegini iddia eder. O swrada kapi aciir ve Lilya eve
gelir. Pasha ve esi oradan ayrilir. Kolya ve Lilya tek kelime konusmazlar. Ertesi sabah
Vadim, Dima’nin yanma giderek konusmak istedigin sdyler. Dima’y1 arabaya bindirir,
issiz bir tepeye gotliriip darp eder. Vadim ve adamlari Dima’y1 bir direge baglayip

orada brrakwrlar. Dima, bu olay sonrasinda kasabayi terk edip Moskova’ya doner.

Kolya, Lilya ve Dima arasmda yasananlardan sonra avukatsiz kalmstir.
Caresiz bir sekilde evini bosaltmak zorundadwr. Lilya ve Kolya evlerinin deposundaki
esyalarn toplarken yakmlasirlar. Bu yakmlasmayr Romka da goriir ve aglayarak evi
terk eder. Sahilde, devasa bir balina* iskeletinin yannda oturur. Gece oldugunda eve

*Leviathan, Tevrat’ta devasabir deniz canlis1 olarak betimlenmektedir.
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donen Romka babasi ve Lilya’ya serzeniste bulunur. Her seyin sorumlusunun Lilya
oldugunu soyler ve kadm sert bir sekilde suglar. Sabaha kadar uyuyamayan Lilya,
giines dogmak iizereyken evden c¢ikar ve bir ugurumun kenarmda yiirliylp denizi
seyreder. Denizde devasa bir balna ylizmektedir.

Kolya ertesi giin, ogluyla Lilya hakkmnda konusur ve onu affetmesini ister. Giin
boyu esinden haber alamayan Kolya i yerine gider ancak orada da kadmnmn ise
gelmedigini Ogrenir. Pasha’nn evine giden Kolya polise haber verdigini ancak kayip
islemlerinin  baglatilabilmesi icin ii¢ giin gegmesi gerektigini sdyler. Lilya’dan
glinlerce haber alnmaz ve Kolya bu zaman zarfinda igki i¢ip sokaklarda yatar. Cep
telefonundan esine ait videolar1 seyrederek aglar. Bir sabah Lilya’nin cansiz bedeni
deniz kenarmda bulunur. Kolya icki igmeye devam etmektedir. Bir giin marketten
cktig1 esnada bir din adamiyla karslasr. Din adamu ona Inci’de gecen Leviathan
boliimiinii anlatr. Pasha ve esi, kadm Kolya’mn oldiiriip o6ldirmedigini konusur.

Pasha bir polistir ve bunun adli testler sonucu anlagilacagini soyler.

Bir sabah Kolya’nin evine baskmn yapiir ve Kolya tutuklanr. Dima ve Lilya
arasindaki iliski sebep olarak gosterilir. Kolya, tecaviiz ve cinayetten yarglanp suclu
bulunur. Kimsesiz kalan Romka ise Pasha ve esinin velayetine girer. Yemek yiyip icki
icen Vadim, Kolya’nn durumunu bilgilendiren bir telefon alr. Son derece keyiflenir

ve bunun ona iyi bir ders olacagmni soyler.

Kolya on bes sene hapis cezasma garptrilir, evi ykilir. Vadim’in projesinin
piskopos arkadasi icin gorkemli bir kilise oldugu ortaya cikar. Film, piskoposun vaaz
verdigi, Vadim ve diger devlet biiyiiklerinin de katidig1 bir kilise ayini ile sona erer.
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2.4.1.5.Nelyubov (Sevgisiz, 2017)
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Afis 5: Nelyubov (Sewisiz, 2017)
Yonetmen: Andrey Zvyagintsev
Senaryo: Oleg Negin, Andrey Zvyagintsev
Oyuncular: Maryana Spivak, Aleksey Rozin, Matvey Novikov, Marina Vasileva
Filmin Siiresi: 127’

Moskova’da bir banliydde, bosanma arifesinde olan bir ¢ift, evlerini satmaya
calsmaktadir. Giizellik salonu sahibi Zhenya ve beyaz yakah olarak c¢ahsan Boris
siddetli kavgalar etmektedir. Cocuklar1 Alyosha ise kendini bu kavgamn ortasmda
bulmaktadwr. Okuldan ¢kip evinin yolinu tutan Alyosha, ormanhk bir araziden
gecerken yerde buldugu wuyart bandini alr ve bir agacm dalma firlatir. Bant, agacin
dalnda asih kalr ve riizgarda siiziliir... Alyosha eve geldiginde ders ¢aligmaya baslar
ancak annesi birilerinin evi gormeye geldigini ve derhal odasm toplamasi gerektigini
sOyler. Alyosha’nin yalmz ve icine kapank bir c¢ocuk oldugu her halinden
anlasilmaktadir. Annesi de ona hayli sert davranmaktadir. Miisteriler evi gezer ve
sorular sorar. Alyosha ile karsilastiklarinda cocuga aslan gibi oldugunu sdyleyerek
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itifat ederler. Bunu duyan Zhenya onlara alayci bir sekilde cocugun aslan gibi
olmadigini, her seye agladigin1 soyler.

Gece oldugunda Zhenya sarap icip sosyal medyada gezmir. O swrada kapi agilir
ve iceri Boris girer, evle ilgili olan biteni sorar. Daha sonra ¢ocuklar1 Alyosha’ya ne
olacagmi konusurlar, Boris ¢ocugun bir anneye ihtiyac1 oldugunu sdyler Zhenya ise
bir babaya... Bir yatih okul ya da kampa gonderme ihtimali iizerinde de dururlar.
Zhenya daha sonra Boris’in bir baba olmadigini, babahga dair hicbir sey yapmadigini
son derece sert ve kaba bir Gislupla dile getirir. Boris, Alyosha ile ilgili kararlar1 daha
titiz bir sekilde almalar1 gerektigini savunur ¢ilinkii ¢ocuk esirgeme ya da kamu
denetgileri gbi gruplara yakalanmaktan korktugunu soyler. Lafi biraz uzattiktan sonra
Sakall diye hitap ettigi patronunun da bu durumu duymasindan cekindigini dile getirir.
Zhenya ise Boris’in ¢ocugu diistinmedigini, muhafazakar patronunun duymasi halinde
isten kovulmaktan korktugu i¢in endiselendigini sdyler. Aralarmdaki kavga iyice
siddeth bir hal alr ve biubirlerine kiifretmeye baglarlar. O swrada Alyosha gizli bir
sekilde onlar1 dmnleyip aglar.

Ertesi sabah kahvalti srasmda da aglamaya devam eder ancak telefonuna
bakan annesi bu durumla pek ilgiltnmez. Zhenya ve Boris’in giinlik yasamlarina
tanklk ederiz. Boris ¢alistigi sirkete gider ve islerini yapar. Yemek swrasmda bir
arkadasma, aile i¢ci durumlarinda bir degisiklik oldugunda anlasilip anlasimayacagini
sorar. Arkadas1 ise bir sekilde anlagilacagmi ve anlagimasi halinde isine son
verilecegini  sOyler. Sirket politikalar1 Oyle gerektirmektedir. Zhenya ise gilizellik
salonunda kigisel bakmmi 6zenli bir sekilde yaptrmaktadir.

Boris, sevgilisi Masha ile market aligverisi yapar. Masha, Boris’ten hamiledir.
Alsveris srasmda evin satisiyla ilgili gelismeleri sorar ancak net bir cevap alamaz.
Marketten ¢ikip evlerine giderler, birlkte olurlar. Masha, aglamakli bir sekilde
aralarmin bozulmasindan korktugunu sdyler. Boris ise onu ¢ok sevdigini, kendisini
kimsenin bu kadar mutlu etmedigini soyler. Zhenya da sevgilisi Anton’la liks bir
restoranda bulusur. Anton, Zhenya’dan yasca biiyiiktiir ve hayli zengindir. Geng
yaglarda bir kizn vardw. Zhenya, yemek sonrasi geceyi Anton’un evinde gegirir.
Anton’a, evlenmeyi ve Alyosha’yr dogurmayr istemedigini ancak bir sekilde
gerceklestigini soyler. Bebegini hic emzirmediginden bahseder.
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Zhenya, ertesi giin sabaha karsi eve dondiigiinde Alyosha’nin evde olmadigini
fark eder. Aym zamanda iki giindir okula da gitmemistir. Boris’i arayp durumu
bildirir, onun da olan bitenden haberi yoktur. Ikisi de birbirini suglar ve telefonda
kavga etmeye baslarlar. Zhenya polise haber verir. Eve gelen polisler adli bir bulguya
rastlamadiklarmi sOyleyerek olayla pek ilgilenmezler. Kayp cocugun birkag giin
icinde eve geri donecegini, eger kacrilma ya da cinayetle ilgili bir delile rastlarlarsa
ilgileneceklerini belirtirler. Bunun da bir biirokrasiye sahip oldugunu ve hayli uzun
stirecegni  bildirirler. Polisten aradigi destegi bulamayan Zhenya, sivil toplum
kuruluglarindan yardmm talep eder.

Boris eve dondiiglinde arama ekibi gelmis ve tahkikata baglamustr. Komsular
sorgulanmis ve Alyosha’nin gidebilecegi yerler arastrilmaya baglanmigtir. Kurtarma
ekibinin basinda yer alan Ivan, ailenin gerek ¢ocuklarma gerekse birbirlerine karsi olan
tutumundan rahatsiz olsa da sorusturmaya titizlikle devam eder. Alyosha’nin yillardir
goriismedigi anneannesinin evinde olma ihtimali iizerinde dururlar, Boris yash kadmnin
bir deli oldugunu iddia der. Telefonu kullanmayan ve kendini tiim diinyadan
soyutlamis kadmm evine bakma gbrevi Zhenya ve Boris’e verilir. Yash kadm, etrafi
dikenli teller ve duvarlarla ¢evrili metruk bir evde yasamaktadir. Zhenya annesine
ogluyla 1ilgili sorular sorarken kurtarma ekibi evin etrafin1 arastrr. Yash kadin
cocugun orada olmadigini, hic ugramadigini soyler ve kizina karst ¢ok sert davranir.

Zhenya’nin hi¢ evlenmemesi ve dogurmadigi konusunda tavsiyeler verdigini

hatrlatarak evini terk etmelerini ister.

Zhenya ve Boris, kadmm evinden ayrilp yola ¢ikarlar. Sabah olmak iizeredir.
Ikili, yolda yeniden kavga etmeye basla ve Zhenya annesinin evlilk konusunda hakl
oldugunu soyler. Boris’le evlenip Alyosha’yt dogurmasinin hata oldugundan
bahseder. Tartisma hararetlenir ve Boris, Zhenya’y1 yol kenarmda indirir. Zhenya,

ssiz bir yolda tek basma kalir.

Arama kurtarma ekibi, Alyosha’y1 bulma calsmalarma devam eder. Ormanlk
araziler, 1ssiz bolgeler aranrr ve giivenlik kamerasi kayitlar1 kontrol edilir ancak higbir
sonuca varlamaz. Boris, Masha ile telefonda konusur ve aramaya katilacagindan
yanma gelemeyecegini sOyler. Masha, annesiyle beraber dogacak bebegi icin aligveris
yapar. Zhenya ise Boris’le kavgasmdan sonra Anton’'un yanma gitmistir. Arama

kurtarma ekibini arayip oglunun akibetini sorar. Ivan, Zhenya’ya g¢evredeki hastane ve
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ambulanslar1 arayip o yaslarda bir cocugun gelip gelmedigini 6grenmesini ister. Boris,
arama ekibiyle birlikte Alyosha’nin okuluna gider ve smif arkadasiyla konusur.
Alyosha’nmn eski bir binanin bodrumunda sik¢a vakit gecirdigini &grenir. O bolgeyi
arayan ekip cocugun montunu bulur. Arama c¢ahsmalar1 hala devam etmektedir.
Direklere, duvarlara, otobilis duraklarina kayip ilanlar1 asiir ancak hicbir sonug
almamaz. Boris ve Zhenya geceyi sevgilileri ile gecirir. Bir ¢ocugun cansiz bedenine
ulasilr ve aileye haber verilir. Boris ve Zhenya morga gider ve tanmmayacak halde
olan cansiz bedenin ogullar1 Alyosha olmadigini sdylerler. Ancak bulgular bedenin
Alyosha’ya ait olabilecegi yoniindedir. Aglama nobetleri gegiren Zhenya, Boris’e
saldrr. Boris de bir kdseye ¢okiip aglamaya baglar.

Olaymn iizerinden uzun zaman gecmis ve yasadiklari ev satimustir. Isciler,
Alyosha’nin odasmdaki posterleri yrtmaktadir. Boris, Masha ile yasamaya baslamis
ve cocuklar1 bliyiimistiir. Zhenya da tipki Boris gibi sevgilisi Anton’un yanina
tasmmistir. Alyosha, liks wvillasmin balkonunda, Rus bayrakli esofmaniyla kosu
bandnda yiirirken, Alyosha’ya ait eskimis kayp ilanmi1 goriir. Alyosha’nin
kaybolmadan Once agaca firlattigi uyar1 bandi hala aym dalda asih bir sekilde
ucusmaktadr.

Zvwyagintsev film Oykiilemelerinde, sosyal ¢iirime Ve siyasi calkantilar ile
Sovyet sonrasi yeni Rusya’y1 ilgilendiren meselelerin yam sira, aile olgusu iizerinden
aktardig, siddet, giivensizlik ve umutsuzluk gbi evrensel konulara da deginmektedir.
Karakterlerin icerisinde bulundugu yalmzlik ve belirsizlik duygusunun yam swra
ekonomk zorluklar ve smifsal farkhliklar da fim anlatilarinin  merkezinde
bulunmaktadir.
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UCUNCU BOLUM: SOVYETLER BIiRLiGININ DAGILISININ ANDREY
ZVYAGINTSEV SINEMASINDA AILE TEMSILi UZERINDEN ANALIZi

3.1. Amag¢ ve Yontem

Cahsmanin Konusu: Sovyetler Birligi’nin kurulmasiyla baglayan toplumsal
degisimin toplum ve birey ilizerindeki etkisi ile aile kavrammnin da yeni birr boyut
kazandig1 gozlemlenmistir. Siyasi gelismeler; kiiltiirel, politik ve ekonomik
degisimleri beraberinde getirmis ve bu degisimlerin sonucunda da Sovyetler Birligi
dagimistr. Birligin dagimasiyla gelen rejim degisikligi ve uygulanan neoliberal
politikalarin aile kurumunu da etkiledigi goriilmiistiir. Sovyetler Birligi’nin dagilis1 ve
uygulanmaya baslayan neoliberal politikalarin, Rus yonetmen Andrey Zvyagintsev’in
Vozvrashchenie (Doniis, 2003), lIzgnanie (Siirgiin, 2007), Elena (Elena, 2011),
Leviathan (Leviathan, 2014), Nelyubov (Sevgisiz, 2017) filmlerinde vyer aileler

temsiller1 iizerindeki etkisi cahsmanmn konusunu meydana getirmektedir.

Calismanmin  Amaci: Calsma; yasanan toplumsal, siyasi ve ekonomik
gelismelerin - aile  kurumu tizerindeki etiklerini ve bu etkilerin, aileyi olusturan
bireylerin giinliik yasam i¢indeki eylemlerine nasil yansidigini ortaya ¢ikarma amacini
tagimaktadr. Rusya’nin tarihsel ge¢misine bakilarak; yasanan rejim degisikliginin ve
dagima kavraminin Andrey Zvyagintsev sinemasmndaki aile temsiline olan etkisi

arastrilmaktadir.

Cahsmanin Yontemi: Sosyolojik ¢oziimleme yontemi; film Oykiisii icinde yer
alan toplumsal yapmin sahip oldugu degerlerle beraber okunmasini 6ngdrmenin yani
sira, degerlerin incelenis seklinin bir temsil olduguna deginmektedir (Corrigan, 2008:
122). Bu nedenle son dénem Rus yonetmenlerden Andrey Zvyagintsev’in bes filminin
orneklem olarak alndigi bu gahsmada filmler sosyolojik c¢ozimleme yontemi ile
analiz edilecektir. Cinkii Oykilleme igerisinde yer alan tim karakter ve olaylarin,
donemin toplumsal kosullarin1 ve tarihsel olaylar1 temsil ettigi sOylenebilir Bu

baglamda; aile, din, sug, biirokrasi, ekonomi gibi kavramlarin birey iizerindeki etkisi
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ve bireyin toplumsal hayattaki konumu sosyolojik ¢Oziimleme yontemi ile
incelenecektir.

Zafer Ozden’e gore; eserin iretidigi ya da anlattigi dénemin sartlarinin
incelendigi bu yontem sosyolojik veriler saglayan bir belge gorevi de gormektedir
(2004: 154). Bu baglamda; ornek olarak alman filmlerin sosyolojik analizi yapilirken
tarinsel arka plan ve yasanan politikk olaylarin aile temsili tizerindeki etkisi analiz
edilecektir.

Sinemanim, ger¢ekligin belli belirsiz bir temsili oldugunu savunan Biilent
Diken Carsten B. Lausten; sinemanin hayat, hayatin sinema oldugunu ve ikisinin de
birbirinin gergegini anlatigini dile getirmektedir (2011: 21). Tarihsel olaylar ve politik
degisimlerin Andrey Zvyagintsev filmlerinde yer alan aile temsili tizerindeki ki etkisi

ortaya konarak, donemin sosyolojik tablosunun dogrudan filmlere yansidigr tezi

dogrulanmaya c¢ahsilacaktir.

Filmleri, kendi kendine konusan bir kiiltlir Ogesi olarak gdren ve kiiltiiriin
filmler wvasttasiyla ftretilip sirdirildigiinii  beliten Hasan Akbulut  sosyolojik
cozimlemenin, filmlere; bireyin kendisini, bulundugu toplumdaki statiisiini,
toplumun normlarmi ve degerlerini kavrama araci olarak baktigmi savunmaktadir
(http//auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/radyotelevizyonsinema ue/filmcozumlemeleri
.pdf Erisim Tarihi: 27.11.2020). Bu baglamda cahsma igerisinde yer alan filmlerdeki

karakterlerin icinde bulunduklar1 toplumun tarihini ve toplum igcindeki sosyolojik

rollerini temsil ettiklerini séylemek miimkiindiir.
3.2. Vozvrashchenie (Doniis, 2003): Eskinin Diisiisii

2003 yihinda gosterime giren Vozvrashcheni filmi, on iki sene sonra evine
donen bir babann ogullariyla olan catismasmni anlatmaktadir. Babasiz Dbiiyiiyen
Andrey ve Ivan, anne ve biiyiik anneleri ile beraber yasamaktadr. On iki sene sonra
eve donen babalarmi heniiz tantyamadan beraber bir yolculuga ¢ikan cocuklar
babalarma adapte olmaya calismaktadirlar. Hikaye, adaptasyon srasmda onlar1 bir
yetiskin gibi yasamaya zorlayan babalaryla ve birbirleriyle yasadiklar1 catismalar
etrafinda sekillenmektedir. Sosyalzmin ykilisindan tam on iki sene sonra gosterime
giren film, on iki sene sonra evine donen baba ve onu sadece eski fotograflardan

tantyan ¢ocuklar iizerinden bir Rus toplumu ¢odziimlemesine imkan saglamaktadir.
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3.2.1. Aile ve iktidarn Coziiliisii

Karl Marx ve Friedrich Engels’in 1848 yilinda kaleme aldig1 Komiinist
Manifesto “Avrupa’da bir heyila dolaniyor — komiinizm heytlas.” ciimlesiyle
baglamaktadir (2018: 51). Heyulanin, Avrupa’yr terk edisinden on iki sene sonra
gosterime giren Vozvrashchenie filminde de baba karakteri, tam on iki sene sonra eve
donmiistiir.  Vozvrashchenie filmindeki baba karakteri tpki komiinizm gibi bir
hayalete benzemektedir. On iki sene Once ortadan kaybolmus olmasma karsm varligi
bilinmekte ancak hem somut hem de islevsel olarak herhangi bir etki
gosterememektedir. Babanin eve donmesiyle birlikte aile, fiziki olarak toplanip yemek
yese de aralarmda bir birlk goriilmemektedir.

Gorsel 1: Babanin, Doniisiiyle Birlikte Ailenin Bir Arada Goriinmesi

Fimin gectigi 2003 yiinda yapilan se¢imlerin kazanam Vladimir Putin
olmustur (Kagarlitski, 2008: 461). Kagarlitski’ye gore; cesur, giicli ve irade sahibi
olarak lanse edilen, tiim zayif yanlarinin gizlendigi Putin’e ¢izilen bu imaj, se¢imi
kazandran en 6nemli etkenlerden biri olmustur (2008: 450). Komiinizmin iilkeyi terk
edisinden on iki sene sonra, giiclii liderin se¢im kazandig1 yil eve donen baba karakteri
de benzer bir portre ¢izmektedir. Soguk, mesafeli kati ve otoriter olan baba;
cocuklarma para verip yemek ismarlayarak, siparis vermeyi, hesap 6demeyi, kendini
savunmay1, kavga etmeyi, araba tamir etmeyi, balk tutmayi, kamp yapmayi ve hayatta
kalmay1 Ogreterek mevcut Rusya iktidartyla bir paralellik gostermektedir.

Haftanin giinlerinin ayr1 ayr epizodik bir sekilde anlatildig1 film pazar gini ile
baglar. Denizin dibine batmis bir kaygin ardndan can kurtaran kulesine trmanmis

77



cocuklarla karsilaswriz. Cocuklar swrayla o kuleden denize atlarlar. Bu onlar i¢in bir
erkeklik, bir cesaret ispatidir. Atlamakta tereddiit eden ¢ocuklar korkaklkla suglanir.
Sra filmin ana karakterlerinden biri olan Andrey’e gelir, Andrey tereddiitsiiz bir
sekilde atlar. Onun hemen arkasmda kiiclik kardesi Ivan vardr. Ivan atlamaya c¢alisir
ancak basaramaz ve geri doner. Atlayabilen diger ¢ocuklar, onun bir korkak oldugunu
sOyleylp uzaklasirlar. Ivan, kulede yalmz kalr. Annesi gelip onu teselli eder,
cesaretinden siiphe etmemesi konusunda telkinlerde bulunur ve kiigiik cocugu kuleden
indirr. Ivan, diger erkek cocuklarm aksine cesur davranamamistir. Bu baglamda;
Ozellikle Putin’le beraber baglayan giiclii ve eril figiir temsilinin gocuklar iizerinde de
etkili oldugu sdylenebilir. Cocuklar, liderlerinin; sert, saghkli ve otoriter durusuna
Oykiinerek sosyal hayatta bir iktidar miicadelesi igine girmektedirler. Bu nedenden
Otiiri  birbirlerinin  cesaretlerini  smamakta ve bu smavda Dbasarisiz  olani
diglamaktadirlar. Aym olguya, babann eve doniisiiyle beraber de rastlamldigi
sOylenilebilir. On iki senedir ortalk olmayan baba, ani bir sekilde eve doner. Nerede
olduguna ya da neden geldigine dair hicbir soru sorulmaz. Eril hakimiyet baglaminda
incelendiginde; film Oykisii igerisinde birbirine glic gosterisi yapan karakterler
goriilmektedir. Giiclinii ve iktidarmi ispatlamak adma, kendinden daha zayif olana
kars: Ustlinliik kurmaya cahsan karakterlerin, diger batih devletler karsismda {istiin
oldugunu disiinen yeni Rusya ile benzer oldugu sdylenebilir.

3.2.2. Otoritenin Hegemonyasi ve Damgalananlar

Erving Goffman, Damga Orselenmis Kimligin Idare Edilisi Uzerine Notlar
adl kitabmda; bireylerin toplum tarafindan hos karsilanmayan nitelikleri sebebiyle
kategorize edildiginden bahsetmektedir. Goffiman’in, “damgalama” diye tammladig1
bu kategorize etme eylemi sonucunda; hedef olarak alman kisi, toplum tarafindan
kusur sayiabilecek bir Ozelliginden Otiirii itibarsizlastirilr, bu itbarsizlastrma da
birey ve toplum arasmda bir uyusmazlik siirecini baglatr (2014: 31). Ivan’in,
arkadaslan1 tarafindan diglanmasi1 bu baglamda incelenebilir. Diger ¢ocuklar gibi
kuleden asag atlayamayan Ivan korkak olarak damgalanmistir. Korkak, giicsiiz ve
zayif olarak damgalanan Ivan, kendini cesur olarak tammlayan arkadas grubu
tarafindan diglanmakta, giic ve iktidardan uzaklastrilmaktadir. Goffman’a gore
damgalanan bireyler ya hep ya hi¢c diisturu ile bagkaldrabilir ancak bu karsi
taraftakilerin hem sert hem de rahatsiz edici tepkilerine neden olabilmektedir. Bu

tepkiler sonucunda da damgali birey gelgitler yasayarak kararsiz bir iletisim yolunu
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tercih edebilmektedir (2014: 49). Ivan’mm once ¢ocuklara daha sonra kendisiyle dalga
gegcen Andrey’e saldrmasi buna 6rnek olarak gosterilebilir. Benzer tepkileri babasina
karsi da gosterdigi gorilmektedir. Yolculuk swrasmda baba diye hitap etmekten
kagcmirken, babasiyla gecirdigi vakitten keyif almaktadw. Beraber yemek yemek
istemedigini sdyledikten hemen sonra babalarmin gezilerini iptal etmesine iiziilen
Ivan, babanmn onlar1 yeniden geziye gotirme karari almasiyla hayli mutln olur. Tiim
bu gelgitlerin Ivan’m korkak olup olmadigina heniiz kendi i¢cinde karar
verememesinden kaynaklandig1 sdylenebilir. Ivan, otorite olarak gordiigii Andrey ve
babasma baskaldrarak korkakhk damgasma unutturmaya c¢ahsrken aym zamanda
icinde sakladig1 sevgi ve 0zlemi de gostermektedir. Damgalanmug bireylerin, bagka
msanlarla miittefik olmasi da zorlasmaktadir. Ciinkii damgah birey, yanndaki kiginin
ufak caph krizlerde bile ona damgasmi hatrlatacagina manmaktadir (Goffman, 2014:
65). Ivan ve Andrey arasmdaki c¢ekisme ve kardeslerin sik¢a kavga etmesi bu
baglamda yorumlanabilir. Ivan, babasma tepkisini gosterme amaciyla onlarla yemege
gitmek istemediginde Andrey, kardesini oOtekilestirerek babasmin yannda yer alr.
Yine aym sekilde yemek sonrasi baba gezi planmi iptal ettiginde ve ikili kamp
cadrmda yatarken Ivan’in babasiyla ilgili kaygilarini anlattigi sahnede Andrey
kardesine korkak oldugunu, yani damgasini hatrrlatarak saldirir.

Antonio Gramsci’ye gore hegemonya; bir smif ya da kesimin, baska bir smif
iizerinde kismi bir zorlamayla hakimiyet kurmasidmr. Iktidar sahibi smif, kendi griis
ve ideolojisini kendinden daha zayif olana dayatma yoluyla kabul ettirmesi seklinde
de yorumlanabilir (2008: 241). Ertesi giin, baba ve c¢ocuklar beraber baliga
ciktiklarinda babann Ivan iizerinde kurmaya calistigi baski da buna ornek olarak
gosterilebilir. Babasm hi¢ gérmemis olan Ivan, ona karsi soguk ve mesafeli yaklasir.
Babanm aileye karsi genel tavr1 daaym sekildedir. Ikili arasmdaki gerilimin baslangic1
bu yolculukta gergeklesir. Babasma, “baba” diye hitap etmez. Bu durumdan rahatsiz
olan baba, Ivan’t kendisine “baba” demesi konusunda uyarr. Ivan’m bir siire
matlasmas1 sonucu uyarmin sertligi artar. Tartismanin sonunda Ivan, “baba” diye
hitap eder. Babanin c¢ocuklara olan sert tutumu, zaman gectikce artar. Neoliberal
politikalara gecisle beraber otorite, tepkileri cezalandrarak bastrmaktaydi. Baba
karakteri de cocuklari tizerindeki otoritesini aym sekilde saglamaktadir. Yemek

yemeleri i¢in restoran bulmasini istedigi Andrey geri gelmediginde onu beklemek
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yerine oradan uzaklagsmasi ve oglunu bulduktan sonra sert bir dille uyarmasi buna

ornek olarak gosterilebilir.

Sosyalizmin ik yillarinda aile hayati, burjuvazinin bir pargasi olarak goriilerek
okullarda gerektigi takdirde aileye karsi ¢ikimasi ogretilmistir. Bu karsi ¢ikisin; ayni
zamanda otorite ve egemen giiglere bir baskaldir1 oldugu da sOylenebilir. Stalin, aile
kurumuna zarar verdigi gerekcesiyle yeni bir sisteme gecis karari almistir. Bu sistemde
gerek siyasette gerekse ailede otorite kutsal olarak goriimiis ve aile kavramu biiyiik
onem kazanmistir (Ozdemir, 2018: 108). Neoliberal politikalarla beraber artan
bosanma oranlar1 ve aile i¢i siddet sebebiyle, aileye yiiklenen kutsal degerin ortadan
kalktig1 soylenebilir. Biiylikk kardes olan Andrey’in, babann gic ve iktidarini
sorgulamadan kabul ediyorken kiicik kardes Ivan’m bagkaldiriyor olusunu bu
baglamda degerlendirmek miimkiindiir. Aile ve babann giiclinii kosulsuz kabul eden
eskik kusak Andrey’in aksine yasca daha kiigiik olan Ivan, sorgulayan ve baskaldiran
yeni kusak olarak yorumlanabilir.

Biat kiiltiiriinii sadece devlet ozelinde degi, aym zamanda giic ve iktidar
sahibine itaat olarak da yorumlamak miimkiindir. Ivan, Andrey’e olan tavrmdan Otiirii
babasma tepki gosterdiginde Andrey, Ivan yerine babann tarafinda olmayr tercih
etmistir. Gili¢ sahibi olan baba, kendi haklarin1 savunan Ivan’dan daha cazip gelmistir.
Cumhur Eken’e gore, Rusya halki tarih boyunca, devlete itaat ve hizmete kutsal
degerler atfederek kendilerini iilkelerine adamuslardir (2015: 90). Andrey’in daima

babasmn yanmnda olmasi yani gic ve iktidarn tercth etmesmi bu baglamda
yorumlamak miimk{indiir.

Gramsci’ye gore; “Biitiin yonetici smiflar halkm destegini siirdirmek ve giiclii
kalmak istiyorlarsa Odiinler vermek zorundadmlar” (2008: 242). Babanmn, Ivan’a karsi
tutumu da bu ¢ercevede yorumlanabilir. Sert ve otoriter tavrina ragmen g¢ocuklarini bir
arada tutmaya cahsmasi, sadece baski ve siddeti degil aym zamanda ikna yolunu tercih
ettigini de gostermektedir. Daima otoriter bir portre ¢izen baba, film siiresince
cocuklarmma taviz vermekten kagmmustir. Final sekansnda balk tutma amaciyla denize
acllan cocuklar, babalarmin koydugu siire kistlamasmin disma c¢iktklart icin sert bir
tavirla karsilasirlar. Bu sahnede Ivan tuttuklari biiyiik balig babalarma gosterir ancak
baba bu durumu Onemsemez ¢iinkii sonucu her ne olursa olsun koydugu kural ihlal

edilmistir. Geg¢ kalmalarmin sorumlusu olarak gordiigi Andrey’e siddet uygulayan
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baba, yine kiigiik oglu Ivan’m tepkisiyle karsilasr ancak Andrey siddete maruz
kalmasina ragmen sugu kardesine atarak babann yani iktidarin yannda kalmaya
devam eder. Ivan, eline bir bicak alp babasmmn iistiine yiiriir ve onu baba olarak
gormedigini belirten climleler kurar. O anda baba Ivan’a “oglum” diye hitap ederek
yatistrmaya calsrr. Cilinkii yoneten smif, halkn yani yonettigi kesimden aldigi
destegin siirdiiriilebilirligini saglayabilmek, giiclinii istikrarli bir hale getirebilmek
adma birtakim O6diinler verme mecburiyetindedir (Gramsci, 2008: 242). Baba, ormana
dogru kacan ve bir gozetleme kulesine trmanan Ivan’i takip eder ve kuleye trmanir.
Merdivenlere tutunmus bir halde oglunu ikna etmeye cahswr. Yalvarmayi andiran bir
tslupla, baba gibi yaklasr ancak bu sefer taviz vermeyen taraf Ivan’dr. Baba, bu

¢ekismenin sonucunda tutundugu merdivenlerden diiserek Oliir.
3.2.3. Yeni Rusya ve Ailenin Coziiliisii

Yillardir sosyalizmle yonetilen Rusya, ani bir degisim sonucu tam kapitalizme
gegmistir. Sok Terapi olarak adlandirilan bu siireg, birgok Dogu Bloku iikesinin IMF
kontrolii altmda piyasa ekonomisine gecisi seklinde gergeklesmistir. Fiyatlandirmanin
serbestlestigi, Ozellestirmelerin  basladigi bu donemin kapitalizmi baslattigr  da
sOylenebilir (Bedirhanoglu, 2002: 3). Ekim Devrimi’nden itbaren kolektif bir yasam
bicimine sahip Rus halki, SSCB’nin dagisindan sonra gelen kapitalizmle beraber
bireyin 6n planda oldugu bir yasam bicimiyle karsilasmistir. Ekonomik krizin ve
yoksunlugun bas gosterdigi bu siire¢ kapsaminda yalmzlasan birey hayatta kalabilmek
adma giciinii ve iktidarmi siddet yoluyla dayatmaya calgmistir. Alm giiciiniin
diismesi ve igsizligin baglamasi bireyi yasadisi yollara itmis ve su¢ oranlarmda artis
goriilmiistiir. Iktidar kurma ve hayatta kalma diirtiisii bireydeki sug ve siddet egilimini
arttrmugtr. Kapitalizme gegisle beraber uygulanan neoliberal politikalar, aile yapisina
da dogrudan etkide bulunmustur. Aile ici siddet ve ayrismalarda artis goriilmiis tiir.
Diger ¢ocuklar, cesaret oyununda basarisiz olan Ivan’t dislamistir. Abisi Andrey’in de
kardesi yerine, difer c¢ocuklarm tarafin1 tutarak kardesmin korkak oldugunu dile
getirmesi sonucu iki kardesin kavgaya tutusmasi bu baglamda yorumlanabilir.

Bununla beraber babann final sekansmda Andrey’e siddet uygulamasi da buna 6rnek
olarak gosterilebilir.

Artan gelir adaletsizligi ve kisi bagma diisen gelirin azalmasi sonucu halkta
baglayan bunahm bireyi suca iten 6nemlh sebeplerden biri olarak goriilmektedir. Kadm
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ve ¢ocuklarin isledigi suglarda artis yasanmustir. Andrey ve Ivan babalariyla yedikleri
yemekten sonra disarida kendi yas grubunda olan iki cocugun saldrisma ugrar. Iki
kardese saldiran cocuklar, paralarmi alp oradan uzaklagr. Kiigiik yasta olmalarina
ragmen sigara i¢en ve fiziki olarak daha kotii gorlinen c¢ocuklar, neoliberal politkalarin
yarattigr  smif farkhligma  Ornek olarak gosterilebilir.  Yoksuluk ve gelir
adaletsizliginin yaratti§i buhran sonucu alkol tiiketimi artmis, evsiz insanlar
cogalmistir. Babann eve gelisinden sonra ik aksam yemeginde c¢ocuklarma sarap
vermesi, araba kullanirken bile alkol kullanmasi ve gittikleri kampta cocuklarm
bardaklarma icki doldurmas: bu duruma dair baska bir 6rnektir. Ne is yaptigl, on iki
senedir nerede oldugu bilinmeyen baba; yaptigi gizemli telefon konusmalari,
cocuklarla c¢ikti1 yolculuktaki ziyaretleri ve ormanin i¢inde gomiili bir sandigi
cikarmasi sebebiyle suca yakm bir portre ¢izmektedir. Ivan, Andrey ile c¢adrda
yatarken babasma glivenmedigini ve onun bir gangster olabilecegini dile getirerek
babann tekinsizliginin evin en kiicligii tarafindan bile anlagilabilece gini

gostermektedir.

Babanin eve doniisiiyle beraber sembolik olarak toplanan aile, babann 6lmesiyle
beraber yeniden eski halne donmiistiir. Baba, on ki sene dnce tarthe gomiilen SSCB
gibi ¢ocuklar1 yani yeni nesil tarafindan denizin dibine batmrilarak ve ardnda soluk
fotograflar brakarak hem somut hem de soyut olarak yok olmustur.

3.3. Izgnanie (Siirgiin, 2007): Aile ve Yalmzhik

Andrey Zvyagintsev’'in ikinci filmi olan lzgnanie, 2007 yiinda gosterime
girmistir. Ermeni asilli Amerikan yazar William Saroyan’m, Giiliinecek Bir Sey (1953)
adl kitabmdan uyarlanan Izgnanie; iki ¢ocuguyla beraber mutlu bir aile portresi ¢izen
Alex ve Vera’nm, iki haftahgina tasraya gitmesiyle baslar. Alex’in babasmdan kalan
eve yerlesen ailenin hayat, Vera’nn hamile oldugunu soylemesiyle degisir ciinkii
Vera, bebegin Alex’ten olmadigimi itiraf eder. Bu itiraf sonrasi biiyiik bir bunalimin
icine giren ¢ift, ¢oziimii kiirtajda bulur. Alex, bebegin alnmasi halinde her seyi unutup
yeni bir hayata baglayabileceklerini diisiiniir ve yasadisi islerle ugrasan abisi Mark’tan
yardim ister. Toplumsal normlar ve ailesi arasmda sikigan Alex, aldig karar1
uygulamaya calsrken Vera’nn aile igindeki yalmzlig1 daha da artmaktadir.
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3.3.1. Smmfsal Farkhihklar Cercevesinde Aile

Fim, bas karakter Alex’in abisi Mark’m kirsaldan kente yolculuguyla baslar.
Topraktan yollar asfalta, yol kenarmndaki tarlalar yerini fabrika bacalarma bakir.
Yarall olan Mark, kardesi Alex’ten kolundaki kursunu ¢ikarmasmi ister. Yaranin
durumundan dolayr abisine hastaneye gitme tavsiyesinde bulunan Alex reddedilir ve
kursunu ¢ikarmak durumunda kalr. Bu sahnede karakterlerin kimlikleri hakkinda bilgi
verildigini sOylemek miimkiindiir. Hastaneye gitmek istemeyen Mark’m bir kanun
kacagl oldugu sdylenebilir. Yine aym sekilde yarah halde araba kullanabilen ve higbir
uyusturma iglemi  yapilmamis olmasma ragmen kolundaki kursunu c¢ikarttiran
Mark’m, Putn doneminde yaratlan giiclii erkek modeline uydugunu sodylemek
miimkiindiir. Buna ek olarak hastaneye gitmek istemeyerek yasadisi islere bulastigini
net bir sekilde beli eden Mark, neoliberal politikalar sonucu artan su¢ oranlari
baglaminda ¢oziimlenebilir. Alex ise ailesinden ve ¢ocuklarindan bahsederek abisinin

aksine sade ve legal bir hayat siirdiiglinlii gostermektedir.

Alex, Mark’a ekonomik problemlerinden sz eder ve bir araba almak istedigini
soyler. Mark ise abisine, babalarmdan kalan evi satmasmi tavsiye eder. Mark’mn
yasadist bir hayat siirliyor olusunu ve Mark’m yasadimi ekonomik sikmtilart
kapitalizmle birlkte uygulanan neoliberal politkalar baglaminda degerlendirmek
miimkiindiir. Pmar Bedirhanoglu’na gore bu gecis siireci beklenenin ve sOylenenin
aksine devlet — toplum iliskisinin gliclenmesi yerine; yolsuzluk, otoriter yapilagma ve
su¢ artisma sebebiyet vermistir (2002: 3). Artan yolsuzlugun halki suga ittigini
soylemek miimkiindiir. Neoliberal politikalarla beraber giiclenen oligarsi ve
oligarklarin yolsuzluk yaparak zengin oluyorken, kapitalist sistem halki zengin ve
yoksul seklinde smiflandirmaktadr. Bu baglamda zenginlerin yaptigi yolsuzluk ve
llegal eylemler, yoksul kesime bir zengin olma yontemi olarak gelebilmektedir.

Boris Kagarlitski, Bugiinkii Rusya adl kitabnda is¢i ve emekgilerin gegim
sikmtis1 ¢ektiginden, ay sonunu zor getirdiginden bahsederken higbir is yapmayanlarin
ya da suclularin liks otomobillere bindigine deginmektedir (2008: 207). Bu baglamda
bakildiginda; illegal bir hayat yasayan Mark hicbir gecim sikmntis1 ¢ekmezken aile
hayatm1 siirdirmeye cahsan Alex ekonomik giiclikler ile miicadele etmektedir.
Zvyagintsev, 1iki karakter arasmdaki smifsal farki araba temsili {izerinden

aktarmaktadwr. Alex, bir yerlere ulasabilmek i¢in trene binmek, ylirimek ya da
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birilerinden araba 0diing almak zorunda kalyorken Mark daima kendi arabasiyla
yolculuk yapmaktadir.

Kursunu ¢ikaran Alex, esnin yanma doner ve uyur. Bir sonraki sahnede ailenin
bir tren kompartimaninda yolculuk yaptig1 gorilir. Alex, ogullar1 Kir’i, Vera ise
kizlar1 Eva’yt kolunun altma almistir. Bu sahneyle beraber Alex’in bir sikigmislik
icinde oldugu ¢ikarmimi yapmak miimkiindiir. Ekonomik problemlerle miicadele eden
Alex, abisi gibi illegal yollar1 segmek yerine ailesinin yaninda olmayr tercih etmistir.

Yonetmenin Alex ve Vera’nn parmaklarindaki alyansi detayh bir sekilde
gostermesi, ¢iftin mutli bir evlilik yasadig izlenimi yaratmaktadw. Aile trenden
ndikten sonra evlerine dogru yiirimeye baglar. Alex ve Vera, yanlarinda g¢ocuklar ve
ellerinde valizlerle glinesin altinda yiirlirken arkalarmdan gelen arabaya kenara cekilip
yol verirler. Tlerleyen arabanmn kaldrdig: toz ailenin iizerine ugusur. Bir tarafta araba
almak isteyen ancak ekonomik problemler sebebiyle alamayan Alex, diger tarafta ise
arabayla yanlarindan gecen bir yabanci Bu sahne, neoliberal politikalar sonrasinda
yasanan smifsal farkhliga Omnek olarak gosterilebilir. Alex’in babasmndan kalan eve
yerlesen aile, atil durumdaki evi toparlamaya baglar. Eva, annesi Vera’ya ev islerinde
yardin ederken Alex tadilatla ilgilenmektedir. Ancak Kir herhangi bir ige yardim
etmek yerine evin iginde dolagmakta ve ilgisini ¢eken esyalara bakmmaktadwr. Bu da
Sovyet sonrast Rusya’da erkek bireylerin bulundugu konumu gosterir niteliktedir.

Alle, evi toparladiktan sonra Vera ve Alex evin verandasmda dinlenirken Vera,
Alex’e bir bagkasmdan hamile oldugunu sdyler. Bunu 6grenen Alex orayr hizla terk
eder ve ormana dogru yirir. Alex’in i¢inde bulundugu ruh hali sinematografik
soylemle de desteklenmektedir. Alex’in siluet olarak gdrimmesi, ona bir kimliksizlik
katmaktadwr. Baba olmanin verdigi glic ve statiiyii bir baskasma kaptran Alex’in
kendini degersiz hissettigi ve bu degersizligin, yiiz hatlarinin yok oldugu bir gorselle
aktariddigini  sdylemek miimkiindiir. Bununla beraber i¢cinde bulundugu durumun
yarattig1 baski ve sikigmishk; karanhkta kalan zeminin, gokyiizii ve agaglara oranla

daha c¢ok yer kapladi@i bir kadrajla aktarimustir.
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Gorsel 2: Alex Bvi Terk Eder

Neoliberal sistemle birlikte bas gosteren aile i¢i siddet ve alkolizm, lzgnanie
filminde de karsmiza ¢ikmaktadir. Esmin bir bagkasmdan hamile oldugunu 6grenen
Alex esine, Once sozlii daha sonra fiziksel siddet uygular. Annelerinin maruz kaldigi
siddete ¢ocuklar1 da tankk olur. Aile eve yerlestikten sonra eski dostlar1 onlar1 ziyarete
gelir. Bu zyaret esnasmda erkekler icki igerken kadmlar mutfakta yemek
hazirlamaktadr. Bu dacinsiyetin bir kimlik belirleme araci olduguna dair 6rnek olarak
gosterilebilir. Bunun yam swa erkek karakterlerin biylk cogunlugunun icki igiyor
olusu, Sovyetler Birligi’'nin dagihs1 sonrasmda yaygmlasan alkolizm c¢ergevesinde

degerlendirilebilir.

Alex, babasmin evindeki ¢ekmecede; tabanca, para ve kirk bir ¢erceve iginde
cocukluguna ait bir aile fotografi bulur. Camdaki kmilma, babalarmm bulindugu
konum iizerinden baglamistir. Bu da baba figiiriiniin saglam olmayis1 ve ailedeki
kirlmanin temel nedeni oldugu seklinde yorumlanabilir.

Bununla beraber ¢ekmecede yer alan tabanca ve paray, neoliberalimzle
baglayan toplumsal iktidar ve ekonomik gii¢ endisesinin sembolii olarak ¢dziimlemek
miimkiind{ir.
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Gorsel 3: Cekmecede Yer Alan Aile Fotografi, Tabanca Ve Para

Neoliberalizmin getirdigi bireyciligin, aile i¢i yalmzlagmalara da sebep oldugu
goriilmiistir. Bu yalmzlagsma gerek aile fertlerine gerekse ayni sosyal ¢evre iginde yer
alan insanlara karsi olusan giivensizligin temelini atnustrr. Vera karakteri, esi Alex’ten
hamile oldugu halde esini ¢ocugunun babasi olarak kabul etmez. Burada kastedilen
biyolojik babalk degil psikolojik babaliktr. Vera, biyolojik olarak Alex’ten hamile
kalsa da bu sadece sembolikk bir baba olma durumudur. Yeni diizen icerisinde artan
issizlik ve yasam standartlarmin disisiic Alex’i maddi kayglarin icine itmis, bu
kaygilar ailesine gerekli ilgiyi gOsterememesine neden olmustur. Abisi Mark’in
yasadis1 isler icinde olusu Vera’'nm hem mevcut hem de dogacak ¢ocuklart i¢in
endiselenmesine sebebiyet vermistir. Bu baglamda neoliberalizmin bireyleri gelecek
adma umutsuzluga ittigi soylenebilir. Alex, esnin bir baskasmdan hamile oldugunu
Ogrenir Ogrenmez yakmn dostlari Robert’ten siiphelenir. Bu baglamda, neoliberal
politikalarm getirdigi ekonomik ve toplumsal giivensizligin aile ve sosyal cevreye de
yansidigint sdylemek miimkiindir. Vera’nm ¢ocukla ilgili gercekleri esine birebir
aktarmak yerine mektup yoluyla anlatmay1 tercih etmesi; aile ici iletisim ve paylasimin
azaldigi, bireylerin yaluzlastigi Sovyet sonrasi Rusya’nin durumunu O6zetler nitelikte

oldugu goriilmektedir.
3.3.2. Aile Ici Yabancilasmanin Kadmm Uzerinden Temsili

Emile Durkheim, Intihar adh eserinde Maurice Halbwachs’m captan diisme
teorisinin intthar lizerinde biiyiik bir etkisi oldugunu savunur. Captan diigme bireyin;

toplumla biitiinlesememesi, toplumun disinda hissetmesi ve toplumdaki islevini yerine
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getirememesi  seklinde agklanir (Halbwachs’tan aktaran Durkheim, 2013: 43).
Vera’nin sevgisiz ve diglanmis hissetmesi bu baglamda incelenebilir. Vera, kizi Eva
le yemek hazrlarken tartisr ve rafta duran solmus ¢igeklere bakar. Cicekleri
gordiikten sonra aglayarak mutfagi terk eder. Vera’nm, captan diisen kimligini solmus
ciceklerle 6zdeslestirmek miimkiindiir.

Gorsel 4: Vera Solan Cicekleri Goriir

Halbwachs’a gore ¢aptan diisen bireyin hem kendine hem de topluma karsi bir
yararmin dokunmadigmi hissetmesi onu umutsuzluk ve ruhsal bir ¢okiintiiye iter.
Umutsuz bireyler intihar etmeden 6nce toplum i¢indeymis gibi goriiniir ancak bu fiziki
bir bulinmadwr. Birey, toplum i¢inde bulunarak; toplumla olan iliskisini ve konumunu
sorgulamaktadir. Bu diisinme ve sorgulama safthasinin sonunda yasamak i¢in higbir
sebep bulamamasi halinde intihar kararmn vermektedir (Halbwachs’tan aktaran
Durkheim, 2013: 44). Vera’nn Olimiine tanklk eden tiim karakterler buna kiirtajin
sebep oldugunu diisiinse de daha sonra ashnda Vera’nmn antidepresan igerek intihar
ettigi gercegiyle karsilaswlar. Bu durum karakterler gibi izleyicileri de saswtmaktadir
¢linkii Vera, her ne kadar yasananlar sebebiyle mutsuz ve umutsuz bir portre cizse de

kendini toplumdan soyutlamamis ve iletisim halinde kalmustir.
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Gorsel 5: Herkesin Uyudugu Tren Yolculugunda Vera Uyamktir

Fimin bagmda yer alan tren yolculugu sahnesinde; Alex, Kir ve Eva uyurken
Vera uyank bir halde onlara bakmaktadr. Bu uyanklig1; captan diisen Vera’nn ailesi
icindeki yerini sorgulamasmin temsili olarak ¢6ziimlemek miimkiindiir. Bununla
birlkte captan diisen bireylerin, uykusuzluk ve giinlik zorluklarla miicadele edememe
gibi Ozellikler tasidigi gorilmektedir (Durkheim, 2013: 44). Vera’nn, kiziyla yemek
hazrlarken yasadigi tartisma ve yolculuk esnasmda uyumuyor olusu sembolik

sOylemin yant sra somut anlamda da ¢aptan diismiisliiglinli gostermektedir.

Mahmut Tezcan’a gdre yabancilasma; bireyin i¢inde bulundugu toplumdan
uzaklagsmasi, toplumu reddetmesi ve toplumla beraber kiiltiire karsi ¢ikmasidir. Birey
ve toplum arasmnda ger¢eklesen bu eylem, sosyolojik boyutta incelenmektedir (1985:
121). Vera karakteri gibi Alex de toplumdan uzaklasmaya ve yalmzlagsmaya baglar.
Vera’yla arasinda olan seyleri toplumsal normlar ve iizerine yiiklenen erkeklik baskisi
sebebiyle abisi Mark disinda kimseyle paylasamaz. Ceyda Cura, Alex’in bu gercegi
sadece Mark’la paylasiyor olusunu Alex’in, Mark’1 bir baba figiiri olarak gordiigii
seklinde yorumlamistir. Bununla beraber Kir'in, Alex’in babasmdan kalan evin
kokusunu Mark’m kokusuna benzetmesi de aym baglam cergevesinde ¢oziimlenmistir
(2017: 125). Karl Marx’a gore yabancilasma, kapitalist sistemin birey iizerindeki
fiziksel ve psikolojik anlamda yarattigi yikic1 etkilerin  neticesinde gergeklesir
(Marx’tan aktaran Ollman, 2012: 214). Bu ykic1 etki hem Alex hem de Vera’nin
hayatnda goriilmektedir.

Yabancilasma kavrammi ¢esiti boyutlarda inceleyen Melvin - Seeman,

anlamsizhk baghg1 altmda degerlendirdigi kisimda bireyin; giizel amaglara ulagma
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sans1 olsa bile varhginin anlamsizlik kazandigindan soz eder. Neye inanacagina karar
veremeyen birey, kendi varhgina anlam veremez (Seeman’dan aktaran Tezcan, 1985:
122). Alex’in, Vera’ya yaptig1 yeniden baslama teklifini bu baglamda degerlendirmek
miimkiindiir. Alex, ¢ocugu aldirp her seyi unutmay1 kabul eder ve Vera’nin Olimiiyle
sonuglanan kiirtaj operasyonu gerceklestirilir. Ancak Vera’y1 oldiiren sey kiirtaj degil,
ictigi ilaclardir. Vera, yeni bir hayata baslayabileceklerine manmamaktadir. Alex’in
yeni bir baslangig i¢cin koydugu kiirtaj sartmn yerine getirmis olsa bile yasamma son
vermistir. Gelecekten umutsuz olan Vera, kendi igindeki etkinligini ve hem kendine

hem de ¢evresine olan inancini yitirmistir.

Marx’a gore insanlar islerinden ve frettiklerinden kopariimaktadw. Bu
kopariima sonucu yasamla olan baglart kesilir. Kesilen bagm soyut anlamda
yabancilasmayi, somut anlamda ise yasamima son vermeyi cagristirdigi soylenebilir.
Smifsal farklliklar ve rekabet nedeniyle birbirinden kopan msanlarin bir yalmzlik
icine  diistiiklerini  sdylemek miimkiindiir. Uriininden koparilan insanlar; kendi
tirettikleri seyler tizerindeki denetimini yitirir ve kontrolii kaybederler. Kontrolii
yitiren insanlar triinlerine yabancilasir (Marx’tan aktaran Ollman, 2012: 217). Vera,
ilk mntihar girisiminden sonra ne hissettigini Robert’e anlatir:

“Korkuyorum. Ona hicbir sey anlatamiyorum... Hamileyim... Onun
¢ocugu ve onun degil... Tabii ki onun ¢gocugu baska kimin olabilir. Ama
¢ocuklarimizin sahibi olmadigmuz1 diisiiniirsek, degil. Yani, bir tek bizim
degiller. Bizim, ailelerimizin ¢ocuklart olmadigimiz gibi. Sadece onlara ait
degiliz. Geceleri uyaniyorum ve sonra uyuyamiyorum. Onun nefes alip
verigini dinliyorum. Bize kars1 bencilce bir sevgisi var. Bir esya gibi.
Tanrm. Yillardir bu sekilde yasiyorum. Neden bu kadar yalnizim? Neden
benimle eskisi gibi konusmuyor? Ya da ben dyle oldugunu saniyordum.
Ona asla hi¢gbir sey aciklayamayacagim. Bir sey yapmam lazim. Boyle
giderse her sey oOlecek. Ben diinyaya cansiz bir varlk getirmek
istemiyorum. Olmeden de yasayabiliriz. Bu da miimkiin... Bilmiyorum
ama var olduguna eminim. Bu sadece birlikte olursak miimkiin. Birimiz
digerimiz i¢in var olursa. Tek basmuza bu imkansiz. Manas1 yok. Bu bir
kisir dongii. Bunu ona nasil anlatabilirim ki? Ne yaptigmni gérmesini nasil
saglayabilirim?”

Bu monologdan yola ¢ikarak Vera’nm dogacak cocuguna yabancilastigini
soyleyebiliriz. Ailesinin geleceginden umutsuz olan Vera, ¢ocuklarma karsit olan
kontroliinii  kaybettigini  diistinmektedir. Bu kontrolsiz olma hali onu kendi
cocuklarma kars1 yabancilagtirmaktadir. Vera, dogacak cocuguna karsi bir aidiyet
hissedememektedir. Tarihsel silire¢ kapsammnda degerlendirildiginde; Rusya’da
yasanan ekonomik ve politikk belirsizligin bireyleri; umutsuzluga ve yalmzhga iterek

yasadiklar1 topluma ve ailelerine kars1 yabancilastirdigini sdylemek miimkiindiir.
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3.3.3. Kentten Tasraya Yolculuk Baglaminda Giiniimiizden Gecmise

Siirgiin Temsili

Fim, bir yolculuk sekansiyla baglar. Tasradan ¢ikip kente gelen Mark,
kolundan wvurulmustur. Aydmlk ve glinesli bir havanin oldugu tarlalarin arasmdan
¢ikkip bulutlu ve puslu havamin hakim oldugu, fabrika bacalarmin tittiigii sehre gelir.
Mark’mn arabayi park etmesiyle siddetli bir yagmur baslar. Bulutlu havanin, Mark’in
icinde bulundugu yasadisi, karanhk hayati sembolize ettigi sdylenebilir.

Alex ve ailesi, trenle babalarmin evinin oldugu kdye yolculuk yaparlar. Evin
bulundugu kdy, sehrin aksine aydmnliktir. Genel olarak giinesli bir hava hakimdir. Kent
ve tagra arasi yolculugun, aym zamanda tarihsel bir yolculuk oldugunu da sdylemek
miimkiindiir. Alex ve ailesi, tasraya babalarmdan kalan evde vakit gecirmek igin
giderler. Bu geri doniis gegmise, koklere doniis olarak ¢oziimlenebilir. Ailenin kdy
evine donmesiyle bas gosteren krizler ve ¢evreleriyle olan iletisim de bu doniise 6rnek
olarak gosterilebilir. Gorbagov doneminde uygulanmaya baslayan glasnost (agiklik,
seffaflik) politkasi, SSCB’nin dagilis siirecini baslatan onemli uygulamalardan biri
olarak goriilmektedir. Vera’nn kayglarin1 agik bir dille ifade etmesmnin de ailesinin
¢oziilme siirecini baslattig1 sOylenebilir. Bu benzerlige ailenin arkadaslarmi agwrladig1
sahnede de rastlaimak miimkiindiir. Herkesin dostga, i¢ ice ickisini icip sohbet ettigi,
kadmlarin mutfakta yemek hazrladiklar1 bu sahne, Sovyetler doneminde olan kolektif
yasamu ve birlk Dberaberligi cagristrmaktadir. Bununla beraber karakterlerin
diyaloglarindaki tekinsizlik de ¢oziilme Oncesi ayak sesleri duyulan kapitalizm olarak
yorumlanabilir.

Alex ve arkadaslar1 icki icerken iyice sarhos olan bir arkadaslary, ik olarak
higbir sey bilmedigini sOylese de daha sonra belki de bildigini hatta bildiginden emin
oldugunu dile getirir. Digerleri neyi bildigini sordugunda ise net bir cevap vermez.
Karakterlerin i¢ginde bulundugu belirsizlik, ¢ozilme Oncesi Sovyetler Birligi’nin i¢inde
bulundugu belirsiz siire¢ olarak ¢oziimlenebilir. Bunun yam swra karakterin bilip de
adm koyamadigi sey, herkes tarafindan bilinen ancak dile getirilmek istenmeyen
¢oziilme olarak yorumlanabilir. Alex, arkadasmin bildigi seyin Vera ile aralarma gegen
stire¢ olup olmadigiyla ilgili siiphe duysa da net bir cevap alamaz. Bu noktada
Sovyetler Birligi’nin ¢ozilme siirecinin, Alex ve Vera’nm kurdugu ailenin ¢oziilme

stireci iizernden temsil ettigi diigiiniilmektedir.
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Vera’nin karnindaki ¢ocugu, aile i¢i sorunlarin kaynag olarak goren Alex
esinin kiirtaj yaptrmasini ister. Vera’nin bu teklifi kayitsiz bir sekilde onay vermesiyle
Mark, bir doktor bulur ve eve getirir. Kiirtaj, tipk1 Staln doneminde oldugu gbi gizli
bir sekilde yapilr. Stalin doneminde, aile hayatm: korumak ve niifustaki azalmay1
Onlemek i¢in yasaklanan kiirtaj Stalin’in 6limiinden sonra yeniden yasallastirilmistir
(Katherine ve O’Sullivan See, 1995: 823). Ancak kiirtaj islemi, saglk kosullarmin tam
anlamiyla saglanamadigi yerlerde yapimaktadir (Karakus, 2019: 1589). Vera’nin
kirtajmin evde yapimasi1 ve bu operasyondan sonra hayatmi kaybetmesi, kent ve
tagrann cografi ayrminin aym zamanda tarihsel farkhlik temsili olduguna dair 6rnek
olarak kabul edilebilir. Tibbi egitim alip almadigina dair bilgi sahibi olmadigimiz Alex
karakteri, kentteki evine gelen abisi Mark’m kolundaki kursunu c¢ikarip yarayi
kapatabiliyorken, tasradaki doktor yasanan sorunlara ¢Oziim bulamaylp ambulans

cagrilmasini talep eder.

Vera’nin kiirtaj operasyonu srasmda Mark ve Alex verandada beklerken evin
tizerinde kargalarm uctugunu goriirler. Yunan mitolojisinde titan Kronos bir kargayla
resmedilmektedir. Aym zamanda kargalarin kehanette bulundugu disiiniilmektedir
(Graves, 2010: 42). Bununla birlikte Kronos, iktiadrini koruyabilmek adma dogan
cocuklarim1 yemektedir (Erhat, 1996: 115). Alex’in de benzeri bir eylemi farkinda
olmadan kendi ¢ocugu i¢in yaptigini sdyemek miimkiindiir.

Gorsel 6: Evin Tepesinde Ucan Karga Siiriisii

Vera’nn Olimiiyle beraber intikam almak isteyen Alex, esiyle iliskisi olduguna
dair siiphe duydugu Mark’m evine dogru yola c¢ikar. Alex’in tasradaki evinden
ayrimasiyla siddetli bir yagmur baslar. O sahneye kadar biiyik cogunlukla ginesli
gorlinen tasraya ik kez, kapal, yagmurlu ve pushu havamin hakim oldugu kent gibi
yagmur yagmustir. Bu baglamda yonetmenin hava durumu ve mevsimleri hikaye
anlatim araci olarak kullandig1 sdylenebilir. Sonbahar giinesinin ve bitkilerin hakim
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oldugu, aile i¢i huzursuzluklarin bagladig1 tagranm, SSCB’nin son yillartyla benzerlik

gosterdigi soylenebilir.

Gorsel 7: Tasra

Karanlk, kapal, puslu ve yagmurlu olan; siklkla sanayi bolgesinin, barlarin
gosterildigi kentin kapitalist Rusya’y1 sembolize ettigi seklinde yorumlanabilir. Bunun
yam sira illegal bir hayat siiren Mark’m kentte yasiyor olusu ve Alex’in, Robert’i
Oldirme amaciyla tagrayr terk edip kente gelisi, yani aile hayatmi terk edip illegal
hayata gegmek tizere yola ¢ikisy, bu yolculugun sosyalist rejimden, su¢ ve siddetin

artti1 neoliberalizme gecis siirecinin temsili olarak ¢oziimlenmesine olanak tanr.

Gorsel 8: Kent

Final sahnesinde gercekleri Ggrenen Alex’in Robert’e ne yaptigina dair bir
ipucu veriimez. Alex, Robert’in evini terk edip arabasma biner ve kentten uzaklasir.
Tagraya geldiginde, filmin acihs sekansmda goriilen yolda duran tek agacm yamnda
durur ve arabasmdan inerek etrafina uzun uzun bakar ve yeniden arabasma inerek
oradan uzaklagr. Araba oradan uzaklastiktan sonra tarlada cahsan kadmlar goriiliir.
Calisan kadmlar, agit benzeri bir sarki sdylemektedir. Emek¢i kadmlarin yaktigi agitin,
daglan SSCBve yerini kapitalizme birakan sosyalizm i¢in oldugu yorumu yapilabilir.
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Aile i¢i yabancilagma, neoliberalizmin beraberinde getirdigi ekonomik
skkntilar ve bu skkmtilarin birey lizerindeki etkisi aile ici siddete ve aile i¢i yalmzliga
sebep olmustur. Vera ve Alex, aralarmdaki sorunlar1 ¢ozebilmek adma cocuklarini
defalarca komsularma bmrakmuslardir. Bu baglamda yalmz ve sevgisiz kalan Vera’nin
Olimiintin ailenin dagilisini baslattigi da sdylenebilir.

3.4. Elena (Elena, 2011): Yeni Rusya ve Simf Farkhihklar:

2011 yilinda gdsterime giren Elena, filmin ana karakteri Elena ve esi Vladimir ile
Elena’nin  onceki evliliginden olan oglu arasmdaki ilisgkinin yarattigi ¢atisma
cercevesinde yasananlari anlatmaktadw. Elena, esinin yaninda liks sayilabilecek bir
evde ikamet eder. Banliyode yasayan oglunu ve ailesini zyaret etmek i¢in ¢iktigi
yolculuklarda, neoliberalizmle  birlkte gelen smif farkhliklarmin  etkileri
goriilmektedir. Zengin bir i adam olan Vladimir ile Elena’nin evlilikleri duygusal bir
birliktelikten ¢ok is iliskisine benzemektedir. ik kwrilma; Elena’nmn, torunu igin
esinden borg istemesiyle yasanr. Bu kirilmadan sonra, ekonomik problemlerin sebep

oldugu bireysel gerilimler ortaya ¢ikmaya baslar.
3.4.1. iki Farkh Rusya ve iki Farkh Aile

1992 yilinin Ocak aymda, Rusya’nin serbest piyasaya gegisiyle beraber
toplumsal diizen tam anlanuyla degismistir. Insanlarin diisinme yetisini neredeyse
durduran, bilincini felg eden bu degisim toplumu tiim kavramlardan uzaklastirip nasil
hayatta kalacaklar1 lizerine diisinmeye itmistir. Ne olup bittigini anlamaya c¢ahsan
halk; her giin degisen, her giin yiikselen fiyatlar karsisinda ne yapacagmi bilmeden bir
sekilde duruma ayak uydurmaya cahsmisti. SSCB’nin kurulusundan beri serbest
piyasa kavramma uzak olan Rusya halki, yeni sistem karsismda savunmasiz kalmustir
(Kagarlitski, 2008: 157). Serbest piyasaya gecisle beraber baslayan belirsizlik siireci
icinde, kimilerinin zengin, kimilerinin yoksul kaldigini soylemek miimkiindiir.
Zenginlesen ve yoksullasan toplum arasmdaki smif farkliliklar1 film igerisinde de net
bir sekilde goriilmektedir.

Fimin iki ana karakteri olan; orta yash, ikinci evliliklerini yapmis Elena ve
Vladimir ¢ifti, yeni Rusya analizi yapmaya imkén saglamaktadir. Yoksullarm daha
yoksul, zenginlerin daha da zengin oldugu Sovyet sonrast donemde, zengin
saylabilecek bir is adamu olan Vladimir’in, kapitalizmle beraber var olan toplumsal
smiflardan  zengin olam temsil ettigini sOylemek miimkiindiir. Otoriter ve
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sorgulanamaz bir portre ¢izen Vladimir’in esi Elena’ya yaklagimi da aralarmdaki smif
farkhligmi gostermektedir. Esinden ayri, baska bir odada koltukta uyuyan Elena sabah
erkenden kalkip ev islerini yapip Vladimir’i uyandmrr. Ikili arasmdaki smifsal farklilik
aile i¢i iliskilerine de yansimaktadir. Ciftin ik diyaloglar1 bir kahvalti sofrasinda
gergeklesir. Bu diyalog esnasinda; ekonomik giice sahip Vladimir’in, esi Elena’nin
cocugu Sergey ile olan iligkisine miidahalelerde bulundugu goriiliir. Vladimir’in
sOylemlerinden, Sergey’nin c¢ahsmadigi ve Elena’nin onlara ekonomik destekte
bulundugu c¢ikarmi yapilabilir. Elena’nin oglunu zyaret etmesinden rahatsiz olan
Vladimir, paraya ihtiyac1 olan Sergey’nin gelmesi gerektigini sdyler. Bu baglamda
yeni Rusya’da ekonominin bir iktidar sagladigi soylenebilir. Bununla beraber mevcut
sahne icerisinde Vladimir’in para ile olan iliskisi de anlagilmaktadw. Elena, oglunun
yanma para sebebiyle gitmedigini soOylese de Vladimir’i ikna edemez. Bu sahne,
neoliberalizmle birlikte baslayan bireysellesme ve bu bireysellesmenin toplum bilinci
ve aile kiiltiiriinii yok ettigine dair 6rnek olarak kabul edilebilir. Ertesi giin Elena yine
erkenden kalkarak ev islerini yapar ve bunun Elena’nin giinliikk rutini oldugu anlasilir.
Cift kahvalt1 sofrasmdayken Elena torunu i¢in esinden borg para ister ancak Viadimir
bu teklifi sertce reddeder. Yabancmin birinin egitim masraflarmi1  karslamak
istemedigini sdyler. Vladimir’in bu sdylemlerini de yok olan aile kiiltlirii baglaminda
degerlendirmek miimkiindiir. Esinin torununu bir yabanci olarak goren Vladimir’in
aym zamanda esine karst duygusal bir yakmlk, baghlk hissetmedigi c¢ikarmi da
yapilabilir. Vladimir, devam eden sahnede istedikleri yardimda bulinmayarak onlara
iyi bir ders vermek istedigini sOyler. Bu da yeni Rusya’da zengin insanlarin; sahip
oldudqu ekonomik giic sayesinde, kendilerinden daha yoksul insanlari
cezalandirabilecek hakka sahip olduklarmi disiindiigliniin  gostergesi olarak kabul

edilebilir.

SSCB’nin dagilisiyla birlikte para, en biiyiik giic faktorlerinden biri halini
almistir. Belirli bir kesimin elinde toplanan ekonomik gii¢, smiflar arasmdaki farki
daha da belirginlestirmektedir. Bu smufsal farki, Elena ve Vladimir’in evi iizerinden
yorumlamak miimkiindiir. Paraya ve ekonomik giice hakim Vladimir genis, giizel bir
yatakta uyurken esi Elena koltukta uyumaktadir. Aym iilkede belirgin ekonomik
farkliliklar1 yasayan halkmn, aym evde farkh standartlarda yasayan Vladimir ve Elena

cifti lizerinden temsil edildigi soylenebilir.
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Disiplinli, otoriter bir figiir olarak resmedilen Vladimir saghkli yasamaya 6zen
gosteren bir yapidadr. Yasadi@i bir rahatsizlik sonrasi hastaneye yatmig ve tedavi
stiresince ona bakan hemsireyle yani Elena’yla evlenmistir. Evin tiim islerini yapan
Elena, cmsellik de dahil olmak flizere Vladimir’in tiim isteklerini yerine getirmek
durumundadir.  Ciftin  arasmdaki mesafeli iligki duygu yoksunlugundan c¢ok
aralarmdaki smifsal farktan kaynaklandi1g1 diisiiniilebilir. Ekonomik olarak Vladimir’e
bagh yasayan Elena’nin esine karsi sevgi besledigi, Vladimir’in yakmlagmak istedigi
sahnedeki utanga¢ tebessiimii sayesinde anlasilabilir. Burjuva kokenli, kapitalist
Vladimir ile proleter kokenli emekli hemsire Elena’nin aralarmdaki duygusal
yakmhigin ikili arasmdaki smf farkhhi§i nedeniyle acik bir sekilde yasanmadigi
diisiiniilebilir. Elena’nin oglu Sergey, Vladimir’in tam aksi bir yasam bigimine
sahiptir. Vladimir; saghkli yasayan, spor yapan ve kendine bakan biriyken Sergey
sigara ve alkol kullanmakta, abur cubur yemektedir. Vladimir’in; giyiminden, evinin
dekorasyonundan ve uyanr uyanmaz tras olusundan 6zenli ve titiz biri oldugu
anlasilmaktadir. Sergey ise oturdugu evin balkkonundan asag tiikiren bir karakter
olarak alt smifi temsil etmektedir. Gerek giyimi gerekse esine karsi kaba davraniglari

onun 6zensiz biri oldugu imajimi yaratmaktadr.

Evinden c¢ikan Vladimir, spora gitmek i¢cin liks arabasma biner. Vladimir’in
ilerledigi; sessiz, sakin ve ferah sokaklar yasadiklar1 bolgenin sterilligi hakkmnda fikir
vermektedir. Agr agr ilerleyen Viadimir’in Oniine bir is¢i grubu ¢ikar ve yolun
karsisma gecer. Vladimir ise durup onlara yol vermek durumunda kalr. Perihan Tag
Oz bu sahneyi; gelenekselligin temsili olan iscilerin modern olana karsi direnisi
seklinde yorumlamistir (2019: 501). Sk giyimli Vladimir, arabasnda arya dinlerken
karsisma ¢ikan iscilere uzun uzun bakar. Bu sahne; son model, yiliksek giivenlik1i
arabasmda oturan, steril ve korunakh bir hayat yasayan burjuva temsili olan Viadimir
ile yoksul is¢i smifi arasmdaki ayrmm ortaya koymaktadr. Bununla birlikte bir sonraki
sahnede traflk anlk bir sekilde duraksar ve Vladimir bu duraksamaya tahammiil
edemeyerek korna calp smirlenir. Anlk bir duraklamaya dahi tahammiil edemeyen
Vladimir’in oniinii kesip yolun kargisma gegen isgileri sabirla beklemesi; is¢i smfina

ve gecmise dair duydugu cekince olarak yorumlanabilir.

Elena, yasadigi liiks muhitten ¢ikip maasmi ¢eker ve banliydde yasayan oglu
Sergey’nin yanma gider. Vladimir’in aksine 0zel bir ara¢ ya da taksiyle degil, once

otobiis sonra trenle yolculuk yapar. Trenden indikten sonra 6nce ormanlik bir araziden,
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fabrika bacalarmin yanindan yiiriiyerek sanayi bolgesinde yasayan ailenin yanina
gider. Hem iki vesait degistren hem de hayli yol yiiriiyen Elena, i¢ ice ve sikisik
binalarda yasayan oglunun evine girer. iki smif arasmdaki mesafe, bu sahne

aracihgryla somut olarak da gortilmektedir.

Elena’nin yaptii yolculuk aracihifiyla yeni Rusya’nin sosyokiiltiirel farkhligi
da ortaya konmaktadwr. Vladimir ile birlikte yasadigi muhitten ¢ikip Sergey’nin evine
yaklastikca giiriiltii ve kalabalk artar. Elena’nin yolculugu esnasmda artan giiriilti,
smiflar aras1 farkliligin temsili olarak kabul edilebilir. Evcil hayvamni dolastiran, iyi
giyimli insanlar yerini kdse baginda sigara igen ¢ocuklara ve vagonlarda bagirarak satis
yaparak para kazanmaya calisan pazarlamacilara bwakwr. Varlkli mnsanlarin hayati
temiz ve sakin sokaklarla betimlenirken yoksul insanlarin hayatlar1 kaos, giiriiltii ve
karmasayla betimlenmistir.

Gorsel 10: Sergey Ve Ailesinin Yasadig1 Yer

Aym karmagiklik iki ailenin evinde de karsmuza ¢ikar. Viadimir; sade,
minimal ve ¢agdas sayilabilecek dekorasyona sahip bir evde yasarken Sergey ve
ailesinin tipk1 yasadiklar1 muhitte oldugu gibi evlerinin i¢inde de sikisiklik hakimdir.
Vladimir’in aksine daha ¢ok esyaya sahiptirler. Yasamlarindaki dagmikligin, evleri

tizerinden temsil edildigi sdylenebilir.
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Gorsel 12: Sergey Ve Ailesinin Bvi

Modern bir dekorasyon ve modern bir mimariye sahip Vladimir’in evinin ve
tam aksi bir sekilde geleneksel bir bicimde dekore ediimis ya da bilingsiz bir sekilde

esyalarla doldurulmus Sergey’nin evinin aym zamanda ailelerin ya da bireylerin

karakterlerini temsil ettigini de sdylemek miimkiindiir.
3.4.2. Modernin Oliimii

Fim icerisinde modern ve gelenekselin temsilleri goriilmektedir. Bu temsiller,
karakterler aracihgiyla aktariimaktadir. Vaktiyle ¢ahsmis, emekli olmus olan Elena
emekliliginin ardmdan ev islerini yapmakta, aym zamanda oglu ve ailesine de maddi
yardimda bulunmaktadir. Gerek ailesine yapti@i yardimlar gerekse esi Vladimir ve kizi
Katya’nn barigmasi i¢in ¢aba gostermesinden Elena’nin aile kavramma onem verdigi
anlasilmaktadir. Aile baglar1 kuvvetli olan Elena, hastalanan esine hizmet ederken ayni
zamanda oglunun ve ailesinin ¢ikarlar1 i¢in de miicadele eder. Bu miicadelede esinden
yardim isteyen Elena, bekledigi destegi goremediginde onu Oldiiriir. Sahip oldugu iki
aileyi de dengede tutmaya calsan Elena’nin gelenekseli temsil ettigini sdylemek
miimkiindiir. Disar1 ¢ikarken basortlisii takmasi, atm yerine bankaya giderek para
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cekmesi de bu geleneksellige dair bagka bir 6rnek olarak kabul edilebilir. Elena’nin
market aligverisi esnasnda kredi kart1 uzatmas1 ve orta yas tstii kasiyerin pos cihazini
kullanmay1 bilmedigini sOyleyerek geng kasiyerden yardim istemesi de ekonomi ve
kusaklar arasi fark konusunda verilebilecek bir baska Ornek olabilir. Kusak
farkliliklar1, bireylerin para ve parayla olan iliskisine de etki etmektedir. Perihan Tas
Oze gore; orta yas ve iizeri olan kisilerin yani geleneksel olanlarm, parayla iliskileri
de gelenekseldir ve bu kisiler, ¢agdas yani kapitalist sistemle gelen kredi karti gibi
yontemlere karsi yabancihk ¢ekmektedir (2019: 501).

Fimin bir difer ana karakteri olan Vladimir ise aile kavramundan c¢ok maddi
degerlere Onem vermektedir. Sahip oldugu para ve mal varhgmi kullanarak otorite
kurmaya calsan ve herkese karsi mesafeli davranan Vladimir, kapitalizmin temsili
olarak kabul edilebilir. Sergey’nin, Elena’yla olan iliskisinin samimiyetini sorgulayan
Viadimir, Sergey’nin Elena’yla olan yakmligmin kaynagimi para olarak gormektedir.
Elena her ne kadar bu durumu inkar etse de oglunun evine gittiginde hem Sergey hem
de torunu Sasha, Elena’yla ilgilenmek yerine televizyon seyretmeyi ya da video oyunu
oynamay1 tercih ederler. Babaannesine selam bile vermeye tlsenen Sasha’yr annesi

Tanya paraya ihtiyac1 oldugunu soyleyerek ikna etmeye galgir.

Cahsmayan Sergey siirekli icki ve sigara tikketmektedir. Evlerindeki televizyon
her zaman yiiksek sesle ¢ahsmaktadir. Aile i¢i iletisimleri yok denecek kadar azdir.
Oyle ki Sergey, Vladimir’in 6liim haberini almalarmin ardindan icki icerek bu haberi
kutladigim1  sOyler. Neoliberal politikalarla birlkte gelen bireycilik ve aile ici
yabancillasma net bir sekilde goriilmektedir. Yeni neslin aileye karsi bakisini
Vladimir’in kizn Katya iizerinden yorumlamak da miimkiindiir. Alkol, uyusturucu ve
cinsellik merkezli bir hayat yasayan Katya, hastalanan babasim Elena’nin zorlamalar1
sonucu zyarete gelmistir. Katya, babasmmn c¢ocuk yapmasi konusundaki Onerisine;
hastalkli ve bitk bir ¢iftin dogacak cocuklarmin da kendileri gbi olacagmni
disiindiigiinii sOyleyerek cevap verir. Sasha, Katya’nn cevabmi 6rnekler niteliktedir.
Babasi gibi umursamaz tavirlara sahip olan Sasha, Viadimir o6ldikkten sonra onun
evlerine yerlesir yerlesmez evin balkonundan asag tiikiiriir. Bu, Sergey’nin goriindiigi

ilk sahnedeki eylemin aynisidir.

Vladimir ve Elena arasmdaki fark sadece ekonomik degil, aym zamanda Sosyo
kiiltire] nitelikler de tasr. Viadimir, kiz Katya’yi hedonist olmakla sugladiginda
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Elena o kelimenin anlamini bimedigini sdyler. Ceyda Cura’ya gore bu durum
Elena’nin hedonist olma imkanma sahip olmamasindan kaynaklanmaktadir (2019:
130). Cift arasmdaki gelir farkliligi bu durumu dogrular niteliktedir. Elena’nin oglu
Sergey ve Vladimir’in kizi Katya benzerlk gostermektedir. Sergey de calismak yerine
annesinden gelen gelirle yasammi idame ettirmekte, goriildiigii her sahnede icki ve
sigara icmekte, esi ve ¢ocuklarmdan o©nce kendini diisiinmektedir. Bu kendini
diisinme eylemini, Elena’nin getirdigi paranm bir kismmni gizlice cebine koyup geri
kalan kismmi esine verdigi sahne iizerinden c¢ikarmlamak miimkiindiir. Sergey’nin
calismak yerne annesinden (ve Vladimir’den) gelen gelirle yasamasi, ailesini
Oonemsememesi ve durmadan icki igmesi Vladimir tarafindan asagilanmakta, ise
yaramazlk olarak nitelendirilmektedir. Katya’nn hedonist, Sergey’nin ise yaramaz
olarak tammlaniyor olusunu iki aile arasndaki Kkiiltirel farkhlik baglaminda
yorumlamak miimkiindiir.

Elena, Vladimir’1 oldiirdiikten sonra miras islemleri i¢in avukatin ofisine taksi
lle gitmistir. Elena, mevcut gilicii ortadan kaldrmis ve ekonomik iktidar1 ele
gecirmistir. Miras islemleri tamamlandiginda Elena oglunun evine gider ve gelismeleri
aktarr. Ailece kutlama yaptiklar1 swrada elektrikler kesilir. Perihan Tas Oz’e gore
Elena, film oOykilemi igerisindeki kotiiliikleri baslatmamakta, siiregelen kotiiliklerin
sonucu olan bir eylem gergeklestirmektedir. Ciinkii elektrikler kesildiginde herkes bu
durumu normal karsilarken Elena panikle karsiik verir. Elena, kotiligli temsil eden
karanhga ahskin degidir (2019: 508). Aile kutlhmaya devam ederken Sasha
arkadagslartyla bulusur ve rakip gordiikleri bir ceteye saldrmr. Elena’nin hayati i¢in
endise ettigi ve swf bu nedenden oOtiirii kocasm Oldirmek zorunda kaldigi torunu,
kendisinin ve baska cocuklarm hayatmi hige saymaktadr. Filmin final sahnesinde;
Elena’nin oglu Sergey ve ailesi, 6len Vladimir’in evine yerlesi. Aym zamanda
Vladimir'in ki Katerma’mn da ev iizerinde hakki vardr. Bu durum SSCB
doneminde, ortalama yedi ailenin bir arada yasadi@ komiin-apartman sistemi ile
benzerlik gostermektedir (Barker ve Grant, 2010: 41). Sovyetlerin son donemlerinde
gelen ve bugiin hala gegerliligini koruyan o6zel miilkiyet kavramu yerini geleneksel
miikiyete brakmustr. Neoliberalizmin beraberinde getirdigi para ve merkez bireycilik
ortadan kalkmigs yerini aileye Onem atfedilen geleneksel almistr. Ancak bu
gelenekselin  sadece Elena karakteri ile smirli oldugunu da sdylemek miimkiindiir.

Filmin agihs sahnesinde kuru bir agaca konan karga goriiniir. Sessiz ve sakin olarak
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kabul edilebilecek bu sahnede sadece doga sesleri duyulur. Yonetmen, aym sahneyi
filmin sonuna da koyar ancak karga gitmis, doga sesleri yerine giiriiltiiye bwrakmustir.
Bununla beraber o sahne oncesinde futbol oynayan isciler goriiniir. Kapitalizmin
beraberinde getirdiginde acmmasiz rekabet durumu, aym smf igerisinde yer alan
iscilerin  birbirlerine  karst galip gelmek i¢in verdikleri miicadele iizerinden

anlatilmistir.

Andrey ZvyagintseV’in, Elena filminde Kkarakterler ve o karakterlerin iginde
bulunduklar1 durum iizerinden giincel Rusya toplumu alegorisi yaptigini soylemek
miimkiindiir. Neoliberalizmle birlkte gelen yalmzlagsma, bireysellesme ve maddiyat
odakl hayat, Elena filminde de karsmza g¢ikmaktadir. Yine diger filmlerde oldugu
gibi; alkolizm, aile ici siddet, igsizlik ve yolsuzluk konular1 film &ykiisii igerisinde yer
almaktadr. Gegmisi ve bugiinii arasmda kalan Elena’nin geleneksel ve modern
arasinda kalan giincel Rusya halkmi temsil ettigini sdylemek miimkiindiir. Y&netmen;
filli olarak suc isleyen Elena’y1 bir suclu olarak gostermeyi tercih etmek yerine onu
suca iten nedenleri irdelemektedir. Neoliberal politikalarla artan gelir adaletsizligi,
ortak 0zneye sahip iki aile arasmda bile biiylik bir smifsal farkhilik yaratmustir. Elena,
bu smifsal farkhligi dengelemeye calissa da basarisiz olmus careyi cinayet islemekte

bulmustur.

3.5. Leviathan (Leviathan, 2014): Yolsuzlugun Biirokrasisi

2014 yilinda gosterime giren Leviathan filmi; Kolya adinda bir oto tamircisinin,
yasadiklar1 kasabann belediye baskam tarafindan el konulmak istenmesine kars1
gosterdigi miicadeleyi ve siire¢ iginde yasadig aile ici problemleri ele almaktadir.
Yonetmenin dordiincii filmi olan Leviathan’da, bas karakter Kolya’mn miicadelesine
paralel olarak dénemin biirokrasisine ve yasadiklari kasabann sosyolojik durumuna

da deginilmektedir. Orneklem iginde yer alan diger filmlerde oldugu gibi; alkolizm,
aile i¢i siddet ve yalmzlik gbi kavramlar bu filmde de islenmektedir.

3.5.1. Miilkiyet, Gii¢c ve Dagihs

Thomas Hobbes, Leviathan adh kitabnda devletin temel amacmin halkin
glivenligini saglamak oldugundan bahseder. Hukuk ve beraberinde getirdigi ceza
sistemi bireylerin; kisisel husumetlerinden, kibirlerinden ya da 6¢ alma arzularindan
dolayr yapacag eylemlerin Oniine ge¢mektedir. Koruyan ve yasa koyan bir iktidar

olmadiginda ya da bu iktidar giivenligi tam anlamiyla saglayamiyorsa birey, kendini
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digerlerine karsi korumak ve haklarmi savunabilmek adma kendi yOntemlerini
kullanmak durumunda kalacak ve iktidarm yoksunlugundan dolayr yapacag eylemler
mesrulasacaktr (2007: 127). Leviathan filminin Oykisii de dogrudan bu kavram
cergevesinde gelismektedir. Bir oto tamircisi olan Kolya, evinin devlet tarafindan
yikkilmas1 riskiyle karst karstyadwr. Herkesin birbirini  tamdigi, dayamsma iginde
oldugu kiiciik bir kasabada esi Lilya ve oglu Romka ile birlikte yasamaktadir.

Fim, Kolya’nm Moskova’da yasayan avukat arkadast Dima’nin yanlarina
gelmesiyle baglar. Baskentte yasayan, avukatlk yapan Dima, boynunda kravat ve

elinde bir evrak cantastyla trenden iner.

Iki arkadas arabalarmda yolculuk ederken polisler tarafindan durdurulur.
Kolya’nin arkadasi oldugunu anladigimiz Pasha adl polis, bir baska polisin Kolya’ya
gelerek arabasmi tamir ettirmek istedigini sdyler. Kolya, bu durumdan rahatsiz olur
clinkii gelen polislerin para yerine icki getirerek islerini yaptrdigini 6greniriz. Kolya
aym zamanda polisin riigvet aliyor olmasma ragmen yoksul durumda olmasini elestirir.
Boris Kagarlitski’ye gore SSCB’nin dagiimasindan sonra yolsuzluk; sistemin onemli
bir parcasi haline gelerek biirokrasi ve kapitalist topluluklar arasindaki iliskiyi
saglayan bir kopriiye doniigmiigtiir. Bir diizene doniisen yolsuzluk olmadan karar
almmamakta ve isletmeler biiyilyememektedir. Yolsuzluk sadece oligarklarin degil
aym zamanda alt smif olarak kabul edilen mnsanlarin da ¢ahgma disiplinlerinin bir
parcasi halini almugtir. Calgma alskanhigina sahip olmayan ve kendi problemlerini
¢ozebilecek alternatif yollar arayan halk, yolsuzlugu ¢6ziim yollarindan biri olarak
kabul etmistir (2008: 201). Leviathan’da da polisler kisisel islerini sahip olduklar1
biirokratkk giicti kullanarak halka yaptrmaya g¢ahsmaktadir. Dima, bahsi gegen polisin
rigvet almama ihtimalinden soz ettiginde Kolya giilerek tepki verir. Bu durumu,
riigvetin  yaygm oldugunu ve riigvet almamanin anormal karsilandigmi seklinde
yorumlamak miimkiind ir.

Dima ve Kolya eve vardiklarinda Dima, Kolya’nin belediye bagkam Vadim ile
olan davasiyla 1ilgili nasil bir strateji uygulayacaklarimmi anlatmaya baslar. Kolya,
Dima’nin her climlesini keserek kiiflirlii tepkiler gosterir, Dima ise tekdiize bir tonla
olan biteni anlatr. Dima, elinde Baskan Vadim ile ilgili gizli belgeler oldugunu ve
bunu dava siirecinde kullanacagini, davann seyrinin degismemesi halinde basmna

verecegini sOyler. Kolya, gizli belgelerin ne oldugunu Ogrenmek ister ancak Dima
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cevap vermez. Bu sahneden sonra Kolya ve Dima arasmda bir iktidar yarist baslar.
Kolya, Dima’nin istten bakmasmdan rahatsiz oldugunu dile getirir. Masada duran
Lilya ise ikilinin tartigmasini genel olarak sessizce seyreder. Ancak birkag kez
Kolya’y1 sessiz olmasi ve Dima’y1 dinlemesi konusunda uyarr. Bu uyari, Kolya’nin

iktidar miicadelesinde daha da hirslanmasma neden olmaktadir.

Kolya; kiifreden, icki icen ve sabwsiz yapida bir erkektir. Yonetmenin diger
filmlerinde olan Putin donemi otoriter baba figlirii Leviathan’da da karsimiza
cikmaktadr. Kolya, fevri tepkilerini ve yer yer fiziki siddete varan hareketlerini
aillesine kars1 da gostermektedir. Dima ise daha resmi, daha sakin bir portre ¢izen
devlet adamu figiirtindedwr. Kiiltiirli, egitimi ve mantikli sdylemleriyle Kolya iizerinde
baskmlk kurmaktadwr. Dagmik saclari ve kiyafetleriyle bakmmsiz bir goriniimde olan
Kolya; takim elbiseli, bakmli ve egitimli Dima karsismda kaybettigini diistindiigi
iktidarmi yine siddet ve fevri tepkilerle kazanmaya cahsmaktadir.

Belediye baskam Vadim’in bir suclu oldugu herkes tarafindan bilinmektedir ancak
ona ragmen gorevini sirdirmektedir. Kolya bu durumun hukuksuz oldugunu
sOoylemekte ve Vadim’in ¢evresince korundugu icin hicbir sey yapamadiklarindan
sikayet etmektedir. Oligarsi icinde yer alan tiim organlar birbirlerini desteklemekte,
biirokrasi ve beraberinde yolsuzlugu bir ara¢ olarak kullanmaktadwrlar. Herkesin bu
gercegl bilip de susuyor olmasi sistemin bubirini  desteklemesi ve devletin
dokunulmazlig1 seklinde yorumlanabilir. Neoliberalizmle birlikte baslayan belirsizlik
stirecinde devlet, polis ve diger kolluk kuvvetlerini kullanarak halki baski altma almig
ve diizeni siddet kullanarak saglamistir. Bu siddet ve baski durumu ve yargidaki
hukuksuzluk, halk1 suskunlufun icine itmistir. Itiraz i¢in actklart davanmn
durugsmasinda hakim, karar1 tekdiize ve hizli bir sekilde okur. Dava, Kolya’nin
aleyhine sonu¢lanmistir. Kolya ve Lilya adliyenin oniinde beklemekte Kolya sigara
icmektedir. Dima onlart gitmeleri konusunda uyarr ancak Kolya sigarasini igmeye
devam eder. Lilya, onun yanndan ayrilarak Dima’yla birlikte arabaya biner.
Kolya’nin, belediye bagkanma karsi actifi davadaki yalmzligi, sosyal yalmzliga da
doniismeye baglamustir.

Mahkeme sahnesinden sonra Belediye Baskam Vadim, bir rahiple yemek
yemektedir. Bu sahne, neoliberalizm sonrasi oligarklarin sistemin stirdiiriilebilirligini

saglayabilmek adma birbirlerine destek olusuna Ornek olarak kabul edilebilir. Bununla
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birlikte Hiisniye Canbay Tatar’a gore kapitalizm; dini alglayis yontemlerini
degistrmektedir. Din ise bu siire¢ icerisinde kapitalist sisteme serbestlik yaratarak
kapitalist uygulamalari mesrulastirmaktadir (2012: 166). Bu baglamda Vadim’in,
diger birokratlar yerine bir din adamiyla yemek yiyor olmasmin nedeninin dinin
kitleleri etkileme giiciinden kaynaklandigmi soylemek miimkiindiir. Rahip, Vadim’e
yapmak istedigi seym Tanri tarafindan da onaylandigini sdyler. Yoneten kesimin

kendine ilahi bir giic atfettigi sOylenebilir.

Dava sonrast Kolya, Lilya ve Dima ile olan biteni tartigmaktadir. Sarhos olan
Kolya evi kendi elleriyle yaptigini soyler ve Vadim’in evini kendi ¢ikarlar1 i¢in
aldigim1 savunur. Devlete, biirokratlara giivenin olmadig1 yeni sistemde her birey kendi
hakkm savunmak durumundadir. Kolya’mn bu hallerinden sikilan Lilya, bunaldigini
tepkileriyle belli etmektedir. Eski bir fotograf getiren Kolya, Dima’ya babasm ve
biiyiikbabasini anlatarak eskiye yani gegmise olan 6zlemini gosterir. Fotografin altinda
“1929” tarihinin yazmasi, devrimin ik yillarina bir gobnderme olarak kabul edilebilir.

Gorsel 13: Kolya’nin Dima’ya Gosterdigi 1929 Tarihli Fotograf

Lilya’nin bu fotografi defalarca gosterdigini sdylemesi iizerine sinirlenen Kolya,
esine sert bir tepki gosterir. Sarhos olmasi sebebiyle ayakta duramayan Kolya, hala
icki igcmeye devam eder ve giicsiiz bir portre ¢izer. Buna karsin sakinligini koruyan
Dima, Kolya’ya sahip ¢ikiyor gibi davranrken filmin basmndan itibaren sergiedigi
tistten bakisi siirdiirmektedir. Kolya’ya kii¢iik bir cocuk gibi davranan Dima, ara sira
Lilya’ya bakip alayct tavrmi siirdirmektedir. Kola ve Lilya’yr Moskova’da yasamaya
davet eden Dima, yasadiklar1 kasabayr de koétiler. Kent ve tasra arasmda yasanan
smifsal farklilik bu sahne aracihgiyla iZleyiciye aktarilr. Tasra msani giicsiiz, alkolik,
caresiz ve siddet yanhs1 olarak resmedilirken; kent insam kiiltiirlii, bilingli, sakin ve
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kontrollii bir sekilde aktarimaktadir. O esnada disaridan bir korna sesi duyulur ve
Vadim, Kolya’mn evine gelir. Kolya da Vadim de ayakta duramayacak kadar
sarhostur. Vadim, Kolya’ya yasadiklar1 bolgeyi almak istedigini ve alacagini soyler.
Vadim ve Kolya tartistken Dima onlar1 sakinlestirmeye ¢alsir.

Raymond Pahl’a gore kentler; etk anlayis1 olmayan biirokratlarin
kontrolindedir. Bu biirokratlar, sahislarma ait olmayan ve halktan aldiklar1 gi¢leri
halka karst kullanmaktadir. Sanayillesme ve biiylime gerceklestikce idarecilerin
biirokrasiye olan gereksinimlerinde de artis yasanrr ve bu durum insanlarin yasadiklari
bolgedeki kontrollerinin kaybolmasina ve yabancilagsmalarina sebebiyet verir (Pahl,
2008: 281). Vadim de devlet tarafindan verilen giicii sahsi ¢ikarlar1 i¢in kullanmakta
ve kendinden daha giigsiiz olarak gordiigi Kolya’yr asaglamaktadr. Tartigma
esnasinda Dima’dan destek alan Kolya, Vadim tarafindan ayaklarmin iizerinde
duramamakla suglanr. Vadim, Dima’nin da hukuk¢u kimligini tanmadigint ima eder.
Neoliberalizmle birlikte yasa koyma ya da mevcut yasalar1 degistirme yetkisine sahip
olan oligarklar hukuk ve adalete gereken saygry1 gostermemektedir ¢linkii yasalar
cikarlarmna aykmt  sonuclara  sebep oldugunda  onu  istedikleri  gibi
degistirebilmektedirler. Hobbes’a gore miikiyet, devletin var olmasi durumunda
egemen giice aittir. Ancak devletin yoksunlugunda bireyler kendi miilklerinin sahibi
olmak i¢in miicadele eder ve bu durum belirsizlige sebebiyet verir (2007: 178). Vadim,
o bolgenin ve bolgedeki yer alan her seyin kendisine ait oldugunu iddia etmektedir.
Resmi olarak var olan devlet, fiili olarak giiciinii koétiiye kulland1g1 icin Kolya, bireysel
bir savasla haklarmi korumak durumunda kalr. Vadim, evinin Oniinde ona tehditler

savururken Kolya’min iceride bir tiifekle beklemesi buna 6rnek olarak gosterilebilir.
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Ertesi giin; Kolya, Lilya ve Dima diin gece yasananlar sebebiyle sikayetci
olmak i¢in karakola giderler. Lilya, Kolya’y1 tiim sehirle savasamayacagi konusunda
uyarrr ancak Kolya onlarm tiim sehir olmadigini iddia eder. Karakolda memurlarin
bulundugu yer bir camekanla kapatimistr. Halk ile aralarmda olan mesafe, somut
olarak da resmedilmistir.

Gorsel 14: Bilgisayardan iskambil Oynayan Polisler

Iskambil oynayan ve sikayetle ilgilenmeyen memurlar, Kolya’nmn duruma
itiraz etmesi sonucunda onu gdzaltma alrlar. Bu duruma engel olmak isteyen Dima,
polisler tarafindan dikkate dahi almmaz, yok sayilwr. Kapitalist sistemle beraber
hukukun yok sayilmasi ve kolluk kuvvetlerinin cezalandrma yetkilerini keyfi olarak
kullanmas1 yaygmlasmistr. Avukat olan Dima’nin, usulsiiz bir bicimde gozaltina
alman miivekkilini savunamamasi da bu baglamda degerlendirilebilir. Bu duruma
itiraz etmek isteyen Dima, itiraz dilekgesini verebilecegi bir yetkili bulamaz. Gozaltina
alman Kolya, biirokratik engellerden dolayr igeride kalmaya devam eder. Hukukun
birokrasiyle engellendigi neoliberal rejimde halkm, ceza alma korkusu sebebiyle
sindirildigi sdylenebilir. itiraz eden ve hakkm savunan Kolya'nin apar topar gozaltina
almmas1 bu duruma Ornek olarak gosterilebilir. Gozalti iglemi sonrasi itiraz etmek
isteyen Dima karsismda muhatap bulamaz. O da ¢ozimii Vadim’e gitmekte bulur.
Vadim’i, elindeki belgelerle tehdit ederek hem davadan hem de Kolya’mn evini yikim
isleminden vazgecirmeye cabsir. Sistemin fonksiyonel bir pargasi olan yolsuzluk
burada da devreye girer. Bir avukat, elindeki belgeleri resmi yollarla degerlendirmek

yerine santaj yolunu seger.

Giig ve sosyal iligkilerin detayl bir bicimde islendigi Leviathan; bireyin hem

devlet hem de ailesi karsisindaki giiciine degmnmektedir. Dava siiresince kontroliinii
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kaybeden ve sonunda gozaltina alman Kolya, tiim giiclinii kaybetmistir. Bu giic kaybs,
esi Lilya’nin da ona kars1 yaklasmini degistirmistir. Dima ile kaldig1 otelde bulusan
ve Kolya’mn durumunu O6grenmek isteyen Lilya, Dima ile birlikte olur. Bu sahne;
neoliberalizmle birlikte gelen aile ici yabancilasma ve aile kurumundaki tikel bir
durum bu nedenle dagilmaya ornek teskil etmektedir. Giiciinii ve otoritesini kaybeden
Kolya, siddete ve baskiya bagvurarak iktidarmi saglamaya cahlssa da basarih olamaz.

Kendisine santaj yapilan Vadim, asker ve polisleri ofisine toplayarak durumun
ciddiyetini anlatr ve bir sonraki se¢imi kaybetmesi halinde kendisiyle beraber kolluk
kuwvetlerinin basmda yer alanlarin da zarar gorecegini dile getirir. Santaja maruz kalan
Vadim kendini yine santaj yaparak kurtarmaya calsr. Tehdit, santaj ve yolsuzlugun;
kapitalizmle birlikte mesrulagtiZi ve sistemin ana aktorli haline geldigi bir gdriiniim
kazandiklar1 sOylenebilir. Biirokratik silsile i¢inde yer alan her birim, riigvet ve santaj
olmadan gorevini yerine getrmemektedir. Din ve devlet islerinin i¢ ice gectiZi mevcut
diizende piskoposla iletisim halinde olan Vadim’in arkasmnda asih Putin portresi,
gilictinii aldig1 devlet figiiriine bir gonderme olarak kabul edilebilir.

Gorsel 15: Kolluk Kuwetleriyle Konusan Vadim’in Arkasinda Duran Putin Portresi
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Neolberalizmle birlikte gelen ekonomik buhran ve bireylerin i¢inde diistikkleri
belirsizlik alkol tikketiminin artmasma; giivenligi saglamakla yiikiimlii olan kolluk
kuvvetlerinin  isini  yapmamasindan dolayr meydana gelen suglar bireysel
silahlanmanin artmasma sebebiyet vermistir. Cocuk yaslara kadar inen alkol ve madde
kullanim1 Leviathan’da da karsmiza ¢ikmaktadir. Ailesiyle problemler yasayan ve
tivey annesi Lilya’yla sk sikk catisan Romka arkadaglartyla icki igmektedir. Eve
dondiigiinde babasm tiifegini temizlerken géren Romka icki ictigini inkar eder. Ertesi
komsu ailelerle birlikte gittikleri piknikte herkes alkol tiiketi. Bunun yam sra
yanlarinda getirdikleri silahlarla atig yarismasi yaparlar. Bos siseleri vurduktan sonra
lizerinde eski Rus liderlerin oldugu portreleri getirirler ve onlarn wvuracaklarini
sOylerler. Lenin, Brezhnev ve Gorbacov gibi Sovyet liderlerinin oldugu tablolara
bakan Kolya, simdiki liderlerden birinin olup olmadigin1 sorar. Arkadasi onlar i¢in
heniiz erken oldugunu sdyler.

Gorsel 16: Atis Taliminde Hedef Olarak Kullamlacak Liderlerin Fotografi

Hedef olarak konan liderlerin yikilan sosyalizmi sembolize ettigi soylenebilir.
Giiclinii yitirmis sistemin liderleri arasmda Stalin’in olmayisi, devletin basnda oldugu
donemde yarattigi despotik etki lizerinden yorumlanabilir. Aymi sekilde Putin’in de
yer almiyor olusu yme aym kapsamda degerlendirilebilir. Piknik sekansi boyunca
yonetmenin diger filmlerinde oldugu gbi bol bol alkol tiketilir. Kolya, Lilya ve
Dima’y1 yakalayp Dima’ya siddet uygular. O andan itbaren Kolya hem aile icinde
hem de Vadim karsismda yalmzlasir. Aileler piknikteyken Vadim, piskopos ile bir
toplantt yapar. Dini dgretilerin  konusuldugu bu sahnede Piskopos, Vadim’e giiciinii
kullanmas1 konusunda tavsiyede bulunur. Ertesi giin Dima ile bulusan Vadim, devletin
ona verdigi giicli kullanarak Dima’y1 siddetli bir sekilde darp eder. Eline silah alip
Dima’y1 6liimle tehdit eden Vadim onu 1ssiz bir arazide elleri bagh bir bicimde birakir.
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Dima bunun iizerine sehri terk eder. Yasalara aykmt olan seylere karsi ¢cikan ve yasa
dis1 olam1 cezalandirma gbreviyle kasabaya gelen Dima, glic sahibi tarafindan
sindirilir.

Neoliberalizmle beraber ¢okiintiiye ugrayan aile ici iletisim ve neticesinde
ortaya ¢ikan aile i¢ci yabancilagsma, yonetmenin diger filmlerinde oldugu gibi
Leviathan da da islenmektedir. Lilya, eve geri doner ve Kolya onu affeder. Baslarina
gelen her kotiiliikkten Lilya’y1 sorumlu tutan Romka evi terk eder ve sahilde, bir deniz
canhsinin iskeletinin yaninda oturur. Kitabi Mukaddes’te, kotiilik ve kaosun sembolii
bir deniz canavari olarak betimlenen leviathan, (Sahin ve Dogan, 2017: 169). Thomas
Hobbes’un aym adh eserinde devleti sembolize etmektedir. Romka’nin yaninda
oturdugu ¢iirtimiis, sadece iskeleti kalmis deniz canlbsmin ¢lirliyen sistemi sembolize

ettigi sOylenebilir.

Gorsel 17: Romka Ve Deniz Canlis1 Iskeleti

Bir sabah ise gitmek iizere evden ¢ikan Lilya, bir daha geri donmez Ise

gitmeden Once denizi seyrederken, denizin ortasmda devasa bir canli gortir.

Gorsel 18: Lilya Ve Deniz Canlis1
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Lilya’nin gordiigi bu deniz canbsini da Leviathan olarak yorumlamak
miimkiindiir. Romka’mn 6lii, Lilya’nin canh olarak gbrmesi ise Lilya’nin devlet eliyle
yapilan kotiilige ve kaosa dogrudan maruz kalmasi seklinde yorumlanabilir. Lilya’dan
bir daha haber alnamamas1 Kolya’y1 ¢ok lizer ve daha fazla alkol tiiketmeye baslar.
Polis olan arkadasi Pasha’dan yardim ister ancak Pasha ¢ok fazla kayp vakasi
oldugunu ve ii¢ giin beklemesi gerektigini soyler. Daha Once haksiz yere gozaltina
alman ve 0zglirligiinii elde edebilmek icin biirokrasi engeline takilan Kolya, kaybolan
esini bulabilmek i¢in yine biirokrasi engelini asmak zorundadir. Bunun yani sra,
toplumsal olarak sahip oldugu otoriteye zarar gelmesinden de korkan Kolya, Lilya’nin
Moskova’ya Dima’nin yanma kagmig olma ihtimalini dislinerek polise gitmeye
¢ekindigini ifade eder. Esini affetmis olmasma ragmen toplumsal normlardan ve
kurdugu erkeklik otoritesinin yikilmasmdan korkar.

Lilya’nin cansiz bedeninin bulunmasindan sonra kapi komsular1 Pasha ve esi
cinayeti Kolya’nin iglemis olma ihtimali ilizerme konusur. Kolya; yagmurlu havada,
deniz kenarmda bulunan Lilya’nin cansiz bedenine sarlarak aglar. Ceyda Cura’ya
gore bu sahne; su ve yagmur aracihgiyla armmayir ve Kolya’nn Lilya’y1 affettigini
gostermektedir (2019: 43).

Gorsel 19: Denizden Cikiyor Gibi Goriinen Dozer

Inthar mm cinayet mi oldugu netlesemeyen Lilya’min Sliimiinden Kolya
sorumlu tutulur. Tutuklanan Kolya, Lilya ie Dima’nmn iliskisinden dolayr esini
oldirmekle suclanr. CiktiZi mahkemede karar; Tipki Vadim’e karsi actizi davada
oldugu gibi tek diize ve hizli bir sekilde agiklanr.
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Kolya tutuklandiktan sonra evi yikilir. Denizden ¢ikiyor gibi goriinen bir dozer
evi ykkar. Bu sahne; dini hikayelerde kotiilik ve kaosun sembolii bir deniz canavari,
politik olaraksa devleti sembolize eden Leviathan ile benzerlk gostermektedir. Bu
sahnedeki dozer; film Gykiisii igerisinde sadece kotiiliik ve kaos yaratan devlet yetkilisi
Vadim’in deniz canavari, yani Leviathan’1 olarak yorumlanabilir.

Putin doneminde biiyiik 6nem atfedilen, bu 6nem sayesinde giic kazanan kilise
ve din adamlarmin devlet yonetimine dogrudan etki ettifi sOylenebilir. Devlet
gorevlileri, Hristiyan ¢ogunlukta olan kitleleri yOnetebilmek i¢in din adamlariyla
anlagsma yapmaktadr. Vadim ile piskopos iliskisi bu baglamda degerlendirilebilir.
Kolya’nin evini bir enerji santrali yapmak i¢in ykacagini soyleyen Vadim, santral
yerine yeni bir kilise inga etmustir.

Gorsel 20: Vadim’in Yaptirdig: Kilise

Gorsel 21: Kolya’nin Evi

Evini, miilkiyetini korumaya calsan Kolya, bir yandan konserve fabrikasinda
calsan bir yandan da ev isleriyle ugrasan ve mutsuz oldugu bir evliligin i¢inde sikisip
kalan Lilya, ebeveynleri tarafindan yeterli sevgiyi gérmeyen ve kiiciik yasta alkol
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kullanan Romka’nin olusturdugu aile, filmin sonunda yok edimistir. Neoliberalizmle
birlikte biirokrasinin bir pargasi halini yolsuzluk ve yolsuzluklarin1 mesrulagtirabilmek
adma kolluk kuvvetlerini kullana devlet yetkililerinin kotiiligi sembolize eden bir
deniz canavarma benzetildigi Leviathan filminde aile i¢i yabancilasma, giivensizlik ve

belirsizlik sonucu gelen yalmzlasma kavramlar1 goriimistiir.
3.6. Nelyubov (Sevgisiz, 2017): Parcalanan Toplumun Dagilan Ailesi

Andrey Zvyagintsev’in son filmi olan Nelyubov; renkten yoksun yikksek kath
beton binalarda yasayan, sevgiden yoksun bir ailenin dagilisini anlatmaktadir.
Bosanmak iizere olan Boris ve Zhenya ¢ifti iizerinden cliriiyen ahlaki yap1 ve ¢iftin on
ki yasindaki ogullar1 Alyosha {izerinden neoliberal diizenle birlikte meydana gelen
sevgisiz toplum alegorisi yapimaktadir. Birbirinden nefret eden anne ve babanin
istenmeyen evliliginin istenmeyen cocugu olan Alyosha bir giin ortadan kaybolur ve
bu kaybolus, Nelyubov filminin temel gatismasini olusturur.

3.6.1. Kapitalizmin Sevgisiz Bireyleri

Film, on iki yagindaki Alyosha’nin okuldan ¢ikip eve gitmesiyle baslar. Evine
donen ve ders ¢alismaya baglayan Alyosha, annesi Zhenya’nin, evi satmn almak isteyen
msanlarin geldigi uyarisiyla dogrulur. Zhenya’nin c¢ocuga karst sert tutumu dikkat
cekmektedir. Evi gezen miisteriler Alyosha’nin odasma grdiginde Zhenya,
Alyosha’ya vurup misafirlere hos geldin demesini ister. Miisteriler Zhenya’ya aslan
gibi bir oglunun oldugunu soéylediklerinde Zhenya, en ufak seye bile agladigini
sOyleyerek oglunu asagilar. Hem Zhenya’nin oglina yaklasgimi hem de aglamayi
zayiflik olarak gordiigiine dar kurdugu climleden yola ¢ikarak Zhenya’'nin;
duygusalliga yer olmayan burjuvazi ve kapitalizmi temsil ettigi soylenebilir. Bununla
birlkte eve bakmaya gelen miisterilerin sadece evin metrekaresiyle ilgilenmesi, ev

icinde olan biten hicbir seye reaksiyon gostermemesi de materyalist topluma dair bir
ormek olarak kabul edilebilir.

Kapitalizmin hiikiim siirdiigii yeni Rusya’da, sevgi yoksunlugunun bas
gosterdigi soylenebilir. Ebeveyn sevgisinden yoksun biiyiliyen Alyosha buna Ornek
olarak gosterilebilir. O gece eve gelen Boris, esi Zhenya ile ¢ocugun kimde kalacag:
konusunda kavga etmeye baglar. Her ikisi de ¢ocugun Velayetini almak istemez.
Cocugun onlar icin problemli evliliklerinin geride braktigi manevi enkazn viicut

bulmus hali olarak kabul edilebilir. Bir yandan sarap i¢ip bir yandan cep telefonundan
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sosyal medyaya bakan Zhenya, tartigmanin ilerlemesiyle sadece Boris’e odaklanir.

Alyosha, tiim tartismayr ve istenmedigine dair kurulan ciimleleri gizlice dmnlemistir.

Gorsel 22: Anne Ve Babasimin Tartismasim1 Dinleyen Alyosha

Oglunun en ufak seylerde bile agladigini soyleyen Zhenya’nin, Boris ile arasmda
gecen siddeth tartismay1 da kiicik bir sey olarak gérmekte oldugu anlagimaktadir.
Ikili arasmdaki sdzli siddete varan tartisma sradanlasmustir.

Karakterlerin aswiya kacan alkol tiiketimi yOnetmenin bu filminde de yer
almaktadr. Tartigma esnasmda ogluna ve evliligine sahip ¢ikiyor gibi davranan Boris
daha sonra bu durumun Sakalli lakabiyla bahsettigi patronunun kulagina gitmesinden
korktugunu soyler. Muhafazakar bir adam oldugu anlasilan Sakalli, is yerinde bosanan
msanlar1 cabstrmak istememektedir. SSCB’nin ¢okiisliyle birlkte baglayan kilise
hegemonyasi, bireylerin aktif ¢caliyma hayatlarina da etki etmektedir. Bunun yam sira
neoliberal diizenin ve dinin, aile yasantis1 {izerindeki etkisi de bu sahnede
goriilmektedir. Bosanmak isteyen Boris, issiz kalmaktan korkmaktadr. Bu da
neoliberalizmle beraber baglayan Ozellesme siirecinde bireylerin verdigi ekonomik
miicadeleye Ornek olarak gosterilebilir. Din ve parann egemen oldugu yeni diizende
bireyler aile ici kararlarmi bile patronlarmin  yonergeleri  dogrultusunda
vermektedirler.

Ertesi sabah Alyosha kahvaln ederken gece duyduklarindan dolay1
aglamaktadir. Bu aglamakli hali annesinin umurunda olmaz. Zhenya, bir yandan
telefonuna bakarken bir yandan da Alyosha’ya hasta olup olmadigimi sorar.
Alyosha’nin gdziinden damlayan yaslar1 fark etmez

Dagilma sonrasi, serbest piyasaya gegisle birlikte Rusya ekonomisi de biiytik
krizler yasamustir. Bu kriz swasmda ¢ok sayida sirket kurularak zenginlesmistir.
Kapitalizm yeni is kollar1 dogurmus; borsa sirketleri, bankalar, kumarhaneler,
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restoranlar, turizm sirketleri, reklam ajanslari, konut pazarlama sirketleri, otomobil
galerileri ve yine o galerilerde pazarlanan otomobillerin teknik servisleri gibi is yerleri
kurulmustur (Kagarlitski, 2008: 204). Boris de o yeni kurulan sirketlerden birinde
beyaz yakah olarak ¢ahsmaktadir. Boris, 0gle yemegi srasmda aldigi tabldot tabagm
odemesini yapmaktadr. Ozellesen sirketler, personellerinin temel ihtiyaglarmi bile
karsilamamaktadir. Yemek esnasmnda bosanan ciftlere ne oldugunu soran Boris, isten
kovulacagmi  Ogrenir. Bosanip  bagka  Dbirisiyle evlenmesi  halinde  bunun
cozilebilecegini Ogrenir.

Bir giizellik merkezinde yonetici olarak cahsan Zhenya, kisisel bakmmlarini
yaptrrr. Bakim esnasinda, kocast Boris hakkinda konusan Zhenya; onun ¢ocugu
onemsemedigini ve bankaya olan kredi borcu yiizinden issiz kalmaktan korktugunu
sOyler. Aym zamanda yeni sevgilisinden bahseden Zhenya; yeni sevgilisinin, Boris ile
evliligini sorun etmediini sOyler. Sevgilisinin bu O6zelligini de ¢agdashk olarak
tanimlar. Parasmm olmasmi da buna ekler. Ekonomik giiciin, aile kavrammdan daha
oncelikli oldugu soOylenebilir. YoOnetmenin lzgnanie (Siirgiin) filminde, aldattigi
distiniilen kadmn bunalma girerek intihar etmis, Leviathan adh filminde aldatan kadin
karakterin Once dislanp daha sonra ortadan kaybolmusken Nelyubov (Sevgisiz)
filminde aldatan kadnm gii¢hi bir portre ¢iziyor olusunu kadmn karakterin sahip oldugu
statli baglaminda degerlendirmek miimkiindiir. Zhenya; diger filmlerde ev kadm ya
da fabrika is¢isi olarak cahsan ve tasrada yasayan kadmlarm aksine bir giizellik
merkezi isletmekte ve sehirde yasamaktadw. Toplumsal normlarm birey iizerindeki
roliiniin, bireylerin sosyoekonomik konumlar1 baglaminda degiskenlik gosterdigine

ornek verilebilir.

Boris, yeni sevgilisiyle market ahgverisi yapar ve ¢ift eve girer. Boris, eve girer
girmez sevgilisiyle yakmlagmak ister. Kadm, Boris’ten hamiledir. Boris’in diisiindiigii
tek sey yakmlagsmaktir. Yakmlasma sonrast kadnm duygusal sozlerine kayitsiz kalan
Boris’in, ¢ocuguna hamile olan yeni sevgilisiyle de duygusal bir bag kurmadigi
sOylenebilir. Kadm, Boris’ten bir elma ister ve elmayr . Elma; semavi dinler ve
mitlerde gegen yasak elma metaforu baglaminda ikilinin yasadig yasak iliskinin
temsili olarak kabul edilebilir. Bunun yam sirra yine semavi dinlerde soz edilen ve ilk
kardes cinayeti olarak kabul edidlen Habill ve Kabil olay1 baglaminda
degerlendirildiginde; Boris’in yeni dogacak ¢ocugunun, Alyosha’y1 soyut diizlemde

Oldiirdiigii  sOylenebilir. Boris, vaktini yeni ¢ocugunun annesiyle gecirirken oglu
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Alyosha’y1 yok saymakta ve bu yok sayma eylemi Alyosha ortadan kayboldugunda
somutluk kazanmaktadir. Kadm, Boris yataktan ¢iktiktan sonra cep telefonundan
riiyada dis ¢ektirmenin yorumunu aramaktadr. Rus kaynaklarma gore riiyada dis
cektirmek, kotii bir haber almacagi ya da birinin 6lece8i seklinde yorumlanmaktadir
(https/Awww.kp.ru/putevoditel/sonnik/k-chemu-snyatsya- zuby/ Erisim Tarihi:

02.08.2020). Kadmmn aratti1 bu rilya tabiri, ortadan kaybolan Alyosha’nin habercisi
olarak kabul edilebilir.

Zhenya, erkek arkadasiyla liks bir restoranda yemek yemektedir. Bir adam,
geng bir kadndan cep telefonu numarasmi ister. Kadm, heniiz ismini bile séylemeden
telefon numarasmi verir ve sevgilisi oldugu anlasilan bagska bir adammn yanma oturur.
Yeni Rusya’da yayginlasan sadakatsizlik ve giivensiz iliskiler bu sahne araciigiyla da
aktarihr. Ciftler aras1 giivensizlik sadece bas karakterlerle smirli kalmamaktadir.
Burada tikketim alskanhiginin sadece metalarda degil, insanlar i¢in de gecerli oldugu
cikarmm yapilabilir. Sevgilisiyle oturan Zhenya’nin sosyal medyada vakit gecirmesi

buna Ornek olarak gosterilebilir ¢linkii mevcut an Zhenya tarafindan tiketildiginden
dolay1 yenilere ihtiyac1 vardur.

Zhenya ve Boris de kendi hayat standartlar1 i¢inde hedonist bir portre
cizmektedir. Iki karakterin de haz arzusu duygularindan once gelmektedir.
Neoliberalizmle beraber gelen umutsuzluk ve yabanci markalara verilen Onem
karakterlerin giinlik diyaloglarina da yansimaktadir. Zhenya giizellik merkezinde
saclarmi ykayan kadmla konusurken kadm, kzmm geleceginin belirsizliginden ve
hicbir umudu olmadigindan bahseder. Hicbir ideale sahip olmayan kizn ileride
politikac1 olabileceginden soz edip siyasilerin islevsizligine de vurgu yapilmaktadir.
Boris’in ¢alisma arkadasi, Volkswagen araba kullanimmin yaygihigiyla ilgili sakalar
yapmaktadir. Genglerin umutsuzlugu ve SSCB doneminde asina olunmayan yabanci

marka merak1 karakterlerin giindelik yasantilarina yansmaktadir.

Zhenya, sevgilisinde kaldig1 gecenin sonrasmda eve dondiigiinde oglu
Alyosha’nin evde olmadigin1 fark eder ve okula da gitmedigini 6grenir. Cocuklarmin
kayboldugunun farkma bile varamayan ebeveynler bu durum i¢in birbirini suglar. Eve
gelen polisler, durumu ciddiye almaz. Buna benzer ¢ok sayida vaka oldugundan soz
ederler. Artan su¢ oranlar1 ve su¢ isleme yasmin distiigii yeni Rusya’da, on iki
yasindaki bir cocugun kaybolmasi eve gelen polislerce kriminal bir vaka olarak kabul
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edilmemektedir. Zhenya’nin sikayeti, yonetmenin Leviathan adh filminde oldugu gibi
biirokratik engele takilr. Polis, sikdyetin ¢Oziime ulasamayacagini, ¢ocugun birkac
giin icinde geri donecegini soyler. Kacmrilma ihtimalini degerlendirecek personele
sahip olmadiklarmi ekler. Mevcut personellerin; hirsizlik, cinayet ve benzeri suglarla
ilgilendiginden bahseder. Neoliberalizmle birlikte artan, yoksulluk ve belirsizligin
dogurdugu siddet ve bireylerin suga bulagma skhgi yonetmenin diger filmlerinde
oldugu gbi islenmektedir. Dagilmayla birlikte artan sivil toplum kuruluglari, sosyal ve
ekonomik alanda hizmetler vermektedir. Sistem igerisindeki eksiklikler ve halkin
magduriyetlerinin ancak STK’lar arafindan telafi edildigini sdylemek miimkiindiir.
Nelyubov (Sevgisiz) filminde de polislerin vakayla ilgilenemeyeceklerini sdylemeleri

lizerine aile bir STK’ya basvurur.

Nicholas V. Riasanovsky ve Mark D. Stemberg’e gore kurulan STK’lerin
biiyik cogunlugu yabanci devletler tarafindan desteklenmekte, mali giiclinii onlardan
almaktadr (Riasanovsky ve Steinberg’ten aktaran Agr ve Bahargigek, 2015: 54). Film
icerisindeki STK iiyeleri de Alman markasi olan liks arabalara binmekte ve ekipler,
Fox 1 gbi Ingilizce kod adlar1 kullanmaktadir. Bu durum, polislerin STK {iyelerine
kars1 mesafeli tutumlarma sebep olarak gosterilebilir.

STK yetkilileri Alyosha ile ilgili arastrma yaparken Zhenya ve Boris
tartismaya devam ederler. Bireysel hmslar, ¢ocuklarinin  kaybolmasindan daha
Oonemlidir. Toplumsal yalmzlagsmanin ve sanal diinyanin gercek diinyanin Oniine
gecmesinin  ¢ocuklarda da basladigin1  Alyosha {izerinden sdylemek miimkiindir.
Boris, gercek diinyada sadece bir arkadas sahip olan Alyosha’nin sosyal medyada daha
cok arkadasi oldugunu mma eder. Boris ve Zhenya, Zhenya’nin annesinin evine

giderler. Zhenya, yolculuk esnasinda cep telefonuna bakmaya devam eder. Ekranda

Gorsel 23: Zhenya, Alyosha’ya Bakmaktadir
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eskiden cekildikleri bir aile fotografi vardr. Bu fotografi yakmlastrip oglunun yiiziine
bakar.

Kahvalti esnasmda Alyosha’nin yiiziine bakmayan Zhenya, cep telefonundan
bakmaktadr. Bu bakigm amaci, oglunun yiizinii yeniden hatwrlamak olarak da
yorumlanabilir. Zhenya’nin annesi c¢elik kapilar ve duvarlarla kaph eski, terk edilmis
gibi goriinen bir evde yasamaktadr. Kendini sehirden ve insanlardan soyutlamis bir
iZlenim olusturmaktadir. Evinin dekorasyonu geleneksel bir tarza sahiptir bununla
birlikte dini motifler de yer almaktadir. Zhenya ve Boris’in gelisi, kadmn tarafindan hig
hos karsllanmaz. Ciftin, basmmn sikistig1 icin ona geldiklerini iddia eder. En bagmdan
beri cocuk yapmamalar1 gerektigi konusunda onlar1 uyardigmi soyler. Kadmm evi ve
sOylemleri baglaminda degerlendirildiginde; dagilma oncesi son donem SSCB ile
benzerlik gosterdigi soylenebilir. Kendini kentten ve burjuvaziden soyutlayan kadm,
kizmin siirline siirtine geri donecegini soylediginden bahseder. Dagilma sonrasi halkta
artan memnuniyetsizlik sebebiyle yeni komiinist partiler kurulmus ancak bu partiler
amacma ulasamamustir (Kagarlitski, 2008: 156). Annenin, Zhenya’nin eve doniisiine
verdigi tepki de bu baglamda yorumlanabilir. Sok terapi sonrasi giderek kotilesen
ekonomi ve artan fiyatlar sebebiyle geri donmek isteyen halk aradigni bulamamustir.
Bununla beraber Alyosha’nm, okul arkadasiyla birlikte saklandiklari kamp yeri de
benzer bir cagrisim yapmaktadwr. Terk ediimis bir binamn bodrum katnda inga ettikleri
ve sevgisiz biiyliyen c¢ocuklarn saklandiklar1 bu kamp yeri, sevgisiz ve manevi
degerlerden gitgide uzaklasan toplumun zor zamanlarda, terk ettikleri sisteme donme
arzusu seklinde yorumlanabilir.

Boris ve Zhenya, biiyik annenin evinden donerken yne tartisw. Zhenya,
Boris’i hi¢ sevmedigini ve Alyosha’yr dogurdugu icin pisman oldugunu soyler. Ayni
pismanlhigi Boris de yasamaktadwr. Ebeveynleri, istemeyerek diinyaya getirdikleri
Cocuklarmi aramaktadr. Dagilmakta olan aile gocuklarini ararken, birlikte olduklari
kisiler de kendi cocuklartyla ilgilenmektedir. Boris’in  birlikte oldugu Masha
karnindaki ¢ocuk i¢in annesiyle birlikte ahsveris yaparken Zhenya'nin birlkte oldugu
Anton, kiziyla konusmaktadir. Hedonist bir hayat yasayan, birbirini sevmeyen Zhenya
ve Boris ¢ifti thmal ettikleri ve hi¢ sevmedikleri ¢ocuklarini ararken birlikte olduklari
kisiler kendi ¢ocuklarina gerekli 6nemi gostermektedirler. Bu da Rus toplumundaki
dagmiklig1 gostermektedir. Bir tarafta ekonomik skmtilar ¢eken ve suf bu sebepten
oOtiirli bir aile gibi davranmaya cahsanlar, diger tarafta kisisel zevkleri i¢in ailesini yok
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sayanlar yer almaktadr. Bir yandan muhafazakarlasirken bir yandan da manevi
degerlerin ¢okiise gectigi neoliberal Rusya’da, din ¢oken manevi duygular1 gizle mek
icin kullanilan bir ortii seklinde anlatilmaktadir.

Arama ¢alismalar1 devam eder. Bos binalar, ormanlik arazler, metruk yapilar
ekiplerce taranr ancak hicbir sonuca ulasilmaz. Bir hastanede, Alyosha’ya benzeyen
bir cocuk bulunmustur. Zhenya, tespit icin oraya gider ancak yarah halde yatan ¢ocuk
Alyosha degildir. Kayp ve siddete maruz kalan ¢ocuk vakalar1 artiy gbstermektedir.
Sedyede yatan c¢ocugu ailesinin aramamus olusu, Alyosha’nin tek olmadigini ve
ebeveynleri tarafindan Onemsenmeyen c¢ocuk saysmin fazlaliginm1 gostermektedir.
Neoliberalizmle beraber baslayan sevgiden yoksun yetisme ve ebeveyn ilgisizligi
evden kacan ya da kaybolan cocuklar iizerinden anlatilmaktadir. Bu olaylarin
ardindan, Alyosha’ya benzeyen ancak yiizi tanmmaz hale gelmis bir ¢ocugun cansiz
bedeni bulunmustur. Aile, cesedi teshis etmek i¢in morga gittiginde bulunan c¢ocugun
Alyosha olmadigini sdyler. Alyosha’dan hala haber alnamamas1 ve baska bir ¢cocugun
cansiz bedenmnin bulunmasi artan suglara 6rnek olarak gosterilebilir. Bedenin kime ait
oldugu da tipki Alyosha’nin akibeti gibi belirsizdir. Bu olay ailenin; {izerlerine diisen
sorumluluktan kurtulabilmek ve vicdanlarin1 rahatlatabilmek adma c¢ocuklarinin
Oldiigiinti inkar ettigi seklinde yorumlanabilir. Arama kurtarma ekibmnin basmdaki kisi
de ikna olmamistir ve bu olaydan sonra arama ¢alismalar1 durdurulmustur.

Fimin sonunda Boris, Masha ile evlenmis ve bebekleri dogmustur. Televizyon
seyreden Boris ve mutfakta annesiyle yemek yapan Masha geleneksel aile modeline
donerek yasak ask yasadiklar1 donemin tam ztti bir hayata ge¢is yapmuslardir. Boris,
televizyon seyrederken Oniinde oyun oynayan ¢ocugunun sesinden rahatsiz olup onu,

etrafi ¢evrili oyun alanm i¢ine bwakur.

Gorsel 24: Boris, Yeni Cocugunu Oyun Alammin icine Birakmustir
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Babasmin bu hareketine aglayan c¢ocuk, oradan kagmaya c¢alisrr. Boris,
Alyosha’ya gosterdigi tutumun aymsini yeni ¢ocuguna da uygulamaktadir. Sevgisiz
bir sekilde yaptig evlilikten dogan ve sevgisiz biiyliyen Alyosha ile severek evlendigi
Masha’dan dogan ¢ocugun gordiigii muamele arasmda hicbir fark yoktur. Zhenya ve
Anton arasmda da iletisimsizlik goriilmektedir. Anton televizyon seyretmekte Zhenya
ise tipki Boris’le evli oldugu zamanki gibi cep telefonuyla ilgilenmektedir.
Televizyonda, Ukrayna i¢ savastyla ilgili bir haber gosteriliken Zhenya esofmanlarini
giyerek balkona c¢ikar ve kosu bandinda kosmaya baglar.

Zhenya’nin giydigi lizerinde “RUSSIA” yazan esofman, Rusya’nm i¢inde
bulundugu duruma karsi elestirel bir bakis agisma sahiptir. Kapitalistlesen Rusya’nin
milli ve manevi degerlerini kaybettigi, esofinan iizerinde yazan Ingilizce isimden yola

¢ikarak yorumlanabilir. Milli bir giyim {irlinii olan esofmanin iizerinde yazan iilkkesinin

Gorsel 25: Zhenya, Balkonda Kosmaktadir

Aynm zamanda bu esofman, dogurdugu c¢ocugu ihmal eden, o cocugun
kaybolmasma Ve belki de 6lmesine neden olan bir anne tarafindan giyilmektedir. Bu
durum, kurdugu sistemin sorunlar1 altmda ezilen Ve halkmi ihmal eden devletin temsili
seklinde yorumlanabilir. Hazci, kisisel bakmuna, zevklerine diskiin bir karakter
olarak yansitilan Zhenya, SSCB sonrasi kapitalizme gecen Rusya temsili olarak
yorumlanabilir.
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Fim; giiven, sevgi ve baghlk gbi kavramlarin yok olmaya basladigi yeni
Rusya’y1 anlatmaktadir. Neoliberalizmle birlikte aile kavramu ¢okiise gegmis, bireyin
haz ve ¢ikarlarinin merkezde tutuldugu bir yasam tarzma gecilmistir. Bu hedonizm ve
bireysellik, Boris ve Zhenya ¢ifti iizerinden aktarimaktadir. Ikilinin korumakla
yikiimli oldugu c¢ocuklari Alyosha’nin, yeni Rus toplumumun kaybettifi manevi
degerler ve sevginin temsili oldugu séylenebilir. Zhenya’nin balkonda spor yaparken

gordiigli eskimis kayip ilany, toplumsal ihmal sonucu kaybedilen ve aramaktan

Gorsel 26: Alyosha’mn Eskimis Kayip ilam
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SONUC

Bu galismada, Rus yonetmen Andrey Zvyagintsev’in; Vozvrashchenie (Doniis,
2003), lzgnanie (Siirgin, 2007), Elena (2011), Leviathan (2014) ve Nelyubov
(Sevgisiz, 2017) fimleri, neoliberal politikalar baglaminda sosyolojik ¢6ziimle me
yontemiyle incelenmistir. Uc boliimden olusan cahsmanin ik bolimiinde Sovyet
Sosyalistler Birligi’nin kurulusundan dagiisina kadar gegen siireg, ilgili politik ve
sosyolojik gelismeler baglaminda incelenmistir. Ikinci bolimde ise bu gelismelerin
isigmda  Sovyet Rusya sinemasi tarthsel perspektifien incelenmistir. Cabsmanin
liciincii bolimiinde ise Andrey Zvyagintsev’in bes filmi; neoliberal politikalar ve aile
baglaminda ¢oziimlenerek Rusya’da yasanan sosyo politk degisimlerin, filmlerdeki

temsilleri mercek altma alnmustir.

Calbsmanin birinci bolimiinde; Ekim Devrimi ile kurulan Sowvyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi’nin yikihisina kadar olan tarihi ve sosyolojik siire¢ ele almmustir.
Neolibrealizme gecisle beraber yasanan sosyolojik degisimler ve bu degisimlerin birey
tizerindeki etkismin Onemi incelenmistir. Carlk Rusya’sinda yasanan ekonomik
buhranlar halkm isyanna neden olmus ve Lenin Onderligindeki Bolsevikler’in

1917°de baglattigi  biiyikk ayaklanma 1922°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi’nin kurulmasiyla sonuglanmistur.

Toplumsal ve ekonomik esitlik ideolojisine sahip SSCB’de, ekonomik
degisimlerin yani sra sosyal anlamda da biiylik degisimler ger¢eklesmistir. Egtimin
tiretimi  desteklemesi ag¢ismdan meslek Ogrenimine Onem verilmis ve Kkiiltlir sanat
egitimleri giiclendirilmistir. Propagandaya biiylik 6nem veren Lenin, agit trenleri ile
merkezden uzak bdlgede yasayan halkin devrim hakkmnda bilinglendirilmesini
saglamustir.

Yeni Ekonomi Planmi ile koylilerden alman tarm vergisi sonlandwrilmis ve
koyliller tretime tegvik edimistir. Bu da tarm ve sanayide biiylime hzini artrmistir.
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Artan iiretim sayesinde Birinci Diinya Savasi srasmda yasanan ekonomik buhranin
etkileri ortadan kalkmaya baslanmustir. Lenin’in Olimiinden sonra gorevi devralan
Stalin doneminde, ekonomik gelismelerin yani swra toplumsal birliktelige 6nem
verilmis ve aile kavramumi yiicelten uygulamalar yapimistr. Kiirtajm yasaklanmasi,
bosanmalarin zorlastrilmas1 ve caydrict politikalarin uygulanmasi bunlardan en
Onemlileri olarak kabul edilebilir. Din konusunda sert bir tutuma sahip olan Stalin, dini
uygulamalarin oniine ge¢meye cabsmis ancak Ikinci Diinya Savasi doneminde bu
uygulamalarda bir azalma goriilmiistiir. Nazilerin nanch kesimi orgiitlemesinin dniine
gecmek adma kilise ve rahiplere birtakim ayricaliklar tanmmistir. Birinci ve ikinci bes
yillik planlar sayesinde; ekonomi, egitim, tarmm, sanayi ve bilimde biiylik ilerle me
saglanmistir. Ozellikle gezici laboratuvarlar ve saglk istasyonlar1 sayesinde tasrada
yasayan halkin ihtiyaglar1 gideriimeye c¢alsilmis ve g¢ocuklar, bulasict hastalik lara
kars1 agillanmistir.

Cahsmada, totaliter yOnetim anlayisinin benimsendigi Staln doneminden
sonra neoliberal politikalar ve SSCB’nin dagils siireci ele alnmustir. Gorbagov
doneminde uygulanan perestroyka (yeniden yapilandirmalar) sayesinde sosyalist
rejimden taviz vermeden kapitalizmin avantajlarina sahip olma miicadelesi verimistir.
Yeniden yapilandirma paketi igcinde yer alan glasnost (seffaflik) ilkeleri ile basin,
sanat, bilim ve siyasette Ozgiirliik amaglanmigtir. Muhalefete tanman hosgorii,
hukukun bagmsizlig1 gibi kavramlarin partiyi ve dolayisiyla da sistemi zayiflataca g1
yoniinde elestiriler gelse de bu uygulamalar gergeklestirilmistir. Toplumsal refahi
saglayabilmek adma alkol tiiretiminde kisitlamaya gidilmis ve saat smirlamasi
getirilmistir. Kot gidisat sonucu baskilara dayanamayan Gorbacov’un istifasinin

ardndan goreve Boris Nikolayevic Yeltsin gelmistir.

Sosyalizmin yikilip kapitalizmin basladigi Yeltsin doneminde alkol smirlamasi
kaldmlmistir. Yoksulluk ve belirsizlik sonucu alkol tiiketimi ve alkol sebebiyle
Olimler artmustir. Oligarsi ve yolsuzlukta artiy yasanmus, tim iilkelerin esit bir sekilde
yasayacagl Sovyetler Birligi’nde kararlar Rusya’dan verilmeye baslanarak Carlik
Rejimine benzeyen bir yonetim anlayis1 benimsenmistir. Serbest piyasaya gegisle
beraber artan gelir farkliligi toplumda biiylikk bir bunahma sebep olmustur. Aniden
yikkselen fiyatlar ve issizlik oranndaki artis, Rusya halkmi uzun yillardir
karsilagmadiklar1 sorunlarla yiizlestirmistir. Vladimir Putin’in  gelisiyle birlikte

diizelmeye baglayan ekonomi bu problemlerin Oniine ge¢ememistir.
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Neoliberalizme gecisle birlkte yasanan ekonomik problemler bireysel ve
toplumsal krizlere neden olmustur. Yoksullukla birlkte bosanmalar ve aile ici
yabancilasma artnug, uyusturucu kullanimi g¢ocuk yaglara kadar nmistir. Aile i¢i
siddet yaygmlasirken suc¢ oranlan yiikselise gecmistir. Gelir farkhihigi, issizlik ve
yoksulluk sonucu bunalima giren bireyler alkoli ya da intihar1 tercih etmistir. Bununla
birlkte Stalin doneminde nadir uygulamalar dismda karsi ¢ikilan din ve kilise yeniden
Onem kazanarak devlet muhafazakar bir kimlige blriinmiistir. Buna karsin artan
yolsuzluk ve kayrmaci anlayls muhafazakarhk Ortlisii ardma saklanarak varhgini

stirdiirmiistiir.

Yasanan bu politk calkantinin bireylerin sosyal hayatlarma dogrudan etki
ederek, bireyleri bir belirsizlige ittigi ve bu belirsizlik sonucu toplumsal yozlasmanin
yasandig1 soOylenebilir. Bu yozlasmanin sosyal hayata da etki ettigi ve ahlaki agidan
bozulmalarin gergeklestigi goriimiistiir. SSCB ve Rusya’nin tarihsel siireci {ilkenin

sanat anlayisina ve iretilen eserlerine de etki etmistir.

Cabsmanin ikinci bolimiinde, SSCB ve Rusya’nin gecirdigi; tarihsel, politik
ve sosyolojik degisimin {ilke sinemasma olan etkisi incelenmistir. Kurulus doneminde,
Lenin’in propaganda amaciyla kurdugu agit trenleri aracihgryla ajitasyon igerikli
filmler ilkenin her kesiminde gosterimistir. Bu sayede halk hem sinema hem de
Bolsevik devrimiyle tamigmustwr. Gerasimov Sinematografi Enstitiisii kurulmus ve bu
okul diinyanin ik sinema okulu olarak kabul edimistir. Sovyet ideolojisinin iike ve
diinyaya tantilabilmesi admna propaganda filmleri tretilmistir. Carlk rejimine karsi
yapilan ayaklanmay1 anlatan Potemkin Zirhlisi (Sergey Eisenstein, 1926) filmi
donemin propaganda filmlerine Ornek olarak gosterilebilir. Montaj alaninda biiyiik
yenilikler gergeklesmis, Kulesov ve Pudovkin gibi énemli sinemacilar yetismistir. Bu
donemlerde uygulanan sansiir yiizinden smemanin eglence yonii gelismemis,

sosyalizm propagandasi devam etmistir.

Stalin doneminde uygulamaya konan sosyalist gercekeilik akmm, birgok filmin
devlet destegi alamamasina ya da sansiir kurulundan gecememesine neden olmustur.
SSCB sanatmm resmi akmu haline gelen sosyalist gercekeilikte; isciler, koyliler ve
sosyalist halk kahramanlarmin hikayeleri anlatilmaktadir. Trajedi ve umutsuzluga yer
verilmeyen bu akimda, en karamsar hikdyede bile komiinist sistemin zafer elde edecegi

bir mutlu son yer almaktadir. Ana karakterlerin sosyalizm i¢cin miicadele ettigi,
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sonunda Olseler bile sistemin kazandigi hikayeler yazilmaktadw. Halk, sosyalizm igin
miicadele etmeye ve gerekirse bu miicadelede Olmeye tesvik edilmektedir.
Gergeklikten uzak, idealize edilmis karakterlerin yer aldigi sosyalist gercekeilik, Stalin

donemi boyunca devletin resmi akm olarak kabul gormiistiir.

Ikinci Diinya Savast srasmda kahramanlik temah hikayelerde artis
yasanmugtir. Cephelerde ¢ekilen goriintiilerle belgeseller yapilmistir. Hollywood’un
aksine ticari boyut Onemsenmeden propagandaya agmlk verilmistir. 1943 yilinda
¢ekilen Razgrom nemetskikh voysk pod Moskvoy (Moscow Strikes Back) adh film
Oscar oOdiilinii kazanmustr. Milliyet¢ilik duygular1 6n planda tutularak yapilan
filmlerde de halkm milliyet¢i duygularmi giiclendirme amaci giidiilmiistiir.

Stalin’in Olimiinden sonra sansiir bilyilk oranda azalmis ve bu azalma sonucu
film dretiminde artiy yasanmustir. Politk filmler yerini msan dogasmi anlatan,
duygusal filmlere brakmustir. Uluslararas1 saygmhga sahip, siirsel sinemanin Snemli
isimlerinden biri olan Andrey Tarkovski'nin filmleri tiim diinyada kabul gérmiistiir.
Bunun yam swra bir zamanlar baski olarak goriilen biirokrasi, komedi 6gesi olarak
kullanilmaya baglanmistir. Stalin’in 6liimiiyle propaganda filmleri, SSCB’nin dagilma
stirecinin baglamasiyla birlikte biiylik Olclide sona ermistir.

Glasnost ile baslayan politik seffafligin etkileri sanata da yansmuistir. Sisteme
dair iyimser bir yaklasimla yapilan filmler yerini cliriime ve yozlasmanin anlatildi1g:
chernukhalara brakmustr. Bu filmler, Sowvyetler Birligi dagidiktan sonra da
seyredilmeye devam etmistir. Siirecin daha da kotiiye gitmesi ve hem ekonomik hem
de sosyal krizlerin siddetlenmesi buna neden olarak gosterilebilir. Korsan filmlerin
kolayca ulasilabilir bir hale gelmesi, ekonomik krizle miicadele eden halkm sinemaya
gitmek yerine evlerinde film seyretmelerine neden olmustur. Ucuz ve Kkalitesiz
Hollywood filmleri tercih edilmistir. Rus hiikiimeti, yok olma tehdidiyle karsi karsiya
olan smemay1 canlandrmak i¢cin yiiksek teknolojinin kullanildig1 savas ve milliyetcilik
temal filmlere basvurmustur. Yiksek tekonlojinin kullanildig: filmleri gdrmek igin
salonlara giden insanlarin, filmlerde anlatilanlar aracihgiyla uluslarma olan
baglliklarinin giliglenmesi amaglanmigtir. Nikita Mikhalkov’un Utomlennye solntsem

(Giines Yamgi, 1994) filmi bu savas ve milliyetgilik filmlerinin en bilindikleri olarak
kabul edilebilir.
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Rus hiikiimeti, milliyet¢ilik ve kahramanlk konularmin islendigi filmlere
maddi destek vermis ve sinemacilar1 benzeri konulu filmler yapmaya tesvik etmistir.
Bu konularin dignda film yapmak isteyen bagmsiz sinemacilar ise maddi
problemlerle miicadele etmek durumunda kalmustir. Urettikleri diisikk biitceli filmler,
gisede biiyik bir kazanim elde edememis olsalar da uluslararasi ¢ok sayida festivalde
gesith  basarlara ulagmustir.  Andrey Zvyagintsev, Angelina Nikonova, Anna
Melikyan, Kantemir Balagov, Kirill Serebrennikov, Sergey Loznitsa, Vasili Sigarev

ve Yury Bykov, neoliberalizmle birlikte gelen olumsuzluklari anlattiklar: filmleriyle
Avrupa’nin en prestijli festivallerinden ¢ok sayida o6diil almustir.

Cahgmanin Tiglinci bolimiinde; propaganda filmlerinin yermni daha kisisel ve
msan odakl filmlerin aldimi Yeni Rus smnemasmin onde gelen yonetmenlerinden
Andrey Zvyagintsev filmleri incelenmistir. Zvyagintsev sinemast;, kapitalizme gegisle
beraber yasanan ekonomik sorunlarin birey ve aile iizerindeki etkisine, bununla
birlikte neoliberalizme gegisle birlikte daglan SSCB’nin aile temsili iizerinden
incelenmesine imkan saglamaktadir. Zvyagintsev’in aile i¢i sorunlar1 ele aldigi bes
filmi, neoliberal politikalar sonucu yozlasan yeni Rusya’yr elestiren ogeler
icermektedir. Rejim degisikliginin neden oldugu belirsizlik ve bu belirsizlikle beraber
gelen ekonomik buhranmin  etkileri filmlerde de goriilmektedir. Biirokrasiyi kalkan
olarak kullanan oligarsi ve giderek yozlasan devlet olgusunun toplumsal bir
giivensizlik yarattig1 soylenebilir. Bununla birlikte yasanan ekonomik ve psikolojik
¢okiisler bireylerin daha da yalmzlagsmasina neden olmustur. Neoliberalizmle birlikte
artiy gosteren siddet ve ahlaki normlara aykii eylemler film anlatilar1 igerisinde; alkol,
siddet, su¢ ve yolsuzluk gibi Ogelerle anlatilmaktadir. Biirokrasi, smif farkhliklari,
yoksulluk, yolsuzluk ve ahlaki ¢Okiintii, Zvyagintsev’in filmlerinin odak noktasinda
yer almaktadr.

Vozvrashchenie (Doniis, 2003) filminde, on iki sene sonra eve gelen babanin
cocuklaryla c¢iktiZ1 yolculuk anlatilmaktadir. Cocuklartyla mesafeli bir iliski kuran
baba, siirekli alkol kullanmakta ve yasadisi oldugu izlenimi veren eylemlerde
bulunmaktadr. Yeni Rusya’da artan mafyalasmanin izlerinin goriildiigii bu filmde
devlet, iktidar ve halk, baba ve c¢ocuklar temsili {iizerinden anlatilmaktadir.
Vozvrashchenie filminde bilinmeyen bir sebepten evinden uzaklasan baba; neoliberal
politkalardan dolayr suca bulasmis ya da ailesini ayakta tutabilmek adma para
kazanmaya c¢ahsmstir. Cocuklarmi baski ve yer yer siddetle kontrol etmeye cahsan
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baba adeta bir devlet modeli portresi ¢izmektedir. Sembolik olarak varligini siirdiiren
ancak fiili olarak yok hiikkmiinde olan baba filmin sonunda olerek her anlamda yok
olmaktadir.

Izgnanie (Siirgiin, 2007) filminde yine aile i¢i yabancilagsma ve yoksulluk konu
edinilmektedir. Vera, cocuklarmmn geleceginin belirsizliginden ve ebeveynlerin
cocuklarmin gelecegi konusunda gilivence saglayamamasindan korkmaktadr. Esi
Alex, ise issizlik ve gesitli ekonomik problemlerle miicadele etmektedir. Abisi Mark
yasadsi islerle ilgilenmektedir. Neoliberal politikalar sonucu gelen yoksulluk, issizlik,
ekonomik problemler, artan sug oranlari ve aile i¢i krizler lzgnanie filminin temelini
meydana getirmektedir. Vozvrashchenie (Doniis) filminde yer alan; alkolizm, aile
siddet, aile ici yabancilasma ve yoksulluk bu filmde de karsmmza c¢ikar ve yine
Vozvrashchenie filminde oldugu gbi aile dagilr. 2011 yihnda gosterime giren Elena
filminde neoliberal politikalarla birlikte zenginlesen ve yoksullasan halk arasmdaki
smif ve kiiltiir farklar1 konu edimnilir. Sahip oldugu maddi giicii kullanarak esi Elena
lizerinde iktidar saglayan Vladimir, bir burjuva temsili olarak karsmuza c¢ikmaktadir.
Alkolizm ve yoksulluk, su¢ ve siddet gbi neoliberalizmle birlkte yaygmlasan
kavramlarin yer aldigi Elena filmi, ailesi i¢in miicadele eden ve sug islemek
durumunda kalan Elena karakterinin hikayesini anlatmaktadir. Oglu ve ailesinin daha
iyi bir hayat yasamasmi saglamak isteyen Elena cinayet isleyerek kendi ailesini
dagitmak durumunda kalr.

Biirokrasi ve yolsuzluk kavramlarini merkeze alan 2014 yilinda yapilan
Leviathan filmi, toplumsal yozlagma ve yabancilagsmay1 aile iizerinden anlatmaktadir.
Yine aile i¢i siddet ve alkolizme deginen Leviathan filmi; bireyin, idarecilerin ve
kolluk kuvvetlerinin keyfi uygulamalar1 karsismda diistiigli caresizligi anlatrken ayni
zamanda aile i¢i yabancilagsma ve bu yabancilagsma sonucu gerceklesen giivensizlige
deginmektedir. Haksizlifa ugrayan bireyler, biirokratik engeller sebebiyle hakkini
savunamazken biirokratlar ve din adamlart yasalann kendi ¢ikarlarina  gore
sekillendirmektedir.  Aile, yOnetmenin diger filmlerinde oldugu gibi yine
dagiimaktadir. Diger filmlerin aksine hali hazirda dagimakta olan bir ailenin konu
ednildigi Nelyubov (Sevgisiz, 2017) filminde neoliberalizmle birlikte artis gdsteren
hedonizm, muhafazakarlik ve ekonomik sorunlar konu edmnilmektedir. Bireysellesen,
aile ve kolektif yasamdan uzaklasan toplumun kaybettigi sevgi kavrami, on iki yasinda

bir ¢cocuk karakter tlizerinden anlatilmaktadir.
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Andrey Zvyagintsev’in film anlatilarinda yer alan karakterlerin ¢ogunun, Kimi
zaman Ortik kimi zaman ise acik bir bigimde su¢ ya da sucliyla iliskili oldugu
gorlilmektedir. Aile i¢i siddet, tehdit, gorevi kotiiye kullanma, bireysel silahlanma,
hrsizlik, riisvet ve cinayet gibi suclar hem devlet gorevlileri hem de halk tarafindan

islenmektedir.

Vozvrashchenie (Doniig, 2003) filminde, gizemli telefon goriismeleri yapan
babanmn ne is yaptig1 belirsizdir. Uzun yillardir nerede oldugu ve harcadigi paranin
kaynagi da bilinmemektedir. Bununla beraber ¢ocuklartyla ¢iktig1 yolculuk esnasinda
da siipheli ziyaretler yapmus, kamp srasmda ormanm i¢ine giderek gomiilii bir sandigi
cikarmustr. Cocuklart da babalarmin bir kanun kagadl oldugundan siiphelenmektedir.
Aym film anlatisinda yer alan, Andrey ve Ivan karakterleri de babalarmm cansiz
bedenlerini saklayarak heniiz ¢ocuk yasta suca bulagsmaktadirlar.

Izgnanie (Siirgiin, 2007) filminde Alex’in erkek kardesi Mark bir kanun
kacagidr. Yaralandigi halde hastaneye gitmek yerine yarasma Alex’in pansuman
yapmasmi ister. Alex, esi Vera’yla yasak iligki yasadigmi disiindiigii arkadasi
Robert’in evine silahla gider. Robert’in bagma ne geldigi film anlatis1 igerisinde yer
bulmaz. Ancak Alex’in kardesi Mark’m sucla iliskisi ve Alex’in silaha sahip olusu
bireysel silahlanma ve hem su¢ hem de sugluyla olan iliskiye ornek olarak verilebilir.

Elena (Elena, 2011) filminde Elena karakteri esi Vladimir’in oliimiine sebep
olduktan sonra vasiyetnamesini yakar ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degistirir.
Bununla birlikte Elena’nin torunu Sasha, gete izlenimi veren arkadas grubuyla birlikte
baska ¢ocuklarla kavga eder.

Leviathan (Leviathan, 2014) fiminde awvukat Dima Kkarakteri; arkadasi
Kolya’nin evini ele gegirmeye ¢alsan belediye baskam Vadim’i, birtakim dosyalar
kullanarak tehdit eder. Vadim de buna karsiik olarak Dima’y1 darp ederek davadan
vazgecirir. Tiim bu olanlar devam eden bir dava siireci esnasnda gergeklesir. Hem
hukuksuzluk hem de gorevi kotiiye kullanma suglart islenmektedir. Filmin ana
karakteri olan Kolya da dahil olmak tizere ¢ok sayida karakterin silah1 bulunmaktadir.
Kolya’min esi Lilya’nin cansiz bedeni bulunur, Kolya bu cinayetten hilkkiim giyerek
tutuklanir. Bu karar Vadim’e telefonla bildirilir. Kolya’nin sucu isleyp islemedigi
belirsizidir. Ancak bu Vadim’in bu karara etki ettigini sdylemek miimkiindiir. Risvet
alan polisler, siddet uygulayan karakterler, hukuku kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
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kullanan idareciler film anlatis1 igerisinde suca bulasan karakterler Ornek
niteliginded r.

Nelyubov (Sevgisiz, 2017) filminde; ¢ocuklarin kayboldugu ve oldirtildigi bir
sehirden yasayan, birbirine fiziki ve sozli siddet uygulayan Boris ve Zhenya ¢iftinin
hikayesi anlatilmaktadir.

Aile kavrami, Andrey Zvyagintsev filmlerinde onemli bir role sahiptir.
Sosyalizmden kapitalizme gecis ve uygulanan neoliberal politikalar sonucu yasanan
bireysel ve toplumsal problemlerin, yonetmenin filmlerinde aile iizerinden anlatild1g1
saptanmustir.  Yeni diizende, toplumun farkl kesimlerinin yasadigt problemler aile
kurumu ve aile bireyleri tizerinden temsil edilmistir. Degisen diizenin olumsuz etkileri
yonetmenin tim filmlerinde yer almaktadwr. Sovyetler doneminde saglanan sosyal
imkanlarin ve devlet birey iliskisinin kapitalizme gegisle birlikte ortadan kalktiini ve
bu degisimin birey iizerindeki etkisini anlatabilmek adma c¢ahgsmanin birinci
boliimiinde Sovyetler Birligi’nin tarihsel siirecine yer verilmistir. Bu politkk stire¢ {ilke
sinemasma da etki etmektedir. Ik yillarinda sosyalist komiinist ideolojiyi halka ve
diinyaya tantmayir amacglayan Sovyet sinemasi, yillar gectikce degisime ugramistir.
Zaman icerisinde agr agr uygulanan politikalarla fiilli olarak terk edilen sosyalizm
propagandast yerini kisisel ve insani duygularin merkeze alndigi filmlere brakmugtir.
Vazgecilmek istenen sistemin propagandasini yapmak istemeyen hiikiimetler, bu
noktada uygulanan sansiitlerden vazgegmistir. Bu vazgecisle birlikte propaganda
yoniinii tamamen terk eden Sovyet sinemasi, diinyaya agimaya baslamistir. Andrey
Zvyagintsev de daglan Sovyetler Birligi’nin merkezinde Rusya’da film {ireten bir
yonetmen olarak uluslararasi alanda ¢ok sayida odiil almistir.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birli§i’nin dagihs siirecini baglatan neoliberal
politikalar, Zvyagintsev filmlerinde de ailenin dagihsmma sebep olmaktadir. Bu
baglamda dagilmakta olan devlet ile daglmakta olan aile arasmda bir benzerlik oldugu
sOylenebilir. Neoliberal politikalarin dagima siirecini baglattiZi Sovyet Sosyalistler
Birligi’nin ve kapitalist sisteme gecen yeni Rusya’nin, Zvyagintsev filmlerinde aile

izerinden temsil edildigi sonucuna ulagimaktadir.
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