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OZET

ICRA VE IFLAS KANUNU KAPSAMINDAKI TASARRUFUN iPTALI
DAVASININ MUVAZAA iLE ILISKiSI

Erdem Aydimn YILDIZ

Borglular bazi durumlarda borglarin1 6demek istemedikleri igin sahip olduklari
malvarliklarin1  ellerinden ¢ikartacaklardir. Boylelikle borglular alacaklilarin
kendilerine yoneltecekleri icra takiplerini etkisiz hale getirmek isteyeceklerdir. iste
fcra ve iflas Kanunu icerisinde, bu durumun yasanmamasi igin alacaklilara, belirli

sartlara sahip olmalari durumunda iptal davasi agabilme imkan1 verilmistir.

Bu kapsamda iptal davasi sahsi bir nitelige sahip eda davasidir. Borglu ve
tiglincii kisi arasinda gergeklesen tasarrufun iptal davasi sonucunda tasarrufa konu
edilmis olan malvarlig1 degeri, sanki bor¢lunun malvarliginda kalmaya devam etmis
gibi  kabul edilerek alacaklinin gerceklestirece§i cebri icra islemlerinden
etkilenecektir. Iptal davasina konu edilebilir tasarruflar iIK m.278 ve 280 arasinda
diizenlenmistir. Iptal davasi sonucunda alacaklinin alacagina ulasmasmi engelleyen
tasarruf hakkinda alacakliya, daha 6nceden hi¢ olmamisgasina borglu ile tigiincii kisiye
yonelik olarak alacagin miktar ile sinirlanmak tizere bir talep hakki verilir. Bununla
beraber ilgili tasarrufa konu olan malvarlig1 agisindan hak ve alacagin miilkiyetinin
degismesi gibi bir durum da s6z konusu olmayacaktir. Yani 6zetle alacakliya taninmis

olan bu talep hakki, iptal davasinin sahsi nitelikte olmasindan kaynaklanacaktir.

Tasarrufun iptal edilebilmesi icin icra ve iflas Kanunu kapsaminda aranan
sartlar haricinde Yargitay bakimindan da aranan sartlar mevcuttur. Aranan bu sartlarin
sahip oldugu hukuki nitelik, doktrin igerisinde tartisma konusu yapilmistir. Doktrin
icerisinde yasanan bu tartisma sebebiyle Yargitay’in iptal davasi hakkinda vermis
oldugu kararlar ve belirledigi ictihatlar zamanla degisiklik gostererek ihtiyaglar

dogrultusunda diizenlenmistir. Tasarrufun iptali davasi IIIK m.284 kapsaminda
vii



davaya konu yapilacak olan tasarrufun gerceklestigi tarihten bes yil igerisinde
acilmalidir. ilaveten yine dava konusu yapilacak olan tasarruf hakkinda dava
acilabilmesi i¢in kanunun Ongérmiis oldugu belirli bir zaman dilimi igerisinde

gerceklesmelidir.

Muvazaa ise iki tarafli bir hukuki islem kapsaminda taraflarin gergekte
olmasini istemedikleri bir islemi bagkalarini aldatma amaciyla farkli bir hukuki iglem
olacak sekilde yapmalar1 veya herhangi bir sey yapmamalari olarak ifade
edilebilecektir. Yani taraflar gergek iradeleri ile bagdasmayan bir hukuki islem igin
farkinda olarak ve anlasarak beyan ve iradelerinde bilingli bir uyumsuzluk

olusturmaktadirlar.

Her ne kadar muvazaa ile 1iK kapsaminda diizenlenen tasarrufun iptali davasi
konu olarak birbirlerine benzemelerine ragmen bu ikisi arasinda ¢ok fazla farkliliklar

mevcuttur. S6z konusu bu farklar, zamanasimi Ve ispat agisindan bahsedilebilecektir.

Muvazaali iglemlerin son zamanlarda artmasiyla muvazaa sebebine dayali
tasarrufun iptali davalar1 da 6greti ve yargi kararlar igerisindeki yerini almistir. TBK.
kapsaminda ifade edilen muvazaa ve [IK kapsamindaki iptali davasinin, muvazaa
sebebiyle agilan iptal davasi olarak ortaya ¢ikmasi 6zel bir niteligi ifade etmektedir.
Cinkii muvazaa nedenine dayali iptal davasinin, giincel kanuni diizenlemeler
igerisinde agiklandig bir kanun maddesi olmamasina ragmen uygulamada s6z konusu
davaya ihtiya¢ duyuluyor olmasi konunun énemini arttirmaktadir. iste bu sebepten
otilirii de hem doktrinde gerceklesen tartismalarda hem de Yargitay’in vermis oldugu

kararlarda ilgili konu siklikla ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tasarrufun Iptali Davasi, Muvazaa, icra Iflas Hukuku, Borglar

Hukuku, Tasarruf Islemi, Karsilastirma
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ABSTRACT

THE RELATIONSHIP OF THE CASE FOR THE CANCELLATION OF THE
SAVINGS REGULATED UNDER THE EBL AND THE COLLAPSE

Erdem Aydin YILDIZ

In some instances, debtors will dispose of their assets to avoid satisfying their
debts.In this way, debtors will want to neutralise the enforcement proceedings against
them by creditors. In order to prevent this situation, the Enforcement and Bankruptcy
Code provides creditors with the right to file revocatory action if they meet certain

conditions.

In this context revocatory action is a personal action for performance. As a
result of the revocatory action between the debtor and the third party, the asset value
subject to the disposition will be considered as if it continues to remain in the debtor's
assets and will be affected by the enforcement proceedings to be carried out by the

creditor.

The dispositions that may be subject to revocatory action are regulated under
Articles 278 and 280 of the Enforcement and Bankruptcy Code. As a result of the
revocatory action the creditor is granted a right of claim against the debtor and the
third party, limited to the amount of the receivable, as if it had never happened before.
In addition, there will not be any change in the ownership of the right and receivable
in terms of the assets subject to the relevant disposition. In short, this right of claim

granted to the creditor shall arise from the personal nature of the revocatory action.

In order for the disposals to be cancelled, in addition to the conditions required
under the Enforcement and Bankruptcy Code, there are also conditions required by the
Court of Cassation. The legal nature of these conditions has been a subject of debate

within the doctrine. Due to this debate within the doctrine, the decisions of the Court

iX



of Cassation on revocatory action and the jurisprudence determined by the Court of
Cassation have changed over time and have been regulated in line with the needs. The
revocatory action must be filed within five years from the date of the realisation of the
disposition to be subject to the action within the scope of Article 284 of the
Enforcement and Bankruptcy Code. In addition, in order to file a lawsuit about the
disposition to be subject to the lawsuit, it must be realised within a certain period of

time stipulated by the law.

Simulation, on the other hand, can be expressed as a bilateral legal transaction
in which the parties make a transaction that they do not want to be in reality within the
scope of a bilateral legal transaction in a way that will be a different legal transaction

in order to deceive others or not to do anything.

Simulation, on the other hand, can be expressed as a bilateral legal transaction
in which the parties make a transaction that they do not want to be in reality within the
scope of a bilateral legal transaction in a way that will be a different legal transaction
in order to deceive others or not to do anything. In other words, the parties create a
conscious incompatibility in their declarations and wills by realising and agreeing for

a legal transaction that is incompatible with their real wills.

Although simulation and the revocatory action regulated under the
Enforcement and Bankruptcy Code are similar in subject matter, there are many
differences between these two. These differences may be mentioned in terms of statute

of limitation and proof.

With the recent increase in the number of simulation transactions, action for
rescission based on simulation has taken its place in the doctrine and judicial decisions.
The revocatory action, which is regulated within the scope of the Turkish Code of
Obligations and the Enforcement and Bankruptcy Code as a action for rescission based
on simulation, expresses a special quality. Because, although there is no article of law
explaining the action for rescission based on simulation, within the current legal
regulations, the need for the said action in practice increases the importance of the
issue. For this reason, the relevant issue is frequently addressed both in the discussions

in the doctrine and in the decisions of the Court of Cassation.

Keywords: Revocatory Action, Simulation, Enforcement and Bankruptcy Code, Law

of Obligations, Legal Acts, Compare



GIRIS

Hukuki iliskiler kapsaminda yapilan sdzlesmenin taraflari, hayatin degisen
ticari ve sosyal kosullar1 sebebiyle sahip olduklar1 malvarliklar1 bakimindan dogru ve
giivenilir bilgilere sahip olamadan, s6zlesmenin diger tarafinin giincel ekonomik halini
tespit edemeden hukuki iliskiler gergeklestirirler. Bu hukuki iliskilerden kaynaklanan
sozlesmeye iliskin olarak borg¢lanan kisilerin, ifa yiikiimliiliigiinii gergceklestirmemesi
nedeniyle de alacaklilar bakimindan takip hukukuna basvurulacaktir. Fakat alacakli
tarafindan borgluya yoneltilmis olan bu takiplerin bazi hallerde bor¢luya etki etmedigi
sOylenebilecektir. Clinkii bor¢lular, alacaklilarin sahip oldugu alacag tahsil etmesini
engellemek veya birden fazla alacakli var ise o alacaklilardan bazilarina ayricalik
tanimaya iligkin yollara bagvururlar. Yani borglular, sahip olduklart mal ve haklari
acisindan haciz ya da iflas tehlikesi ile karsi karsiya kalmalari durumunda
alacaklilardan mal kacirabilmektedirler. Iste tiim bu nedenlerden 6tiirii bor¢lunun kotii
niyetli bir sekilde hareket ettigi bu durumlar karsisinda alacaklilarin alacagini elde
etmesi hakkinin korunmasi gerekmektedir. iste hukuk sistemimiz igerisinde bu hususa
dair, IiK kapsaminda m.277-284 aralifinda diizenlenen iptal davasi ve TBK m.19
biinyesinde yer alan muvazaa kavramina istinaden acilan muvazaa davasiyla koruma

saglanmaktadir.

[IK kapsaminda alacakliya iptal davasi agilmas1 hakkinin taninmasindaki amag
ise borglularin gerceklestirmis olduklari tasarruflarla alacakliya zarar verme kastini
engellemek ve alacaklinin sahip oldugu alacagini bor¢lunun geriye kalan mallar
bakimindan cebri icra yoluna giderek karsilamasint saglamak oldugu
sOylenebilecektir. Ancak bor¢lular yine bu hususlara engel olabilmek maksadiyla
muvazaali islemler gerceklestirmektedirler. Muvazaa, ilgili islemin iki tarafindan
birinin gercekte yapmayr arzulamamasina ragmen {glincii sahislar1 aldatma
maksadiyla iradeleriyle uyusmayacak sekilde hukuki islem tesis edilmesi olarak ifade
edilebilecektir. Muvazaali islemde taraflarin gergek iradeleri ile istedikleriyle, digsariya

yansitmis olduklar iradeleri arasindaki uyumsuzluk kastidir.



Eger bor¢lunun gergeklestirmis oldugu islem muvazaali ise alacakli TBK m.19
kapsaminda o islemin hiikiimsiizliigiiniin tespiti amaciyla muvazaa davasi
acabilecektir. A¢ilmis olan bu dava ile muvazaali isleme konu edilmis olan malvarlig

degerinin bor¢lunun malvarhi§inda yer aldig tespit edilecektir.

Tasarrufun iptali davalari ve muvazaa davalari benzer amaglarla davaci
tarafindan acilan dava ¢esitleridir. Iptal davalann IIK m.277-284 arasinda
diizenlenirken muvazaa kavrami ise TBK m.19 kapsaminda yer almistir. Ayrica icra
dosyasina iligskin olarak agilan muvazaa davalari da Yargitay’in kararlar1 da g6z 6niine
alindiginda iptal davasi ile benzerlikler bulundurmaktadir. Her ne kadar iptal davasi
ile muvazaa davalar1 arasinda birtakim benzerlikler bulunuyor olsa dahi aslinda bu iki
dava kendi igerisinde cesitli farkliliklar icermektedir. Muvazaa davasi agilmasi
durumunda kanunda yer alan genel hiikiimlere dayanilarak acilabilirken ispat
acisindan kendi igerisinde kolayliklar barindirmaktadir. Ancak tasarrufun iptali
davasinda ise hem yargilama hem ispat hem de zamanasimi agisindan muvazaa
davalan ile kiyaslandiginda daha zor bir nitelige sahip oldugu sdylenebilecektir.
Ayrica Yargitay alacaklilar1 koruma maksadiyla muvazaa nedenine dayali iptal davasi
acilabilecegi ve dava sonucunda hiikiimlerin IIK m.283 bendine gére kiyasen
uygulanacagi yoniinde igtihat olusturmus olup bu konu 6greti ve doktrinde iptal davasi
ve muvazaa kavrami arasindaki iliski bakimindan ¢esitli sorunlar1 ve tartismalari

giindeme getirmistir.

Uc boliim igeren tez caligmamizin birinci boliimiinde IIK kapsaminda
diizenlenmis olan iptal davasi igerdigi biitlin hususlariyla birlikte genel hatlariyla ele
almmaya calisilmistir. ikinci béliimde ise muvazaa kavrami ile muvazaanin tiirii ve
gesitlerinin agiklanmasiin ardindan muvazaali islemin sonuglariyla beraber muvazaa
davasi ile iptal davasi arasinda biitlin hususlar bakimindan genel karsilastirma
yapilmustir. Ugiincii boliimde ise iptal davasi ve muvazaa kavrami arasindaki iliskinin
en belirgin karsilig1 olan Yargitay’in ig¢tihat olusturdugu muvazaa nedenine dayali iptal
davasina iligkin goriigler, yargilama usulii bakimindan mevcut problemler ve
tartigmalar ile muvazaa nedenine dayali iptal davasinmn sonucunun IIK m.283
hiikiimlerine kiyasen uygulanmasi hususu ele alinmistir. Son béliimde ise ilgili konular
hakkinda tim elestiri ve goriisler hakkinda genel degerlendirme yapilip calisma

neticesinde ¢ikarilan sonuclar agiklanmistir.



BOLUM 1
1. TASARRUFUN iPTALi DAVALARI

1.1. Genel Hatlariyla Tasarrufun Iptali Davasi Kavram, Kanundaki Diizenlenis

Bicimi, Amaci ve Hukuki Niteligi
1.1.1. Tasarrufun iptali Davasi Kavrami ve Kanundaki Diizenlenis Sekli

Haciz yoluyla yapilan icra takibinde haciz konulmasindan, iflas yolu ile yapilan
icra takiplerinde de iflas kararinin verilmesinden 6nce borglularin, malvarliklar1 ve
sahip oldugu haklar {izerinde herhangi bir sinirlama olmaksizin tasarruf etme yetkisi
bulunmaktadir. Iste bu sebepten 6tiirii bor¢lular, malvarliklari {izerine haciz konulmasi
ya da iflas karar1 verilmesi ihtimaline yonelik olarak alacaklilardan mal kagirmak
maksadiyla ya da daha farkli amaglarla siipheli tasarruf islemlerinde bulunurlar. Bu
sebeple alacagini tahsil edemeyen alacaklilarin korunmasi amaciyla olusturulan ve

Icra Iflas Hukuku’muzda yer alan tasarrufun iptali davasi giindeme gelir.!

Tasarruf iglemleri kisinin malvarligina yonelik aktifini azaltict ve buna iliskin
haklari, karsi tarafa temlik eden ve bu haklari sinirlayici veya ortadan kaldiricr etkiye
sahip hukuki islemler? olarak tanimlanirken bu islemlerin mevcut hak iizerinde
dogrudan olacak sekilde bir etkisi oldugu goriilecektir. Tasarruf islemlerine iliskin bu
tanimin ardindan IIK m.277 incelendiginde iptal davasi, aciz belgesine sahip olan
alacaklilarla beraber, iflas dairesinin ve alacaklilar toplantisinin ardindan kendisine

dava agma hakki taninan alacaklilarin agabilecegi diizenlenmistir.® Tflaveten maddenin

'AKSENER Hasmet Sirri, Icra iflas Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalari, Legal Yayincilik,
Istanbul, 2007, s.25(Iptal Davalar1); COSKUN Mahmut, Tasarrufun Iptali ve istihkak Davalari, Seckin
Yaymcilik, Ankara, 2022, s.21; ERTEKIN Erol/ KARATAS Izzet, istihkak ve Tasarrufun Iptali
Davalari, Yetkin Yaymlari, Ankara, 1995, s.573; PEKCANITEZ Hakan/ATALAY Oguz/OZEKES
Muhammet /SUNGURTEKIN OZKAN Meral, icra ve iflas Hukuku, 6.Bas1, On ki Levha Yaymecilik,
Istanbul, 2019, s.551.

2EREN Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2017,
s.173(Borglar Genel); OGUZMAN M. Kemal/ BARLAS Nami, Medeni Hukuk, 15.Basi, Vedat
Yayncilik, Istanbul, 2008, s.160; DURAL Mustafa/ SARI Suat, Tiirk Ozel Hukuku, Filiz Kitapevi, C.1,
Istanbul, 2006, s.173.

S{IK m.277 uyarinca: *’ Iptal davasindan maksat 278, 279 ve 280 inci maddelerde yazili tasarruflarin
butlanina hiikmettirmektir. Bu davayr asagidaki sahislar agabilirler: 1 — Elinde muvakkat yahut kati



baslangicinda yine 11K m.278, m.279, m.280 kapsaminda diizenlenen bor¢lunun
yaptigi tasarruf islemlerinin butlanina karar verilecegi ifade edilerek, tasarrufun iptali
davasinin amaci agiklanmistir. Ancak 6énemle belirtilmelidir ki m.277°de ifade edilen
tasarruf ve butlan kavramlarmin kapsami hakkinda da agiklamalarda bulunulmasi

gerekmektedir.

Ilgili maddede yer alan tasarruf kavrami, sadece maddi hukuk kapsamindaki
tasarrufi islemleri ifade etmedigi gibi bu kavram daha genis bir anlam
tasimaktadir.*Yani tasarruf kavrami, borglunun alacaklilar aleyhine gergeklestirdigi
malvarligim azaltan tiim hukuki filler olacak sekilde ifade edilebilecektir.’Bu
kapsamda Icra Iflas Kanunu’na kaynak olan Almanca metin incelendiginde de tasarruf
yerine hukuki fiil kavraminin yer aldig1 goriilecektir.® S6z konusu hukuki fiil
kavramini tanimlayacak olursak insan iradesinden ya da insan hareketlerinden olusan,
hukuk diizeni tarafindan bir sonu¢ ortaya ¢ikaran bir kavram olarak
tanimlanabilecektir.” [laveten sirf kasten degil de ihmalen yapilmis veya yapilmayarak
kars1 tarafin hak kaybina sebebiyet veren islemlerde tasarrufun iptaline konu
olabilecektir. Bunlara 6rnek verilecek olursa borglunun haksiz 6deme emri igin
itirazda bulunmamasi, zamanasimi defini 6ne siirmemesi, davadan feragat etmesi vb.

islemler hukuki fiil kapsaminda degerlendirilerek iptal davasi konusu olabilecektir.?

aciz vesikast bulunan her alacakly, 2 — Iflas idaresi yahut 245 inci maddede ve 255 inci maddenin 3 'iincii
fikrasinda yazily hallerde alacaklilarin kendileri’”’
*KURU Baki, Icra ve iflas Hukuku El Kitab1, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Istanbul, 2013, 5.1398 (El
Kitab1); ; UMAR Bilge, Tiirk icra-iflas Hukukunda iptal Davasi, Istanbul, 1963, s.54.(iptal Davas1)
SKURU, El Kitab1, 5.1398; UMAR, 1ptal Davasl, s.54-55; ERDONMEZ Giiray, Alacaklilara Zarar
Verme Kastiyla Yapilan Tasarruflarin Iptali, 2.Basi, On iki Levha Yaymcilik, istanbul, 2017, s.100;
YILDIRIM M. Kémil, Icra ve Iflas Hukukunda Iptal Davalari, Alfa Yaymevi, Istanbul, 1995,5.141.
(iptal Davalarr)
SEROGLU Orhan, Tasarrufun Iptali Davalarinin Muvazaa Davalar1 ile Karsilastirmasi, Cankaya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2013, s.17 (www.tez.yok.gov.tr) (E.T.09/04/2023); USTUNDAG Saim, iflas Hukuku (iflas-
Konkordato-iptal Davast1), 6.Baski, Fakiilteler Matbaasi, istanbul, 2002, s.294 (iflas-Konkordato-iptal
Davast); UMAR, iptal Davasi, s.54
"INAN Ali Naim, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara, 1979, s.56; UMAR, Iptal Davasi, s.54; KURU Baki, Icra ve iflas Hukuku, 3.Baski, C.4, Alfa
Basim Yayinevi, Istanbul, 1997, 5.3410.(Icra ve iflas)
8K APLAN TIbrahim, Bor¢lar Hukuku Dersleri (Genel Hiikiimler), Tmaj Yayinevi, Ankara, 2012, s.40;
COSKUN, 5.26-27. ERDONMEZ, s.8; Yargitay 17. HD. T. 24.06.2014 E. 2013/17392 K. 2014/9848
“... tarafindan yapilan 2010/7325 ve 2010/4330 sayil takip dosyalarina bor¢lu tarafindan itiraz
edilmedigi, zamanasimi definde bulunulmadigi, icra takibinin baglatilmasindan itibaren bazi
donemlerde alti aylik siivenin gegmesine ragmen icramin geri birakilmasi talebinde bulunulmadigi
gozoniine alindiginda IIK'nun 280/1 maddesindeki bor¢lunun alacaklilarmma zarar verme kastiyla
yaptigi tiim islemler kapsaminda yer alan davramslar olup tasarrufun iptaline konu olabilecegi, bor¢lu
sirketin icra takiplerinde zamanasum definde bulunmamasi, davaci alacaklimin da davali borglu



[IK m.277 hakkinda Yargitay’in goriisiinii de inceledigimizde sadece maddi hukuk
kapsamindaki tasarrufi islemler haricinde genel anlam itibariyle alacaklinin aleyhine
hukuki neticeler doguracak olan eylemler ile birlikte somut olay kapsaminda borgluya
yonelik 3 .kisiler tarafindan gergeklestirilen icra takibi nedeniyle alacaklinin haciz
sirasinda geriye diismesine neden olan takip islemleri de iptal davasinin igeriginde yer

almaktadir.®

[IK m.277 nin agiklanmasinin ardindan devaminda gelen m.278, m.279, m.280
incelendiginde tasarrufun iptali davasinin konusunu olusturan hususlar belirtilmistir.
Bunlar ivazsiz tasarruflar, borglunun aciz hale diismesi sonucu gergeklesen tasarruflar
ile alacaklilara zarar verme amaciyla gergeklestirilen tasarruflardir. Bu tiir islemlere
iliskin daha somut Ornekler vermek gerekirse; tapuya serh edilmis satis vaadi
sOzlesmeleri, satis1 gerceklestirilmis tasinmazlar, devri yapilmig miras paylari, alacak
temlikleri, dliinceye kadar bakma sdzlesmeleri, mirasin reddine iligskin olarak bor¢lu
tarafindan gerceklestirilen islemler, bor¢lunun kendisine gececek olan miras
paylarindan feragat ederek bu paylar1 kardeslerine devretmesi, adi ortakligin feshi
amaciyla yapilan sozlesmeler ve kisisel haklarin giiglendirilmesi amaciyla tapuya

verilen serhler gibi islemler iptal davasinin konusu olabilecek niteliktedir.°
1.1.2. Tasarrufun iptali Davasinin Amaci

Giliniimiiz kosullarindaki hukuki islemlere bakildiginda alacakli olanlarin

mevcut olan alacak haklarimin tam anlamiyla giivence altina alinamiyor olusu ve

sirketten alacagint almasini zorlastirdigi anlasilmakla alacaklilarina zarar verme amaciyla bor¢lunun
kasten yaptigi, ihmali islemlerde iptal davasina konu olabileceginden bor¢lu sirketin haksiz icra
talebine ve ddeme emrine itiraz etmemesi, takibe konu borcu kabul etmesi, zaman asumi def’inde
bulunmamasi hukuki bir fiil sayilp ve iptal davasina konu olabileceginden davacimin bu yondeki
talebinin kabulii gerektiginden ...”’(www.legalbank.net) (E.T 10.09.2025)

%Yargitay 17.HD. T.20.06.2013 E.2013/8604-K.2013/9398 °’‘Iptal edilebilen tasarruflar, sadece
malvarligindaki bir hakka dogrudan etki yaparak, o hakki baskasina nakleden veya simirlayan, kiilfet
yiikleyen veya degistiren veya sona erdiren hukuki islemler olarak tanimlanan tasarruf islemlerinden
ibaret bulunmadig: gibi, tasarruf islemlerinin ancak bir boliim olarak dahil oldugu hukuki bir sonug
dogurmatk iizere yapilan irade beyanlari olarak tanimlanan hukuki islemlerden de ibaret degildir. Bu
madde geregince bor¢lunun iptale tabi tasarruflart hukuki islem kavramindan daha genig olan, onu da
iceren ve kendisine hukuki diizenince hukuki sonu¢ baglanmis olan hukuki fiillerdir. Bu anlamda bor¢lu
aleyhine yapilan takipte dogurdugu sonucglar goz oniine almmdiginda iptale tabi bir tasarruftur.
Aciklanan nedenler dikkate alinarak davali 3. kisi tarafindan yapilan takibin tasarrufislemi oldugunun
kabulii ile tasarrufun iptali sartlarmmin bulunup bulunmadigimin degerlendirilmesi icin isin esasina
girilerek degerlendirilmesi gerekirken yazili oldugu sekilde davanmin reddine karar verilmis olmasi
dogru gortilmemigstir. *‘(www.legalbank.net) (E.T. 09/04/2023)

WEROGLU, 5.19-20; COSKUN, 5.27-28.



http://www.legalbank.net/

bor¢lularin sahip olduklart nispi hak sebebiyle, haklar1 giivence altinda olmayan
alacaklilara borcunu ddememesi sorunu karsimiza cikmaktadir.!! Iste soziinii etmis
oldugumuz bu durumda alacaklinin giivence altinda bulunmayan alacagini elde
edebilmesi igin ¢esitli imkanlar bulundugu gibi bu imkanlardan birisi de alacaklinin
borgluya yonelik olacak sekilde cebri icraya bagvurmasi olacaktir. Ancak yapilan cebri
icra islemi sonucunda alacakli alacagmin tamamini tahsil edememe ihtimali de
bulunmaktadir. Zira borglu sahip oldugu malvarligi degerlerini alacaklidan mal
kagirmak maksadiyla yaptiklar tasarruf islemiyle {iciincii kisiye devredecektir. Iste
alacaklinin hukuki bakimdan elindeki segeneklerinin tiikenmesi halinde devreye
tasarrufun iptali davasi girecektir.> {IK m.277 incelendiginde iptal davasinin
maksadinin ivazsiz tasarruflarin, alacakliya zarar verme maksadiyla yapilan
tasarruflarin, bor¢lunun aciz hale diismesinin ardindan sonra yapilan tasarruflarin
butlanina hitkmetmek oldugu ifade edilmistir. Ayrica ilgili madde igerisinde gegen
butlan kavramini, ilgili tasarruflarin maddi hukuk kapsamindan batil olarak kabul
edilmesi yoniinde yani TBK. m.27 kapsaminda diisiinmemek gerekecegi gibi s6z
konusu butlan kavrami yerine iptal kavraminin kullanilmasinin dogru olacagini

diisiinmek gerekecektir.!3
1.1.3. Tasarrufun iptali Davasimin Hukuki Niteligi

Iptal davasmin giincel kanuni diizenlemeler kapsamindaki hukuki niteligini
aciklayabilmemiz i¢in dava konusu olan hakkin hukuki niteligine bakilmasi
gerekecektir. Bu kapsamda dava konusu olan herhangi bir hakkin ayni hak veya sahsi

hak igerisine giriyor olmasi o davanin hukuki niteligini belirleyici bir rol

1UMAR, Iptal Davasi, s.1.

KURU, El Kitab1, 5.1396; UMAR, iptal Davasi, s.2; UYAR Talih, icra ve iflas Hukukuna iliskin
Hukuki Miitalaalar, Bilge Yayinevi, Ankara, 2014, s.379.

BMUSUL Timugin, Icra ve iflas Hukukunda Tasarrufun iptali Davalari, 2.Baski, Adalet Yayinlari,
Istanbul, 2017, 5.22 (iptal Davalar1); CETINEL Tunahan, Alacaklilara Zarar Verme Kastryla Yapilan
Tasarruflar Baglanunda Tasarrufun Iptali ve Muvazaa Davalari, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Konya,2020, s.23; TAZE Mehmet,
Tasarrufun Iptali Davasi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dals,
Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s.6 (www.tez.yok.gov.tr) (E.T 11/04/2023);
KURU, El Kitab, s.1433; UYAR Talih, Tasarrufun Iptali Davalar1 IIK m.277-284, Ankara Barosu,
Ankara, 2017 s.12 (Iptal Davalar1); BORU Levent, Icra ve iflas Hukukunda Zarar Verme Kastindan
Dolay1 1ptal Davasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.58, S.3,2009, s.524;
ERDONMEZ, s.8.



iistlenecektir.}*Iptal davasini bu kapsamda degerlendirmis oldugumuzda davanin nispi
nitelikte yani herkese karsi ileri siiriilemeyen sahsi nitelikte bir dava oldugu
goriilecektir.’® Ciinkii sdziinii etmis oldugumuz iptal hakki alacakli tarafindan sadece
borgluya ve borglu ile beraber hukuki islem gergeklestirmis olan iigiincii kisiye ve kotii
niyetli devir olmasi halinde diger iigiincii kisiler bakimindan one siiriilebilecektir.
Yargitay'da bu konuda iptal davalarinin sahsi nitelikli davalar oldugu yoniinde kararlar
vermis olup bu konuda ortak goriis saglanmistir.'®Ayrica iptal davasinda davaci,
alacag1 dogrultusunda bor¢lunun ti¢iincii kisiyle yaptigi tasarrufun iptaliyle bu tasarruf
konusunun, yeniden alacaklinin takip sahasi igerisine dahil ediliyor olmasi*’ da bu

davanim eda davasi olarak nitelendirilmesi gerektigini gdstermektedir.'8

1.2. Tasarrufun iptali Davasi Sartlar, Taraflar,, Gorev, Yetki, Yargilama
Usulii, Davanin Kabulii ve Reddi, Yargilama Giderleri ve Vekalet Ucreti,

Kanun Yollan
1.2.1. Tasarrufun Iptali Davasi Sartlari

1.2.1.1. Alacaklinin Kesin ya da Gegici Aciz Belgesine Sahip Olmasi

[IK’nin m.277 kapsaminda yer alan diizenlemeyi inceledigimizde tasarrufun
iptali davasinin goriilebilmesinin sarti olarak alacaklinin zarara ugramasi ile
alacaklinin bor¢ 0demeden aciz belgesini elinde bulunduruyor olmasi gerektigi

anlasilabilecektir.!® Bu kapsamda bor¢ 6demeden aciz belgesine sahip olmak, madde

“TANRIVER Siiha, Medeni Usul Hukuku, C.1, Yetkin Yaymevi, Ankara, 2016, s.617; KURU, Icra ve
Iflas, 5.3409; UMAR, iptal Davasi, 5.19-20.

BUSTUNDAG, iflas-Konkordato-iptal Davasi, $.300; KURU, El Kitabi, s.1397; TAZE, s.37;
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES/SUNGURTEKIN OZKAN, icra ve iflas Hukuku, s.552; UMAR,
Iptal Davasi, s.19-20.

Byargitay 12.HD. T. 29.11.2011 E. 2011/8816- K.2011/25094 ‘[[K'nun 277 ve miiteakip maddelerine
gore almmus tasarrufun iptaline iliskin kararin amaci, yalnizea bor¢lunun tasarrufuna konu ettigi
maldan alacaklimin alacagint tahsil olanagini saglamaktan ibaret olup, konusu ayni degil,
suf sahsi hakka miitealliktir.... " (www.kazanci.com.tr) (E.T. 01/09/2025)

TUMAR, Iptal Davas1 5.20; UY AR Talih, Tasarrufun Iptali Davalar1 {IK m.277-284, Ankara Barosu,
Ankara, 2017, s.12. (Iptal Davalarr)

1BAKSENER, 5.483; PEKCANITEZ/ ATALAY/OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, 5.552; BORU,
5.485; UYAR, Iptal Davalari, s.12.

YPEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, s.559; BORU, 5.497; KURU, El
Kitab1, s.1416; UYAR, iptal Davalari, s.32.



ozelinde 6zel bir dava sart1 olarak yer almaktadir.?® S6z konusu aciz belgesiyle hem
dava sart1 yerine getirilmekte hem de alacakli zarara ugramis oldugunun ispatin1 da
gergeklestirebilmektedir. Ayrica ilgili dava sart1 kanunda yer alan biitiin iptal sebepleri

bakimindan uygulanacaktir.?

Kesin bor¢ oOdemeden aciz belgesinin verilmesi iki segenekte
gerceklesmektedir. Bunlardan ilki, borgluya haciz isleminin gerceklestirilmesi sonucu
bor¢lunun haczedilen biitiin mallarinin satisa ¢ikmasi sonucu alacaklinin alacagi
kargilanmamas1 halinde bu durumu belgelemek amaciyla ilgili icra miidiirliigiince
verilebilecektir. Ikinci segenek ise bor¢luya hacze gidildiginde haczedilecek herhangi
bir malvarliginin olmadigini belgelemek amaciyla diizenlenen haciz tutanagi seklinde
verilecektir.?? Gegici aciz belgesi ise borgluya yapilan haciz esnasinda bor¢lunun
malvarlig tutarinin alacak miktarina yeterli gelmeyeceginin anlagilmasi sonucunda
verilen haciz tutanag: olarak ifade edilecektir.?® Gegici aciz belgesinin niteliginin
gecici olarak kabul edilmesinin sebebi ise, mahcuz mallarin satis1 esnasinda tahmin
edilen degerin iizerinden satilip alacag: karsilama olasiliginin her zaman bulunuyor

olmasidir.?*

Gegici aciz belgesiyle iptal davasi acilabilmesi ve yargilamanin
yiiriitiilebilmesi i¢in ilgili haczin devam ediyor olmasi gerekmektedir. Eger zamaninda
satig istenmedigi i¢in ilgili haciz diiserse gecici aciz belgesi niteliginde kabul edilen
haciz tutanaginin gegerliligi kalmayacagindan otiirii bu belgeye dayanilarak iptal
davasi agilamaz. Eger acilmis bir dava mevcut ise davanin usulden reddine iliskin

karar verilmelidir.?®

Haciz tutanaklarinin aciz belgesi niteliginde degerlendirilip iptal davasina konu

edilebilmeleri i¢in bor¢lunun haczedilmis mallarindan baska haczedilebilecek nitelikte

PAKIL Cenk, Yargitay Kararlar Isiginda Tasarrufun Iptali Davasi Baglaminda Aciz Belgesi, Ankara
Barosu Dergisi, S.3, 2014, 5.163; HALMAN CETIN Emine, Tasarrufun Iptali Muvazaa Inangh islem
ve Nam-1 Miistear, 1.Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016, s.10; COSKUN, s.183.

2LYILDIRIM M.Kamil, Tasarrufun Iptali Davasmin islevi Bakimindan Aciz Vesikasi ile Iliskisi
Hakkinda Diisiinceler, C.2, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Bilge Umar’a Armagan,
Izmir,2010, 5.974.

2Y AR, Iptal Davalari, s.34; ERDONMEZ, s.71.

BUYAR, s.33; ERDONMEZ, s.64; YILDIRIM, 5.974.

MUSUL Timugin, Icra ve Iflas Hukuku, 2.Bask1, Legal Yaymcilik, Istanbul, 2005, 5.649-650; ETILI
Tiilin, Yasalar Ictihatlar ve Doktrin ile Birlikte Aciz Vesikasinin 1flas Hukukundaki Yeri Hakkinda Bir
Aragtirma, Adalet Dergisi, 1984, S.3, 5.608; KURU, Icra ve Iflas, s.1544; AKSENER Hasmet Sirri,
Tasarrufun Iptali Davalarinda Aciz Belgesi, Legal Hukuk Dergisi, Ocak 2003, s.55.(Aciz Belgesi)
5(OZTEK, 5.23; MUSUL, Icra ve iflas Hukuku, 5.649-650; AKSENER, Aciz Belgesi, s.55.



hicbir malinin olmadigmin yazili bir sekilde haciz tutanagina gecirilmesi
gerekmektedir. Ayrica yine ilgili tutanak igerisinde haczedilmis mallarin takdir
edilecek olan degerinin alacagi karsilamayacagi hususu da tutanak igerisinde yer
almalidir. S6zl edilen bu iki unsurdan birinin icermeyecek olan aciz belgesine
dayamlarak iptal davasi agilamayacaktir.?®Ihtiyati haciz veya gegici haciz tutanagi,
kesin haciz halini almadik¢a bor¢ oOdemeden aciz belgesi niteliginde
degerlendirilemeyecektir. Alacakli ihtiyati haciz kararin1 mahkemeden almasinin
ardindan eger yedi giin igerisinde borgluya iliskin icra takibi gergeklestirmez veya

dava agmaz ise soz konusu ihtiyati haciz gegerliligini yitirecektir.

Aciz belgesinin mahkemeye sunulmasi konusunda ogretide ve Yargitay’da
mevcut bulunan goriisler hakkinda bilgi vermemiz gerekirse, dncelikle ilk goriis olarak
boliimiin basinda da ifade edildigi iizere aciz belgesinin IIK m.277 uyarinca 6zel dava
sart1 olarak kabul gordiigii sdylenecektir.?” Bu kapsamda aciz belgesi ya da aciz belgesi
niteligindeki  tutanaklar iptal davast agilirken mahkemeye sunulmalidir.
Anlasilmaktadir ki kural olarak aciz belgesinin dava acilirken mevcut olmasi gerekir
fakat farkli bir goriis olarak Yargitay’a gore bor¢ 6demeden aciz belgesi veya bu belge
kapsaminda degerlendirilecek haciz tutanaklari davanin ag¢ilmasinin ardindan
yargilamanin sonlanmasina kadar sunulabilecektir.?® Bu sebeple de aciz belgesinin
sunulmasi, tamamlanabilir dava sarti olarak kabul goren goriisiin varhigi da
mevcuttur.?® Konu ile alakali bir diger goriis ise davanin agilmas1 aninda aciz belgesi
olmayan alacakliya mahkeme tarafindan kesin siire taninarak bu eksikligi gidermesi
istenilmelidir.3® Alacakl tarafindan bu eksikligin giderilmesinin ardindan s6z konusu
aciz halinin davanin ag¢ildigr anda mevcut olup olmadigr konusunda bir aragtirma
gerceklestirmelidir. Eger s6z konusu eksiklik alacakli tarafindan siiresinde

tamamlanmamasi halinde agilan dava usulden reddedilmelidir. Fakat davanin usulden

%KURU, El Kitab1, s.1417; UYAR, iptal Davalar1 s.34; MUSUL, iptali Davalari, s.243.

2TATALI Murat/ ERMENEK ibrahim/ ERDOGAN Ersin, icra ve iflas Hukuku, 2. Baski, Yetkin
Yaynlari, Ankara, 2019, 5.739; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES/SUNGURTEKIN OZKAN, icra
ve Iflas Hukuku, 5.559; UMAR, Iptal Davast, s.36.

ByYargitay 4.HD. T. 27.11.2024 E. 2024/2813- K. 2024/11649 “Tasarrufun iptali davalari; elinde
gecici (ITK.m.105) veya kat'i (IIK.m.143) aciz belgesi bulunan alacakhlar tarafindan agilabilir. Bu
husus davamin goriilebilme kosulu olmakla birlikte aciz belgesinin dava a¢ilmadan, dava agildiktan
sonra veya temyiz asamasinda ve hatta hiikmiin Yargitay'ca onanmasindan (veya bozulmasindan) sonra
bile sunulma olanagi vardw.” (www.legalbank.net )(E.T. 01/09/2025)

PUYAR, Iptal Davalari, s.50; KURU, El Kitabr, s.1418.

OAKIL, 5.172; MUSUL, Iptal Davalari, s.239.
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reddedilmesi halinde aciz belgesinin sonradan edinilmesi durumunda ayni tasarruf'i¢in

yeniden iptal davasi acilabilecektir.3!

Bazi durumlarda iptal davasi agilabilmesi i¢in bor¢ 6demeden aciz belgesinin
varligi gerekmemektedir. Bu durumlar izah etmek gerekirse ilk olarak bor¢lunun iflas
etmesi sOylenebilecektir. Bor¢lunun iflas1 etmesi durumunda iptal davasi agilmasi,
iflas idaresine gegecektir. flgili durum haricinde ikinci olarak yine iflas halinde ikinci
alacaklilar toplantis1 esnasinda dava agma hakki alacaklilara devredilebilecektir.®
Ucgiincii hal olarak ise istihkak davasinin davalis1 olarak yer alan alacaklinin kars1 dava
olarak agmuis oldugu iptal davasi sdylenebilecektir. Zira s6z konusu husus 1iIK m.97/17

kapsaminda kanunda yer almaktadir.

Aciz belgesinin dava sarti kabul edilmesine bagli olarak belirtilmelidir ki
alacaklinin bu belgeyi sunabilmesi i¢in bor¢luya kesin haciz islemi uygulamis olmasi
baska bir deyisle bor¢lu bakimindan baslatilmis olan icra takibinin de kesinlesmesi
gerekmektedir.3* Bu a¢idan da acilan iptal davasimin dinlenilebilmesi i¢in IIK m.277
hikkmiinde dolayli olarak icra takibinin kesinlesmis olmasi hususu da aranir.®®
Doktrinde ilgili husus bakimindan IIK m.277 vd. uyarinca bu konuya dair bir

diizenleme bulunmamasindan &tiirii icra takibinin kesinlesmesi®, Yargitay tarafinca

ozel dava sart1 olarak kabul gormiistiir.%’

$1AKIL, s.173; KURU, El Kitab, s.1419.

S2UY AR, Iptal Davalari, s.52; ERDONMEZ, s.55; KURU, El Kitabu, 5.1421.

BBORU, 5.503; UMAR, Iptal Davasi, s.54.

#GUNEREN Ali, icra ve iflas Hukukunda Istihkak ve Tasarrufun iptali Davalari, Feryal Matbaacilik,
Ankara, 2004, 5.403; COSKUN, s.124

$MUSUL, Iptal Davalari, 5.732; ERDONMEZ, s.55.

$ALBAYRAK Hakan, Tasarrufun Iptali Davalarinda Yargitay Tarafindan Kabul Edilen Ozel Dava
Sartlar1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.64 S.4, 2015, 5.938. (Ozel Dava Sartlar1)
Styargitay 4. HD. T. 29.02.2016 E. 2022/3880- K. 2025/4507 “*...Tasarrufun iptali davalarinda diger
dava kosullarinin yaninda, borglu hakkinda kesinlegmis bir takibin varligi 6n kosuldur. Eskisehir
4., Icra Miidiirliigiiniin 2017/10166 Esas sayili dosyasinda davact alacakli tarafindan dava disi Odak
Gida Ltd.Sti  hakkinda takip yapimis, 02.07.2017  tarihli  haciz  sirasinda  davali  dosya
borcuna icra kefili olmustur. Dosya borcu ddenmemis ancak bu dosyadan davali aleyhine
bir takip baslatilip kesinlestirilmemistir. Bu halde davacimin Eskigehir 4. Icra Miidiirliigiiniin
2017/10166 Esas sayili alacaklari ile ilgili talebi yoniinden davanin on kosul yoklugundan reddine
karar verilmesi gerekirken ...” (www.legalbank.net) (E.T. 01/09/2025)
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1.2.1.2. iptale Konu Tasarrufun, Takipteki Borcun Dogumunu izleyen Bir

Tarihte Gergeklestirilmis Olmasi

Iptal davasi icin gereken sartlardan birisi de ilgili alacagin iptali istenen
tasarruftan once, ortaya ¢ikmasi olacaktir. Bu hususun dava sarti olarak kabul edilmesi

hakkinda Yargitay’da ve doktrinde gesitli goriisler mevcuttur.

Yargitay 13. Hukuk Dairesi, tasarrufun iptali yoniinde karar verilmesi i¢in ilgili
tasarrufun, borcun dogumundan 6nce veya sonra yapilmasi arasinda herhangi bir fark
gormemekte olup iptal davasi i¢in gereken diger kosullarin bulunmasi halinde ilgili
tasarrufun iptal davasmna konu edilebilecegi yoniinde karar vermistir.® Yargitay 17
Hukuk Dairesi ise iptale konu edilen tasarrufun mutlaka borcun dogumunun ardindan
yapilmis olmas1 gerektigi ve bunun 6zel bir dava sart1 olarak kabul gormesi gerektigi
yoniinde karar vermistir.>® Yine konu hakkinda ézel dairenin mevcut uygulamasina
gbre borcun tarihi, borg iliskisinin niteligine gére degisiklik gostermis olduguna dair
kararlar1 mevcuttur. Ornek vermek gerekirse fatura kaynakl alacakta, ilgili tasarruf
faturanin diizenlenme tarihinden sonra gerceklestirilmelidir.*® Bir diger 6rnekte ise
banka kredi sozlesmelerinde ilgili tasarrufun sozlesmenin diizenlenme tarihinden
sonra gerceklestirilmesi durumunda iptal davasina konu edilebilecegine dair kararlar
verilmistir.*!Konu ile alakali doktrinde mevcut bulunan goriislerden de kisaca

bahsetmek gerekirse agirlikli olarak s6z konusu tasarruf, borcun dogumundan sonra

BYargitay 13.HD. T. 25.06.1979 E. 1978/3011- K. 1979/3730, (www.lexpera.com.tr( E. T. 01/09/2023)
FYargitay 17.HD. T. 15.04.2019 E. 2016/5143- K. 2019/4724 ... [IK'min 277 ve devami maddelerine
dayanilarak a¢ilmis tasarrufun iptali istemine iliskin davalarin dinlenebilmesi i¢in borcun, iptali
istenen tasarruftan once dogmast dava oénkosulu olup mahkemece res'en arastirilmasi gerektigine,
somut olayda iptale konu tasimmaziarin satismmin 30/05/2012-01/06/2012-06/07/2012 tarihli olmasina
karsin, icra takibi 17/09/2012 tarihli kredi sézlesmesine dayanmasa da 17/09/2012 diizenleme tarihini
iceren bonolara dayali olmasina, boylece borcun tasarruf tarihinden dnce dogdugunun iddia ve ispat
edilememesine gére davaci vekilinin sair temyiz itirazlarinin reddine karar vermek gerekmistir. ™
(www.legalbank.net )(E. T. 01/09/2023)

OYargitay 17.HD. T. 04.04.2011 E. 2010/7105- K. 2011/3027 *’Somut olayda davacimin takibinde
dayanak olarak sunulan faturalarin tarihlerine gére davaci alacaginin dava konusu tasarruftan daha
sonra dogdugu anlasimaktadir. Faturalarin en eskisi 12.02.2007 tarihli olup iptali istenen tasarruf
25.09.2006 tarihlidir. Hal béyle olunca dava sartimin yoklugu nedeni ile davanmin reddine karar
verilmesi gerekirken...”” (www.legalbank.net) (E. T. 01/09/2023)

“Yargitay 17.HD. T. 05.03.2013 E. 2012/4980- K. 2013/2718 *"... O halde mahkemece, dosyada mevcut
takip konusu kredi sézlesmelerinin diizeleme tarihi olmadigindan (S) bank A.S’den anilan kredi
sozlesmelerinin yapildig tarihler sorularvak sozlesme tarihi iptali istenen tasarruflardan once ise
davamin esasi incelenerek yukaridaki aciklamalar dogrultusunda ITK 280/1 madde geregince davanin
kabuliine, kredi sézlesmeleri iptali istenen tasarruftan sonra diizenlenmis ise AAUT'nin 7.maddesi de
g0z  Oniinde  bulundurularak  davamin on  sart yoklugundan reddine karar verilmesi

gerekirken... ”(Wwww.legalbank.net) (E. T. 01/09/2023)
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gerceklesiyorsa iptal davasma konu edilebilecektir.* Yine konu ile alakali bir diger
goriisten daha bahsetmek gerekirse iptal davasina konu edilmis olan tasarrufun, borcun
dogumunun ardindan gerceklesmesi gibi bir zorunluluk olmadigi, ¢iinkii bu husus
hakkinda kanun igerisinde herhangi bir diizenlemenin yer almadigi, bu durumun kabul
edilmemesi halinde ise borglanma isleminden evvel malvarligin1 devretmis kotii

niyetli bor¢lularin korunacag ifade edilmistir.*3

Son olarak Yargitay tarafindan ilgili alacagin, iptali istenen tasarruftan evvel
dogmasi zorunlulugu, dava sart1 gibi kabul gorse de bu hususun usul hukuku yoniinden
dava sart1 olarak kabul edilip edilemeyecegine iliskin agiklamalarda bulunmamiz
gerekecektir. Zira Yargitay tarafindan kabul gérmiis olan bu dava sartt HMK m.114
kapsaminda yer alan dava sartlar1 igerisinde olmadigi gibi HMK m.114/2 atfi ile
herhangi bir 6zel kanun icerisinde yer almadigindan usul bakimindan dava sart1 olarak
kabul gormeyecektir. Ayrica yine Yargitay tarafindan kabul gérmiis bu dava sartina
iliskin olarak sdylenmelidir ki [iIK m.277 vd. kapsaminda bir diizenleme olmadig i¢in

maddi hukuk y&niinden de bir dava sart1 nitelendirmesi yapilamayacaktir.*
1.2.1.3. Gerg¢ek Bir Alacagin Bulunmasi Zorunlulugu

Tasarrufun iptali davasinin agilabilmesi i¢in Yargitay’ca belirlenen 6zel dava
sartlarindan birisi alacaklinin gercek bir alacagi bulunmasi zorunlulugu olacaktir.*®
Fakat belirtilmelidir ki iptal davasina iliskin yargilama esnasinda taraflar arasinda
gercek bir alacak iliskisinin mevcut olup olmamasi, mahkeme tarafindan
kendiliginden inceleme konusu yapilmamaktadir. Alacaklinin alacaginin gercek bir

alacak olmamas1 hususu, iptal davasi igerisinde mecburi dava arkadasi sifatina sahip

“2MUSUL, 1pta1 Davalari, s.123; KURU, El Kitabi, s.1413; BORU, 5.497; ERTEKIN/ KARATAS,
s.74; GUNEREN, s.1069.

SERDONMEZ, 5.90; BERKIN, 5.508; YILDIRIM, Iptal Davalar1,s.288-289.

“ALBAYRAK Hakan, Tasarrufun Iptali Davalarinda Yargitay Tarafindan Kabul Edilen Ozel Dava
Sartlar1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.64 S.4, 2015, 5.966 (Ozel Dava Sartlari)
“Yargitay 4. HD. T. 28.11.2022 E. 2022/12444- K. 2022/15674 *’ Icra ve Iflas Kanununun 277 ve
izleyen maddelerinde diizenlenen tasarrufun iptali davalarinda amag, bor¢lunun haciz ya da iflasindan
once yaptigi ve aslinda gecerli olan bazi tasarruflarin gecersiz ya da "iyiniyet kurallarina aykirilik"
nedeniyle alacakliya karst sonugsuz kalmasimi ve dolayisiyla o mal iizerinden cebri icraya
devamla alacagin tahsilini saglamaktir. Bu ozelligi nedeniyle iptal davasimin dinlenebilmesi icin,
oncelikle davacimin bor¢ludaki alacaginin gercek olmasi, tasarrufta bulunan kisinin de gercekten
bor¢lu  olmast  gerekir. Bu  nedenle iptal davasinda  davali  3.kisi  aciz  belgesine
baglanan alacagin gergekte olmadigint savunabilir ve ispat edebilir..” (Www.legalbank.net ) (E. T.
01/09/2025)
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borglu ile {igiincii sahis tarafindan 6ne siiriilebilecektir.*® Ugiincii bir kisinin bu yonde
bir iddiada bulunmasi halinde, mahkemece alacaklinin bor¢luya karsi gercek bir
alacagmin bulunup bulunmadigi ya da islemin muvazaali olup olmadigi gibi
hususlarin incelenmesi gerekmektedir.*’Yine belirtilmesi gereken bir husus olarak
gercek bir alacagin bulunmasi zorunlulugu Yargitay tarafindan verilmis olan kararlar
icerisinde birden farkli sekilde ifade edilmistir. Bunlara 6rnek vermemiz gerekirse
Yargitay’in bazi kararlar1 igerisinde bu zorunluluk, bazen dava sart1*® olarak bazen

dinlenebilirlik kosulu®® olarak bazen de 6n kosul®® olacak sekilde ifade edilmistir.

Gergek bir alacagin mevcut olmasi gerekliligi konusunda iki farkli goriisiin 6ne
ciktigr gozlemlenmektedir. Bunlardan ilki gercek bir alacagin varliginin dava sarti
olarak kabul gérmesi olacaktir.®® ikinci gdriisten bahsetmemiz gerekirse gercek bir
alacagin bulunmasi sartinin, taraflarca gergeklestirilen taraf sifatina dair itiraz olarak
kabul gormesi iizerine olacaktir.>? Sziinii etmis oldugumuz bu goriisiin yargilama

esnasinda giindeme gelmesi halinde, mahkeme tarafindan resen bir inceleme

“SALBAYRAK, Ozel Dava Sartlari, s.941; KURU, El Kitabu, s.1419.

4Yargitay HGK. T. 19.02.2025, E.2023/1157 K. 2025/72 > 'Zira dava sartlarindan birisi de tasarrufta
bulunan kiginin bor¢lu olmas: geregidir. Eger tasarrufta bulunan alacaklrya gergek bir borcu olmadigi
iddia ediliyorsa, bu durumda tasarruf sahibinin oncelikle bor¢lu sifati ¢oziimlenmelidir. Bu nedenledir
ki iictincii kisi olan davalimin borcun gercek olmadigi iddiasi ve muvazaanmin varligi yoniindeki
savunmasmin mahkemece oncelikle arastirilmasinda zorunluluk vardir¢ee.”” (Ww.legalbank.net) (E.T.
01/09/2025); UMAR, Iptal Davasi, s.41; KURU, El Kitabi, s.1420; KOSTAKOGLU Cengiz, Takip
Hukukunda 1pta1 Davalari, Adalet Dergisi, S.6,1989, s.1044. (1ptal Davalar); USTUNDAG, Iflas-
Konkordato—iptal Davasi, 5.283.

“8GUNEREN, Tasarruf, s.386.

“Yargitay 15. HD., T. 18.6.1996, 3294/3421: “... iptal davasimn dinlenebilirlik sartlarindan birisi de
tasarrufta bulunan kiginin bor¢lu durumda olmasi, baska bir deyisle alacakliya karsi ger¢ek bir borcun
varhgidir. Eger gercek bir bor¢ yoksa, dolayisiyla alacak da séz konusu olmayacagindan, iptal
davasinin dinlenmesi miimkiin olmaz. Her ne kadar IIK 'nin 278/3-1 maddesi uyarinca kari-koca olan
borg¢lu ile iiciincii kisi arasindaki bagiglama niteligindeki tasarruf iptale tabi ise de, yasanin anilan bu
hiikmiiniin, icra takibinde taraf olmayan iiciincii kisinin, “takipte alacakli ile bor¢lunun birleserek
muvazaa yaptiklar,” iddiasini incelemeye engel teskil ettigi diistiniilemez. *“ www.legalbank.net (Erisim
Tarihi: 04.09.2023).

OYargitay 17. HD., T. 25.06.2019, E. 2016/17506, K. 2019/7853: “Bu tiir davalarin dinlenebilmesi
icin, davacimin bor¢ludaki alacaginin gercek olmasi, bor¢lu hakkindaki icra takibinin kesinlegmig
olmas, iptali istenen tasarrufun takip konusu borgtan sonra yapilmig olmasi ve bor¢lu hakkinda alinmig
kesin veya gegici aciz belgesinin (IIK'nin 277 md) bulunmas: gerekir. Bu én kosullarin bulunmasi
halinde ise ITK'mn 278, 279 ve 280.maddelerinde yazili iptal sartlarmin bulunup bulunmadigi
arastiriimalidir. © ( www. legalbak.net) (E.T. 04.09.2023)

SIUYAR Talih, Tasarrufun Iptali Davalarinda Davacinin Bor¢luda Gergek Bir Alacagi Bulunmasi
Kosulunun Uygulamada Yarattig1 Sorunlar, Istanbul Barosu Dergisi, C. 89, S.2,2015, s. 352.
S2ALBAYRAK, Ozel Dava Sartlari, s.943; USTUNDAG Saim, Medeni Yargilama Hukuku, 7.Baski,
Filiz Kitapevi, Istanbul,2000, s.308.
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gerceklestirilmeyecek fakat bu husus dosya iceriginden tespit edilebiliyorsa ya da

davalilarca dermeyan edilebilirse inceleme konusu yapilabilecektir.>®

1.2.2. Tasarrufun Iptali Davasinda Taraflarin Hukuki Durumu

1.2.2.1. Davaci Taraf

Tasarrufun iptali davalarinda kimlerin davaci sifatina sahip olabilecekleri 11K
m.277 kapsaminda diizenlenmistir. Bu madde incelendiginde borglusuna takip
baslatan ve bu takip sonucunda alacagini tahsil edemeyen, dolayisiyla gegici ya da
kesin aciz vesikast edinmis olan alacaklinin davaci sifatim1 tasiyabilecegi
anlasilmaktadir. Ayrica davaci olabilecek diger kisiler ise, iflas idaresi ya da 1IK m.245
ve 11K m.255/3 te belirtilen durumlarda alacaklilar olarak kabul edilmistir. Bu haller
haricinde aciz belgesi yerine gecebilecek belgelere sahip alacakli yine iptal davasini

acabilecektir.
1.2.2.1.1. Bor¢lu Aleyhine icra Takibi Baslatan Alacakh

Alacakli tarafindan bor¢luya yonelik haciz yoluyla takip baslatilmissa ve buna
ragmen alacakli, elde edememis oldugu alacagin miktarim1 gegici veya kesin aciz
vesikasi ile ispat edebilecektir.>* Her iki aciz vesikasi i¢in sdylenmelidir ki, iptal
davasinin agilabilmesi i¢in aciz vesikasinin varligt HMK m.114’e gore dava sarti
olarak kabul edilmistir. Ayrica yargilama esnasinda bu husus, hakim tarafindan resen
dikkate alinacak olup bu sartin olmamasi durumu davanin taraflarinca yargilamanin

her boliimiinde one siiriilebilecektir.
1.2.2.1.2. Borgluya iflas Davasi A¢ilmas1 Durumunda

Borcluya iliskin olarak iflas ettigine dair bir karar verilmesinden dnce ti¢lincii
kisiyle gerceklestirilen tasarruf isleminin iptalini talep edebilme hakk: iflasin
acilmastyla beraber iflas masasina gececektir. 1IK m.226/1'e gore, iflas masasinin
kanuni temsilcisi iflas idaresi olarak belirlenmistir. Bu nedenle, iflas yoluyla baslatilan

takiplere iliskin olarak tasarrufun iptali davasin1 agma yetkisi de [IK m.187 ve 1IK

SGURTURK Damla, Ivazsiz Tasarruflardan Dolayr Iptal Davast (IIK m.278), Istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali, Basimhi Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2020, s.120.

S“PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES /SUNGURTEKIN OZKAN, 5.559.
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m.277'ye dayanarak iflas idaresine aittir. Fakat dava takip yetkisi iflas idaresinde
bulunmasina karsin, iflas alacaklilari, tasarrufun iptali davasinin iflas idaresince
siirdiiriilmesinin kendilerine herhangi fayda saglamadigin1 diistindiiklerinde, bu
hakkin devri 1IK m.245/1 uyarinca bir alacakliya yapilabilir.>® Bu halde dava
neticesinden yargilama masraflarini ¢ikarilmasinin ardindan takip yetkisini devralan
alacakliya alacagi teslim edilir ve sonra geriye kalan tutarda iflas masasina
birakilacaktir. Dava takip yetkisinin iflas alacaklisina devredilmesi durumu, ikinci
alacaklilar toplantisinda ya da olaganiistii alacaklilar toplantisinda bu konuda karar
verilmesiyle gerceklesecektir. Iflas masasina alacagi kayith olan biitiin iflas
alacaklilarinin yer aldig1 toplantida dava takip yetkisini devralmasina karar verilen
iflas alacaklisina yetki belgesi verilecektir. S6z konusu bu belgeyle iflas alacaklisi
iptal davasi agabilecektir.’*®Konu ile alakali Yargitay bir kararinda sz konusu yetki
belgesi olmadan agilmis olan iptal davasinin dinlenmemesi gerektigi yoniinde goriise

sahiptir.>’
1.2.2.2. Davah Taraf

Iptal davasinda yer alacak davalilar, IIK m.282'de belirtilmistir. Buna gére,
iptal davas1 yargilamasinda davali sifatina sahip olan kisiler, bor¢lu, bor¢lu ile hukuki
islem yapan kisiler, bor¢lunun 6deme yaptig1 kisiler, bu kisilerin mirasgilart ve kotii
niyetli tiglincli sahislardir. Mirasc1 sifatiyla davali olabilecek kisiler ise, mirasi
reddetmedikleri takdirde iptal davasi kapsaminda davali olabilirler.®® Tlaveten

miras¢inin devlet oldugu durumda da devlet aleyhine de iptal davasi agilabilecektir.%°

Iptal davasi kapsaminda eger birden fazla davali bulunuyor ise o kisiler
bakimindan zorunlu dava arkadagligi mevcuttur. Davalilardan herhangi birinin 6lmesi

durumunda ise mahkemece, 6len kisinin miras¢ilarinin resen tespit ettirilip davaya

SSYILDIRIM, iptal Davalari, s.257; KAPLAN, s.88.

MUSUL, Iptal Davalari, 5.259.

SYargitay 17.HD., T. 09.06.2020, E. 2018/4363, K.2020/3266, (www.legalbank.net) (E.T 10.09.2025);
Yargitay 4. HD. T. 01.06.2021 E. 2021/1182 K. 2021/2189, (www.legalbank.net) (E.T 10.09.2025)
BAKIRCI Halil Ahmet, Giincel Yargitay Kararlar1 Isiginda Tasarrufun Iptali ve Muvazaa
Davalar1,2.Baski1 Seckin Yayinlari, Ankara, 2023,s.175; Yargitay 15.HD. T.16.12.1991 E. 1991/543-
K. 1991/6015 *’ Iptal davalar: bor¢lu ile bor¢lu hukuki muamelede bulunulan iigiincii kisi ya da kigiler
aleyhine agmasi gerekir. Boyle olunca olen bor¢lunun mirasi reddetmeyen miras¢ilarinin davada hasim
olarak gosterilmesi...” (www.legalbank.net) (E.T. 03/07/2023)

AKSENER, 5.29-31.
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dahil edilmesi gerekmektedir. Ayrica Yargitay’in konu hakkindaki bir kararinda davali

taraf icerisinde, bor¢lunun yer almiyor olusu bozma sebebi olarak ifade edilmistir.%°

1.2.2.2.1. fcra Takibi Sebebiyle A¢ilmis Olan Iptal Davasi Kapsaminda

Davalilar

Baslatilan icra takibine iligskin olacak sekilde gerceklestirilen haciz yolu ile
takipte, alacaklinin borgluya yonelik aciz vesikasi almasi sebebiyle agmis oldugu iptal
davas1 kapsaminda davali taraf incelendiginde, iptali talep edilen ilgili tasarrufun
taraflarinin bulundugu goriilecektir. Baska bir ifadeyle iptal davasi borglu ile ilgili
tasarruf isleminden lehine pay ¢ikaran iigiincii kisiye yonelik olarak agilacaktir. lgili
halde mevcut bulunan zorunlu dava arkadasliginin sekli olarak neticesi, ilgili taraflar

bagimsiz olacak sekilde usul islemleri gergeklestirebileceklerdir.%

1.2.2.2.2. iflas Alacakhis1 ya da iflas idaresi Tarafindan Acilan Iptal Davasi

Kapsaminda Davalilar

[IK kapsaminda borglu, iflas karar1 verilmesinin ardindan miiflis sifatim
alacaktir. Yine bu dogrultuda 11K m.184 uyarinca miiflisin iilke icerisinde yer alan
haczedilebilecek nitelikte olan biitiin mallari, iflas masasint olusturacak ve ilgili
alacaklilar bu masa kapsaminda alacaklarini da tahsil edebileceklerdir. A¢ilmig olan
ve yargilamasi devam eden iptal davasinda bor¢lunun iflasina karar verilmesi
durumunda, davadaki husumet, bor¢lunun miiflis sifatin1  almasindan Otiri

yonlendirilemeyeceginden, davali tarafta bu asamadan sonra yalnizca iiglincii kisi

yargitay 4.HD. T. 07.06.2021 E.2021/14797 K.2021/2496 >>Dava IIK m.277 vd. dayali tasarrufun
iptali istemine iligkindir. [IK m.282 hiikmii geregince bu tiir davalarda, davali olarak bor¢lu ve bor¢lu
ile hukuki muamelede bulanan kisiler arasinda mecburi dava arkadasligi vardir. Somut olayda bor¢lu
konumundaki ...Miihendislik ve Taahhiit A.S davada taraf gosterilmemistir. Taraf teskili davanin
goriilebilme kosullarindan olup, re’sen nazara alinmast gerekir. Ayrica taraf teskili saglanmadigi
stirece igin esasina girme olanagi da yoktur. A¢iklanan nedenle takip bor¢lusu...Miihendislik ve
Taahhiit A.S na dava dilekgesi teblig edilmeli, sayet sirket ticaret sicilinden terkin edilmis ise ihyasi
gerekip gerekmedigi degerlendirilerek olusacak sonuca gove taraf teskili saglandiktan sonra
...Miihendis ve Taahhiit A.S yahut yasal temsilcisinin cevabtr alimip gosterecegi deliller toplanmalidir.
Mahkemenin bu yonleri goz ardi ederek verdigi karar dogru goriilmemigtir.”” (Www.kazanci.com.tr)
(E. T.03/07/2023)

SIPEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, s.558.
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olacaktir.%? Eger dordiincii kisinin de varligi durumunda bu kisi kétii niyetliyse iptal

davas1 onun bakimindan da acilabilecektir.%®

1.2.2.2.3. Kotii Niyetle Hareket Eden Uciincii Kisiye Yonelik iptal Davas

Kapsaminda Davallar

Daha onceki béliimlerde belirttigimiz gibi, IIK m.282 uyarinca iptal davasi
kotii niyetli ticlincii kisilere karsi agilacaktir, bu durumda 1iyi niyetli tiglincii kisilerin
sahip olduklar1 haklarda herhangi bir degisiklik meydana gelmeyecektir. Bu madde
kapsaminda s6zii edilen ti¢iinci kisi, bor¢lu ile iptali istenen tasarrufu gerceklestiren
kisi degildir. Ifade edilmek istenen husus, yararina tasarruf islemi gerceklestirilen
tictincti kisinin, diger bir kisi yani dordiincli kisi ile bir tasarruf gergeklestirmesi
olacaktir.®*O halde iptal davasmin, iigiincii kisi ve yararma tasarruf gerceklestiren
dordiincii kisiye karsi yoneltilebilmesi i¢cin doérdiincii kisinin kotii niyetli olmasi
gerekecektir.® Sozii edilen kétii niyetin anlami ise, dordiincii kisinin dava konusu
tasarrufta bulunulan mala iliskin olmak iizere mal kacirma amaci ile devir isleminin
gerceklestirildiginin bilinmesi ya da bilinebilecek vaziyette olunmasidir.®® Konu
hakkinda Yargitay’in benimsemis oldugu goriis ise bor¢lu, lgiincii sahis ile koti

niyetli dérdiincii kisi bakimindan ihtiyari dava arkadasliginin var oldugu seklindedir.®’
1.2.3. Tasarrufun Iptali Davasinda Gérev

Iptal davasindaki gdrevli mahkemelere iliskin agiklamalar yapmamiz gerekirse
oncelikle HMK m.114’1 incelemek gerekecektir. Buna gore herhangi bir yargilama
esnasinda, yargilamanin yapilmis oldugu mahkemenin gorevli olmasi dava sart1 olarak
nitelendirilmistir. Bu kapsamda yargilamanin yapildigi mahkemenin gérevli olmasi

kamu diizenine bagl olup, ilgili dava sadece gorevli mahkemede incelenebilecektir.

82KURU, El Kitabi, 5.1423.

8KURU, El Kitabi, 5.1423.

84SARISOZEN Serhat, Tasarrufun Iptali Davasinin Ipotek Alacaklis1 ve Dérdiincii Kisiye Etkisi, TBB
Dergisi, Y. 29, S. 125, Temmuz-Agustos 2016, s.240.

$5KURU, El Kitabu, s.1424; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES /SUNGURTEKIN/ OZKAN, s.560.
86SARISOZEN, 5.239.

7Yargitay 17. HD T. 21.10.2010 E. 2010/2974- K. 2010/8597 “...iptal davalarinda bor¢lu ile iiciincii
kisi arasinda zorunlu dava arkadashgi olup, ticiincii kisiden satin alan dérdiincii ve beginci kisiler
arasinda zorunlu dava arkadashgr bulunmayp bunlar arasindaki iliski ihtiyari dava arkadashig
niteliginde olmasi nedeniyle sadece besinci kisi konumundaki davalimin yetki itirazinda bulunmasi
halinde bu davalr yoniinden dosyanin tefrik edilerek yetkili mahkemeye gonderilmesi gerekirken...”

(www.kazanci.com.tr) (E.T. 06/06/2023)
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Bu sarta uyulmamasi1 durumunda ise ilgili dava, dava sartina uyulmamis oldugundan

otiirti usulden reddedilecektir.®®

Iptal davasina iliskin kanuni diizenlemeleri agiklamak gerekirse dzel bir hiikiim
olmadig1 gériilecektir. Iste bu sebepten &tiirii iptal davasinda gorevli mahkeme, genel
hiikiimlere gore tespit edilebilecektir. Genel hiikiimlerden yola c¢ikarsak, iptal
davalarinin alacagr tahsil etmek amaciyla agilan yani bir baska deyisle malvarligina
iliskin davalardan oldugu ortadadir. HMK m.2'ye gore, malvarligina iliskin davalarda
genel olarak gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesi olarak belirlenmistir. Bu
kural, iflas ve haciz iglemleri agisindan da gegerli olup, iptal davalar1 i¢in de gorevli
mahkeme asliye hukuk mahkemesidir.®®Iptal  davalarinda, eger tahsili
gerceklestirilmek istenen alacak ticari iliskiden ya da is¢ilik alacagina istinaden 6tiirti
ortaya ¢ikmis olsa bile asliye hukuk mahkemesinde goriilecektir.’® Iptal davasi, iflasta
eger sira cetveline itiraz davasi biciminde acildiysa ilgili davaya iflasa karar verecek
olan yerde bulunan ticaret mahkemesince bakilacagi gibi iptal davasinin
yargilamasinda da gorevli mahkeme ticaret mahkemesidir.”* Son olarak bir diger
durumdan bahsetmek gerekirse istihkak davalarina karsi olacak sekilde agilmis olan
iptal davalarinin goriilecegi gorevli mahkeme, Yargitay’in benimsemis oldugu gortise
gore ilgili dava karg1 dava olacak sekilde agildiysa ya da tasarrufun iptalinin defi olarak

one siiriilmesi gerekiyorsa icra mahkemesi olacaktir.”

SSPEKCANITEZ Hakan/ ATALAY Oguz/ OZEKES Muhammet, Medeni Usul Hukuku, 5.Bas1, Vedat
Kitapeilik, Istanbul,2017, .198( Medeni Usul)

S9PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, 5.558; BAKIRCI, 5.198; GUNAY,
5.70-71; COSKUN, s.666.

ATALI / ERMENEK/ ERDOGAN, s.738; Yargitay HGK. T. 10.02.2016 E. 2014/17-2389 — K.
2016/129 *...Ozellikle vurgulandig: gibi tasarrufun iptali davasinda ya da somut olayda oldugu gibi
TBK 'min 19. maddesi geregince ve IIK min kiyasen uygulanmas: istemli olarak acilan davalarda
alacakli ile bor¢lu taraflar arasindaki ticari nitelikteki alim satim ya da banka alacagini olusturan ticari
Ya da genel kredi sozlesmeleri gérevin belirlenmesinde dikkate alinamayacaktir. Ne tasarrufun iptali
davasi ne de TBK m. 19 geregince IIK mn 283. Maddesinin kiyasen uygulanmast istemli muvazaa
davasi TTK 'min 4. maddesinde belirtilen mutlak ya da nispi ticari dava niteligine haiz oldugundan 6100
sayily HMK 'nin 2. maddesi geregince genel gorevli Asliye Hukuk Mahkemesi’'nin gorev alaninda
kalmaktadwr...”” (www.legalbank.net) (E.T. 10/07/2023); KURU, El Kitabi, s.1427.

""UYAR, Iptal Davalari, s.165; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.231; KURU, El Kitabu, s. 1427
2Yargitay 8.HD. T.02.06.2020 E.2020/1020- K. 2020/2791 *’...Ancak, iigiincii kisi hacze dayal
istihkak davast agmissa davali takip alacaklisi gegici veya kesin aciz belgesi sunmak zorunda olmaksizin
bu davaya karsilik tasarrufun iptali davasi acabiliv. Bu durumda karsi dava olarak agilan tasarrufun
iptali  istihkak  davasina bakan icra mahkemesinde incelenerek  karara  baglamr.”’

(www.kazanci.com.tr) (E.T. 10.07.2023)
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1.2.4. Tasarrufun Iptali Davasinda Yetki

Iptal davalarinda yetki unsurunu inceleyecek olursak tipki gorevde oldugu gibi
kanunumuzda 6zel bir diizenlemenin yer almadigi goriilecektir. Bu nedenle, HMK
m.6'daki genel yetki kurali uyarinca, iptal davasinda yetkili mahkeme, davali ger¢cek
ya da tiizel kisinin dava ac¢ildigi andaki yerlesim yeri mahkemesi olacaktir. Ayrica,
iptal davasinda, davali bor¢lu ve iiglincii kiginin ortak yerlesim yeri mahkemesi de
yetkili mahkeme olarak kabul edilen diger genel yetki kuralini olusturmaktadir.”
Fakat yetkili mahkeme, bu belirtmis oldugumuz duruma istinaden borglu ile tiglincii
kisinin yerlesim yerinin farkli olmasi durumunda HMK m.7’ye goére davalilardan
birinin davanin agildig tarihteki yerlesim yeri mahkemesi olacaktir.”* Iptal davasinin
hukuki niteligine bakildiginda sahsi bir dava oldugu anlasilacaktir. Iste bu nedenden
otirit HMK m.12 ‘de diizenlenen kesin yetki kurallarindan olan tasinmazin aynina
iligkin olarak goriilen davalarda normal sartlarda tasinmazin bulundugu yer
mahkemesi yetkiliyken, s6ziinii ettigimiz bu kesin yetki kurali iptal davas1 bakimindan
uygulanmayacaktir.”® Son olarak iptal davalarinda yetkili mahkemeye iliskin olan
onemli bir istisnadan daha bahsetmek gerekirse sozii edilen bu istisna istihkak
davasina yonelik acilmis olan karst davanin varliginda ortaya c¢ikacaktir. Buna gore
yetkili mahkeme istihkak davasinin yargilamasinin goriildiigii yerdeki icra mahkemesi

olacaktir.”®
1.2.5. Tasarrufun Iptali Davasinda Yargilama Usulii

Iptal davasi kapsaminda uygulanacak yargilama usuliiniin ne oldugunu
anlayabilmemiz i¢in IIK m.281/1 kapsaminda yer alan diizenlemeyi incelememiz

gerekecektir. Buna gore diizenlemede yapilan yargilamanin basit yargilama usuliine

BATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, 5.738; MUSUL, iptal Davalari, s.155; KURU, El Kitabu, s.1426
“ATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, 5.738; MUSUL, iptal Davalari, s.155; KURU, El Kitab, s.1426.
SATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, s.738; AKSENER, s.213; Yargitay 5.HD. T. 06.12.2021 E.
2021/13576 — K. 2021/14446 *...Iptal davalar: ayni hakka degil kisisel hakka dayanan davalardan
oldugundan davanin konusu tasinmaz bile olsa HMK 'nin 12.maddesinin uygulanma imkani yoktur...”’
(www.legalbank.net) (E.T. 11/07/2023)

SKURU, El Kitabu, s.1426; HALMAN CETIN, s.23; Yargitay 17.HD. T. 21.02.2012 E. 2011/11216 —
K. 2012/1947 <’...Dava, 3. kiginin ITK 'nin 96 ve devami maddelerine dayali olarak agtig1 istihkak davas:

ile alacakhnin karsilik olarak IIK'nin 97/17 ve 277-280 Maddeleri geregince agtigi tasarrufun iptaline

iliskindir. IIK'nin 97/17. maddesi geregince agilan tasarrufun iptali davalar ancak istihkak davasina
karsilik olarak a¢ilabilir. Bu nedenle usuliine uygun olarak agilmig bir istihkak davasi olmasi halinde
karsilik olarak agilan iptal davasi dinlenebilir ozellige sahiptir....”” ( www.legalbank.net) (E.T.
03/09/2025)
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tabi olmasiyla beraber hilkme baglanacagi belirtilirken yargilamaya iligkin ilgili
uyusmazliklar bakimindan mahkemenin tiim durum ve sartlar1 dikkate alarak delilleri
serbestce takdir edecegi ifade edilmistir. Bu kapsamda iptal davasinda basit yargilama
usuliiniin gecerli olmasinin énemli neticelerinden birisi de iptal davalarinda iddianin
genisletilmesi ve degistirilmesi yasagi davaci bakimindan dava dilekgesinin dosyaya
sunulmasindan itibaren baslayacak olup davali bakimindan ise cevap dilekgesinin

dosyaya sunulma anindan itibaren baslayacaktir.

Iptal davalari HMK m.1023 icerisinde yer alan, adli tatil igerisinde
goriilebilecek davalardan olmadig: igin adli tatil esnasinda yargilama olmayacak olup
ayrica davaya iliskin siireler adli tatil esnasinda sona ererse mevcut siire adli tatil bitimi
sonrasi bir hafta uzatilmis olarak kabul edilecektir.”’ Ayrica uyusmazliklarin serbestce
takdir edilebilmesi hususu 6gretide tartismalar barindirmaktadir.”®Mevcut olan bir
goriise gore hakim s6z konusu uyusmazliklari genel yargilama usuliine gore
¢ozmeliyken’ diger goriiste ise IIK m.281/1 hakime, hiikiimlere sik1 sikiya bagh
kalmama firsati tanimis oldugundan otiirii®®, hakim hem ispata iliskin hukuki
degerlendirmeyi serbest¢e yapabilecek hem de iptal davasina konu olabilecek
tasarrufun, iptal nedenleri arasinda olup olmadigini takdir edebilecektir. Ifade edilen
son bir diger goriise gore hakime taninmis olan serbestlik ispat bakimindan taninmig
olup 6rnek verilmesi gerekirse senetle ispat kuralinin oldugu bir durumda, taraflarin
tanik beyanina dayanmasi ve hakimin bunu kabul edip degerlendirebilecek olmasi
soylenebilecektir.8'Davacinin talep etmesi durumunda, dava konusu olan mallar
hakkinda ihtiyati tedbir ya da ihtiyati haciz konulmasina hitkkmedilecektir. Bu karara
dair teminat istenilip istenilmeyecegi konusundaki takdirde yine hakimde olacaktir.8?

Fakat IIK 283/2 maddesi kapsaminda ilgili davanin konusu iigiincii kisinin tasarrufta

""UYAR, Iptal Davalari, s.147; EROGLU, 5.209.

BUYAR, Iptal Davalar1,140.

UMAR, Iptal Davast, s.96.

89KURU, El Kitaby, 5.1430; UYAR, Iptal Davalari, 5.140; GUNEREN, s.1095, AKSENER, s.408.
SIPEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES /SUNGURTEKIN OZKAN, s560- 561; EROGLU, s.123;
UYAR, Iptal Davalari, s.189; ANSAY Sabri Sakir, Hukuk ve Icra iflas Usulleri, 5.Baski, Istiklal
Matbaasi, Ankara,1960, s.330.

8yargitay 17. HD. T. 19.04.2016 E.2016/1547- K.2016/5013 “Mahkemece 15.2.2013 tarihli tensip
karart ile dava konusu tasinmazin davalilar adina kayitli olmasi halinde tapu kaydina takdiren
teminatsiz olarak [IK'min 281/2 maddesi geregince ihtivati haciz konulmasina karar verilmis,
tasinmazin Hazine adina kayitl olmast nedeniyle ihtiyati haciz konulmadigindan mahkemece 26.2.2013
tarihli ara karar, dava konusu taginmazin 6831 Sayil Kanunun 2/B kapsaminda kalan yerlerden olmasi
nedeniyle tasinmaz iizerindeki davalilarin sahip olduklar: tescil talep etme haklart iizerine ITK nin 281/2
madde geregince takdiren teminatsiz olarak ihtiyati haciz konulmasina karar verilmig...”
(ww.kazanci.com.tr) (E.T. 13/07/2023)
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bulundugu mallara yonelik ise ve ayni1 zamanda iptal davasi dordiincii kisiye karsi da
yoneltilebiliyorsa 1IK m.281/2 kapsaminda teminat gosterilmesi zorunlu bir hal
alacaktir.Iptal davasinin konusuz kalirsa, hakimce esas hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina hiikkmedilmelidir. ilgili durumda, yargilama giderleri taraflar arasinda
paylasilacak veya dava konusu olan tasarrufun sahibi olan davali borgluya
yiikletilecektir. Ayrica, iptal davas: devam ederken, icra mahkemesinin icra takibini
iptal etmesi veya teminat yatirilmasi sebebiyle ihtiyati haczin kaldirilmasina karar
verilmesi durumunda da esas hakkinda karar verilmesine yer olmadigina
hiikkmedilecektir. Bu tiir durumlarda, yargilama gideri ve vekalet iicreti de verilen

karara gore taraflar arasinda paylasilacaktir.
1.2.6. Tasarrufun Iptali Davasinda Siireler

Iptal davalarindaki siireler, hak diisiiriicii 6zellige sahiptir. Bu baglamda, 1iK
m.284'te belirtildigi iizere, iptal davasi, tasarrufun yapildig1 andan baslayarak bes yil
icinde acilmahdir. 1lgili hak diisiiriicii siire, hakimce resen gdz oniinde
bulundurulacagi gibi, taraflar da her zaman siireye itiraz etme hakkina sahiptir. Ayrica,
hak disiirlicii siirede zamanasiminda oldugu gibi herhangi bir durma, kesilme veya
benzeri durumlarin uygulanmas1 miimkiin degildir. Ciinkii, hak disiiriicli siire sona
erdiginde, ilgili hak ortadan kalkmaktadir.83Ayrica ifade edilmelidir ki 1K m.278
uyarinca diizenlenen ivazsiz tasarruflarin butlanina iliskin maddede yer alan 2 senelik
siire ile 1K m.279 uyarinca diizenlenen acizden 6tiirii butlanina iliskin maddede yer
alan 1 senelik siire hak diisiiriicii ya da zamanagimu siiresi olmayip ilgili tasarruflarin

davaya konu edilebilirligini belirlemektedir.

1.2.7. iptal Davasimin Sonuclari: Kabulii ve Reddi Durumunda Hukuki

Sonugclar

1.2.7.1. iptal Davasimin Kabulii ve Sonuclari

Mahkemece iptal davasinin kabuliine hiikmedilmesiyle, ilgili tasarrufun,

alacaklinin alacaginin miktar1 dogrultusunda iptaline hiikmedilmesi yeterli

83YILDIRIM, Iptal Davalari, s.281.
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olacaktir.®*. S6z konusu bu kararla davaci alacakli, ilgili tasarrufa konu edilen mal
bor¢lunun miilkiyetindeymisgesine bu mali haczetme hakkina sahip olacaktir.?® Bu
duruma ilaveten alacakli eger ilgili tasinir veya tasinmaz mali haczedip sattirirsa, bu
satistan elde edilen gelirden davaci alacaklinin alacagi karsilanacak olup, kalan tutar

borgluya verilmeyip tigiincii kigiye teslim edilecektir.

Iptal davas ¢ercevesinde, borglu ile iigiincii kisi arasinda sekli dava arkadashig
s6z konusudur. Bundan 6tiirii davalilardan herhangi birisi kendisi bakimindan agilan
davay1r kabul edebilecektir. Fakat soz konusu davaya kabul eden kisi borgluysa,
davanin kabul edilmesi iiglincii kisiyi etkilemeyecek olup ona karsi davaya devam
edilecektir.®® Bu duruma ilaveten davayr kabul eden kisi iigiincii kisiyse ilgili
tasarrufun iptaline karar verilecektir. Zira ilgili tasarrufun iptali davasinin agilmasinin
maksadi davaci alacaklinin alacagini, dava konusu malin degerinden karsilamasini
saglamak olacaktir.2’Dava esnasinda ya da dava &ncesinde dava konusu mali {igiincii
kisinin diger bir kisiye devretmesi durumunda davaci tarafindan iptal davasi ya diger
Kisiye yoneltilecek ya da bu kisiden nakden bir tazminat talep edilecektir.%flaveten
bahsetmis oldugumuz bu durumlar icerisinde davaci tarafindan davanin diger bir kisi
yani mali devralan dordiincii kisiye yoneltilmesi durumunda, dordiincii kisinin koti
niyetli oldugunun ispatlanmasi gerekecektir. Eger iigiincii kisi ile mali devralan kisi
arasinda bir yakinlik ya da ortaklik bulunuyorsa veyahut ilgili dava konusu olan
taginmaz listliinde bir tedbir bulunuyor ise dordiincii kisinin 1y1 niyetli olmadig1 kabul
edilecektir.89 Aradaki kétii niyet dogrultusunda iiciincii kisi ve mali devralan arasinda
gergeklesen tasarrufun iptaline ya da davanmn reddine hiikmedilecektir. Fakat red
karar1, tiglincii kisi aleyhine, borglunun gergeklestirdigi tasarrufla ilgili olan davanin
yargilamasin etkilemeyecektir. Zira tU¢iincii kisi aleyhine a¢ilmis olan iptal davasi
bedele doniisecektir. Yani alacaklinin tercihine gore agilmis olan dava {igiincii kisiye

yonelik olacak sekilde tazminat davasina evrilebilecektir.®® Ancak ilgili mal kendisine

84K URU, Icra ve iflas, s.3557; TAZE, 5.150; YILDIRIM, iptal Davalar1, s.273; ERTEKIN/ KARATAS,
S.246.

8KURU, Icra ve Iflas, s.3559; BORU, s.524; GUNEREN, s.1159; AKSENER, 5.419; UYAR, Iptal
Davalari, s.294.

8KURU, Icra ve iflas, 5.3555; EROGLU, 5.99.

8’KURU, Icra ve Iflas, 5.3555; MUSUL Timugin, Icra ve iflas Hukuku, 2.Baski, Legal Yaymcilik,
Istanbul, 2005, 5.1209. (icra ve iflas Hukuku)

88MUSUL, Icra ve Iflas Hukuku s.1209; AKSENER, s.494; BORU, 5.524.

89ANSAY, s.337; KURU, Icra ve iflas, 5.3555; MUSUL, Icra ve Iflas Hukuku, s.1209.

PANSAY, s.337; KURU, Icra ve iflas, 5.3555; MUSUL, Icra ve Iflas Hukuku, s.1209.

22



devredilen dordiincii kisinin iyi niyetli olmasi durumunda, ona herhangi bir sekilde
husumet yoneltilemeyecegi gibi mahkeme tarafindan {iclincii kisi bakimindan
davacinin alacagindan daha fazla bir miktar olmamak kaydiyla elinden ¢ikarmis
oldugu malin degeri tutarinda tazminat 6demesine hiikmedecektir.**Dava konusu mal
taginmazsa, iptal davasinin agilmasiyla beraber tapu kaydinin tashihi yoniinde karar
verilmeden evvel ilgili tasinmazin haciz ve satis1 talep edilebilecektir. 1K m.283/1
hiikmiine ragmen, yapilan yargilama sonucu mahkeme, ilgili tapu sicilinin iptal
edilerek tasinmazin bor¢lu adina yeniden tescil edilmesine hilkmetmis ve verilen
hiikiim kesinlesip taginmaz bor¢lu adina tescil edilmisse, ancak iiglinclii kisi
alacaklarimi karsiladiysa, bu tescil yolsuz kabul edilecektir. Bu durumda, iigilincii kisi,

borglu aleyhine tapu iptal ve tescil davasi agma hakkina sahip olacaktir.%?

Iflas halinde iptal davasinin sonuglarina iliskin olarak iflas durumunda ag1lmis
olan tasarrufun iptali davasini iflas masasimnin agmasi durumunda, tasarrufa konu
edilmis olan malda iflas masasina dahil olacaktir. A¢ilmis olan iptal davasinin kabul
edilmesiyle, s6z konusu bu malin satisinin gergeklestirilmesinin ardindan satistan elde
edilmis olan meblag tiim alacaklilar arasinda bolustiiriiliir. Fakat alacaklilardan
herhangi biri séz konusu iptal davasin1 IIK m.245 kapsaminda almis oldugu yetkiye
dayanarak a¢cmus ise, ilgili malin satisindan elde edilen meblagdan masraflarin
diisiilmesinin ardindan kalan tutar, davaci alacakliya verilecek olup eger bu islemden
sonra da herhangi bir meblag kalmis olursa bu tutarda iflas masasina birakilacaktir.%®
Ayrica yine iflas durumundaki iptal davasmin konusunu olusturan tasarruf konusu
mal, lglincii kisi tarafindan elden c¢ikarilmasi durumunda, iptal davasi tazminat

davasina evrilecektir. Bu davanin kabul edilmesi durumunda ise malin elden

IAKSENER, , 5.492; Yargitay 4.HD. T. 06.07.2021 E. 2021/1912 — K. 2021/4223 *’...[IK.nin 282.
maddesi geregince iptal davalari bor¢lu ve bor¢lu ile hukuki muamelede bulunan veya bor¢lu
tarafindan kendilerine odeme yapilan kimseler ile bunlarin miras¢ilart aleyhine acilir. Ayrica, kotii
niyetli iigiincii sahislar hakkinda da iptal davast a¢ilabilir. ITK 'nin 283/l maddesine gére de iptal
davasu, iigiincii sahsin elinden ¢ikarmig oldugu mallar yerine gecen degere taalluk ediyorsa, bu degerler
nispetinde iigiincii sahis nakden tazmine (davaciin alacagindan fazla olmamak iizere) mahkiim
edilmesi gerekir. Bu ihtimalde 3. kisinin sorumlu oldugu miktar, elden ¢ikarilan malin o tarihteki gergek
degeridir. Bir baska anlatimla dava ve tasarrufa konu mali elinde bulunduran sahsin kétii niyetli
oldugunun kanitlanamamast halinde dava tiimden reddedilmeyip bor¢lu ile tasarrufta bulunan sahis
tasarrufa konu mal elinden ¢ikardiklar: tarihteki gergek degeri oraninda ve alacak miktari ile sinirli
olarak tazminata mahkum edilmeleri gerekir.”” (Www.legalbank.net) (E.T. 27/07/2023)
%PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES /SUNGURTEKIN/ OZKAN, s.551; AKSENER, s.492;
MUSUL, icra ve Iflas Hukuku, s.1210.

®BAKIRCI, 5.312; AKSENER, 5.427; BORU, s5.524.

23


http://www.legalbank.net/

cikartilmis oldugu zamandaki gercek degeri, bilirkisi marifetiyle tespitiyle {iglincii

kisiden tahsil edilerek davaci olan iflas idaresine 6denmesine hiikmedilecektir.%*
1.2.7.2. iptal Davasiin Reddi ve Konusuz Kalmasi

Iptal davasinin reddine ydnelik verilecek olan kararlar kendi igerisinde iige
ayrilmaktadir bunlar sirasiyla davanin usulden reddi, davanin feragat nedeni ile reddi

ve davanin esastan reddedilmesi seklinde olacaktir.

[k olarak iptal davasinin usulden reddedilmesi hususuna deginecek olursak,
bilindigi {lizere acilmis olan iptal davasinin mahkemece esasinin incelenmesi
asamasina gecilebilmesi i¢in iptal davasi i¢in 6zel dava sart1 olan aciz belgesinin dava
acilirken sunulmus olmasi gereklidir. Ancak ilgili aciz belgesi sunulmamigsa ve
yargilama esnasinda da dosya icerisine yine sunulmadiysa iptal mahkeme tarafindan
davanin usulden reddine hilkkmedilecektir. Davanin usulden reddine karar verilmesinin
ardindan ilgili aciz belgesinin elde edilmesi durumunda ise davaci tarafindan yeniden
iptal davasi acilabilecektir.®Ikinci olarak iptal davasimnin feragat nedeni ile reddinden
bahsedecek olursak, bilindigi lizere davadan feragat HMK’ya gore gore davanin
taraflarindan herhangi birinin davanin talep sonucundan vazge¢cmesi anlamini tasir.
Feragat sonucunda mahkemece davanin reddi yoniinde hiikiim kurulacak ve bu hiikiim
biitiin taraflar icin kesin nitelikte olacaktir.”® Ugiincii durum olarak iptal davasinin
esastan reddine iliskin agiklamalarda bulunmak gerekirse, usule iliskin herhangi bir
eksikligin bulunmamasinin ardindan yargilamanin esasina girilmesiyle mahkemece
ilgili tasarrufun iptale tabi olmadigina iliskin bir kanaat benimsenirse, acilmis olan
davanin esastan reddine iliskin hiikiim kurulacaktir.®’Son olarak agilan iptal davasmnin
konusuz kalmasi durumundan bahsedilecek olursa, acilan davaya iliskin yargilama
devam ederken, davaci alacaklinin alacagmmin ve bu alacaga bagli olan faizin
O0denmesi, taginir malin davaciya teslimi, tasinmazin tahliyesi vb. hususlardan 6tiirti

davanin konusuz kalmasindan bahsedilebilecektir.

“GUNEREN, s.1212; KURU, Icra ve iflas, 5.3832; AKSENER, s5.485.

BGUNEREN, s.1212; KURU, Icra ve iflas, s.3832; ALBAYRAK, Ozel Dava Sartlar, s.936;
COSKUN, s.529.

%KURU Baki/ ARSLAN Ramazan/YILMAZ Ejder, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yaynlari,
Ankara,2004, s.431. (Medeni Usul); COSKUN, s.530.

9GUNEREN, s.1191; KURU, icra ve Iflas, s.3832; AKSENER, s.485; ALBAYRAK, Ozel Dava
Sartlari, 5.935.
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1.2.8. iptal Davasinda Kanun Yollar

Iptal davalarinda hiikiim kurulmasmin ardindan basvurulacak olan kanun
yollarma iliskin olmak iizere 11K kapsaminda ya da HMK nin igerisinde herhangi bir
0zel diizenleme yer almamaktadir. Bundan o6tiirii hem istinaf hem de temyize bagvuru
stirecleri icin HMK m.341-373 arasinda diizenlenen kanun yollar1 ile ilgili olan
hiikiimler uygulanacaktir.® S6z konusu kanun yollarma basvuruda bulunmak icin
taraflara iki haftalik siire taninmis olup yine istinaf ve temyize basvuruda
bulunabilmek i¢in kanunda yer alan istinaf ve temyiz dava degeri sinirlarina da
ulagilmis olmasi gerekmektedir. Farkli bir durum olarak icra mahkemesinde karsi dava
olarak ac¢ilmis iptal davasinda, karar verilmesinin ardindan temyiz i¢in tefhimden veya
teblig tarihinden itibaren on giinliik siire bulunmaktaydi.*® Ancak 8.Yarg: Paketi ile
yapilan degisiklikle beraber 1IK.’da yer alan istinaf yoluna basvurma siiresi, gerekgeli
kararin tebligi anindan iki hafta igesinde olacak sekilde degistirilmis ve Resmi

Gazete’de (RG) yayimlanmistir,1%°

1.2.9. Yargilama Gideri, Harci, Vekalet Ucreti

1.2.9.1. Tasarrufun Iptali Davasinda Harc

Iptal davasinda uygulanacak olan harclardan bahsedecek olursak HMK m.323
kapsaminda yer alan diizenlemeyle beraber yapilan hacze dayali olarak acgilmis olan
iptal davasinda, dava degeriyle ilgili olarak nispi harg hesaplamasi gergeklestirilirken,
aciz belgesinde yazili olan bor¢ miktar1 ve tasarrufa konu edilebilecek malvarlig
miktar1 esas alinmalidir.'®* Bor¢ miktar1 ve malvarligi degerinden hangisi daha az
miktarda ise yargilama harcinin hesaplamasi onun iizerinden gerceklestirilecektir. iflas
halindeki tasarrufun iptali davasinda harglar ise tasarrufa konu olmus olan malvarligi

degerine gore belirlenecek olup, hacizdeki iptal davasi kapsaminda uygulanan borg

BEROGLU, 5.104; CETINEL, 5.165.

% EROGLU, 5.104.

10Resmi Gazete, “Ceza Muhakmesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun”
12.03.2024, S: 32487 (www.resmigazete.gov.tr) (E.T. 29/07/2024)
WIPEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES/SUNGURTEKIN OZKAN, icra ve iflas Hukuku, s.561;
EROGLU, s.102.
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miktar1 ve malvarlig1 degerinden az olana gore belirlenmesi hususu iflastaki iptal

davalarinda séz konusu olmayacaktir,%?

Harglar hakkinda mahkemece yargilama sonuna kadar resen bir karar verilmesi
gerekmektedir. Genel hiikiimlere goére mahkemece s6z konusu harg yargilama
sonunda, hakkinda aleyhine hiikiim kurulacak olan taraf iizerine birakilacagi gibi
davanin konusuz kalmasi halinde ise davanin agilis tarihinde mevcut olan haklilik
durumuna gére ilgili harglar taraflar arasinda bu oranlara gére paylastirilmalidir.1%
Tasarrufun iptali davasmin konusuz kalmasi durumunda ise 1IK m.281/3 kapsaminda

ilgili har¢lar duruma goére mahkemece taraflar arasinda paylastirilacaktir.
1.2.9.2. Tasarrufun Iptali Davasinda Yargilama Gideri

Yargilama giderleri, tipki harglar gibi, HMK m.323 ve devami maddelerde
diizenlenmigtir. Yargilama giderlerinde uygulanacak herhangi bir 6zel hiikiim
olmadigindan 6&tiirii iptal davasinda da genel hiikiimlere iliskin diizenlemeler kabul
edilecektir. Buradan yola ¢ikilarak iptal davasinda da esasa iligkin hitkkme gore kim
haksiz durumda ise yargilama giderlerinden o sorumlu olarak kabul edilecektir. Eger
davanin kismen kabulii ya da reddi gibi bir durum s6z konusuysa, davanin taraflarinin
hakli ¢ikma durumuna gore yargilama giderleri de bu orana gore taraflara
yiikletilecektir. Yargilama giderleri hakkinda tipki harglarda da oldugu gibi
mahkemece resen Kkarar verilmis olmasi gerekmektedir. Iptal davasmin konusuz
kalmas1 durumunda da tipki harglarda da oldugu gibi 1IK m.281/3 kapsaminda
yargilama  giderlerine  iliskin  sorumluluk, hakimce taraflar  arasinda

boliistiiriilecektir. 1%
1.2.9.3. Tasarrufun Iptali Davalar1 Vekalet Ucreti

Iptal davalarinda uygulanacak olan vekalet iicreti ise dava degeri iizerinden

belirlenecek olan nispi vekalet {icreti olacaktir. S6z konusu bu vekalet iicreti

12JY AR, iptal Davalar1 s.181.

18CETINEL, s.164-165.

14UY AR, Icra Iflas Hukukunda Iptal, s.181; CETINEL, 5.164-165; HMK m.332 uyarinca: *’ Yargilama
giderlerine, mahkemece resen hiikmedilir. Yargilama gideri, tutari, hangi tarafa ve hangi oranda
yiikletildigi ve dokiimii hiikiim altinda gosterilir. Hiikiimden sonraki yargilama giderlerini hangi tarafin
odeyecegi, miktart ve dokiimii ile bu giderlerin hangi tarafa yiikletilecegi, mahkemece ilamin altina
yazir.”’
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hesaplanirken dava konusu tasarruf miktar1 ve ilgili aciz vesikasi arasinda bir fark
bulunuyorsa bu ikisi arasinda meblagi az olanin {izerinden hesaplama
gerceklestirilecek  olup avukatlik asgari tcret tarifesi de goz Oniinde
bulundurulacaktir.}®®Séz konusu davanin reddedilmesi durumunda ise davali tarafin
lehine olmak iizere vekalet iicretine hiikmedilecektir. Iflasta iptal davasinin kabuliine
karar verildiginde, iptal edilen tasarrufla ilgili olarak nispi karar ve ilam harci tahsil
edilecektir. Ilgili harc, yargilama konusu olan malin degerine gore belitlenir ve
mahkeme tarafindan davanin kabulii sonucunda ilgili karara ek olarak tahsil edilir.
Ayrica, avukatlik asgari ticret tarifesi lizerinden hesaplanan nispi vekalet iicreti de
taraflara 6denmesi gereken bir diger yargilama gideridir. Bu ticret, davanin sonucuna
bagl olarak mahkeme tarafindan belirlenen miktarda avukata denecektir.!%®Vekalet
ticretine iliskin bazi detay hususlardan da bahsetmek gerekirse iptal davasinin usulden
reddedilmesi durumunda AAUT m.7/2 kapsaminda vekalet iicreti maktu olarak
hiikkmedilecektir.'®’Yine iptal davasi kapsaminda yargilamanin on inceleme
asamasinin tamamlanmasinin ardindan feragat, kabul, sulh, konusuz kalma durumlari
ile yargilamanin sona ermesi halinde nispi vekalet {icretine tam oranda olacak sekilde
hitkmedilmesi gerekecektir.!%Davaci tarafindan acilmis olan iptal davasinda davanm
kabul edilmesi durumunda davalilar bakimindan zorunlu dava arkadagliginin mevcut

oldugu durumda mahkemece borglu ile tasarrufu gergeklestiren ti¢iincii kisi yoniinden

15UJYAR, Icra iflas Hukukunda iptal s.186-187; Yargitay 17. HD. E. 2019/2125 — K. 2020/5226
“...Tasarrufun iptali davalarinda vekalet iicreti takip konusu alacak miktar: ile dava konusu seyin
degerinden hangisi az ise o deger iizerinden nispi vekalet fiicretine hiikmedilmesi gerekir.”’
(www.legalbank.net) (E.T. 31/07/2023)

16ERTEKIN / KARATAS, 5.36 vd.

Wyargitay 4.HD. T.23.11.2021 E. 2021/14985- K. 2021/7592 *’...Somut olayda dava konusu
tasinmazlar 21.09.2007 tarihinde bor¢lu tarafindan annesi ...’e satilmistir, dava ise 10.02.2014
tarihinde agildigindan bes yillik siive ge¢mis olmasi nedeni ile tasimaz satist ile ilgili talebin on kosul
yoklugundan reddi ile vekil ile temsil edilen davalilar yararina karvar tarihinde yiiriirliikte olan
AAUT'nin  7/2. maddesi gereSince maktu vekalet iicretine hiikmedilmesi gerekirken hatali
degerlendirme ile yazili sekilde kabul karari verilmesi usul ve yasaya aykirt olmustur.”
(www.legalbank.net) (E.T. 31/07/2023)

Wyargitay 17.HD. T. 20.09.2018 E. 2017/2845- K. 2018/8032 ... Ote yandan karar tarihindeki
Avukathk Asgari Ucret Tarifesinin 6. maddesi geregince davanin konusuz kalmast én inceleme tutanag
imzalanmadan éonce gergeklesmesi halinde tarife hiikiimleriyle belirlenen iicretin yarisina, sonra
gerceklesmesi halinde tamamina hiikmedilir. Ayrica tasarrufun iptali davalarinda vekalet iicreti takip
konusu alacak miktar ile dava konusu seyin degerinden hangisi az ise o deger iizerinden nispi vekalet
ticretine hiikmedilmesi gerekir. Somut olayda, davalilar arasinda tamisiklik bulundugu gibi
tasinmazlarmmi tapudaki satis bedelleri ile gercek degerleri arasinda bedel farki bulundugundan
tasarrufun IIK nin 279 ve 280 maddelerine gore iptali gerektisi dolayis ile davalilarin haksiz olduklar:
anlasildigindan, davacit yararina hiikmedilmesinde isabetsizlik bulunmamakla beraber, on inceleme
oturumundan sonra dava konusuz kaldigindan dava degerinden diisiik olana takip konusu alacak
miktart tizerinden nispi vekalet ticretine hiikmedilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve
yasaya aykiridwr.”” (www.legalnet.com.tr) (E. T. 31/07/2023)
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tek Son olarak, iptal davasi sonucunda mahkemece hiikkmedilen vekalet iicreti, s6z
konusu kararin kesinlesmesi beklenmeden de icra takibine konu edilerek talep
edilebilir. Bu durum, mahkemenin verdigi kararin kesinlesmesinin ardindan yiiriirliige
girecek olan yargilama giderlerinin ve vekalet {licretlerinin tahsil edilebilmesi igin icra

yoluyla yerine getirilmesine olanak tanir.%®

1.3. Tasarrufun Iptali Davasinda iptal Edilebilecek Tasarruflar

1.3.1. Genel Hatlar1yla iptale Tabi Tasarruflar

Bor¢lunun aciz hale diismesi veya iflas etmesi hallerinden dnce gergeklestirmis
oldugu tasarruf islemleri bazi1 sartlarm gergeklesmis olmasi durumunda iIK m.277
kapsaminda  iptal edilebilecektir. Ilgili iptal davasmin  yargilamasmin
gerceklestirilebilmesi i¢in gereken sartlardan bahsedecek olursak; davanin siiresinde
acilmasi, bor¢lunun aleyhine olacak sekilde agilmis olan icra takibinin kesinlesmis
olmasi, borglu i¢in alinmig olan aciz vesikasinin varligi, alacaklinin takibe koymus
oldugu alacaginin gergek olmasi, ilgili tasarrufun, takip konusu borcun ortaya
¢ikmasinin ardindan gerceklesmesi seklinde siralanabilecektir. S6z konusu sartlarin
varlig1 halinde sonraki asama olarak dava acilan mahkeme, 1IK icerisinde siralanan
m.278, m.279, m.280 kapsaminda diizenlenmis olan iptal sebeplerinin gerceklesip

gerceklesmedigini inceleme konusu yapacaktir.1

9Yargitay 12.HD. T.21/11/2013 E.2013/28574- K. 2013/36879 ... Bu nedenle séz konusu ilam, bu
haliyle ayni degil sahsi niteliktedir. Ilamin fer 'isi niteligindeki vekalet iicreti ve yargilama gideri
alacagr gibi alacaklar da asil karara tabi olmakla, yukarida yazili HMK'min 367/2. maddesi
kapsaminda kalmadigindan dayanak ilamin infazi i¢in kesinlesme sarti aranmaz. Mahkemece bor¢lu
tarafin bu yondeki sikayetinin reddi gerekirken, yazili sekilde kabuliine karar verilmesi isabetsizdir.”’
(www.legalnet.com.tr) (E.T. 31/07/2023)

0yargitay 17.HD. T. 15.02.2017 E.2014/23134- K.2017/1496 *’ ...Bu tiir davalarin dinlenebilmesi
icin, davacimin borgludaki alacaginin gercek olmasi, bor¢lu hakkindaki icra takibinin kesinlegmig
olmasi, iptali istenen tasarrufun takip konusu bor¢tan sonra yapilmis olmasi ve bor¢lu hakkinda alinmus
kesin veya gecici aciz belgesinin (IIKmn 277 md) bulunmasi gerektigi, bu on kosullarin bulunmas
halinde ise [IK’'min 278, 279 ve 280. maddelerinde yazili iptal sartlarinin bulunup bulunmadiginin
arastirilmast gerektigi, ozellikle IIK mn 278.maddesinde akdin yapildigi sirada kendi verdigi seyin
degerine gére bor¢lunun ivaz olarak pek asagi bir fiyat kabul ettigi ve yasamin bagislama hiikmiinde
olarak iptale tabi tuttugu tasarruflarin iptali gerektiginden mahkemece ivazlar arasinda fark bulunup
bulunmadiginin incelenmesi, satilan tasinmaz tizerinde, ipotek ve haciz kayitlar: varsa, alict tasinmazi
bu kayitlarila yiikiimlii olarak satin almis olacagindan, satisin bunlarin tamamu iizerinden yapildiginin
kabulii gerektigi, bu nedenle oransizligin belirlenmesinde tapu kaydindaki ipotek ve haciz miktarinin
da goz oniinde tutulmasi gerektigi, aynt maddede sayilan akrabalik derecesi vs. arastirilmasi gerektigi,
keza IIK nun 280.maddesinde malvarligi bor¢larma yetmeyen bir bor¢lunun alacaklilarina zarar
vermek kastiyla yaptigi tiim islemler, bor¢lunun i¢inde bulundugu mali durumu ve zarar verme kastinin
islemin diger tarafinca bilindigi veya bilinmesini gerektiren agik emarelerin bulundugu hallerde
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1.3.1.1. ivazsiz Tasarruflar ve Bagislama

[IK m.278, ivazsiz tasarruflar1 ve bagislamalar1 diizenleyen bir hiikiim olup,
genellikle bor¢lunun mal kagirma amaci giiderek gergeklestirdigi islemlerle ilgilidir.
Bu maddenin getirdigi diizenleme geregi, alisilmis hediyeler disindaki tiim bagislar ve
ivazsiz tasarruflar, bor¢clunun hacizden kagma amaciyla gergeklestirdigi islemler
olarak kabul edilerek gecersiz sayilacaktir. iflas veya aciz durumu s6z konusu
oldugunda, bu tiir islemler, haczin veya aciz vesikasinin diizenlendigi tarihten, en eski
alacagin kabul edildigi ana kadar olan bir siire i¢inde yapilmissa, batil olarak kabul
edilir. Ilgili kanun hiikmiiniin diizenlenme nedeninden bahsedecek olursak,
malvarligim1 karsiliksiz olacak bir sekilde arttiran kisinin hakkini korumaktansa,
malvarligini bir karsilik vererek arttirma ¢abasina giren kisinin hakkinin korunmasinin

daha degerli olmasindan otiiriidiir.}

[IK m.278 icerisinde gegen bazi kavramlara iliskin kisa tanimlamalar yapacak
olursak ivazsiz tasarruflar ile ifade edilmek istenen husus, herhangi bir karsilik
olmadan diger kisileri zenginlestiren ve tek tarafli olarak gergeklesen hukuki islem
oldugudur.*? [iIK m.278 icerisinde gecen bir diger kavram olan bagislamadan da
bahsedecek olursak bu kavram TBK kapsaminda diizenlenmis olup TBK m.285/1
hiikmii incelendiginde bagislama s6zlesmesi bagislayanin sag olan kisiler bakimindan
netice olusturmak {izere, malvarligindan bagisladig kisilere karsiliksiz olacak sekilde
bir kazandirma gergeklestirecegi sozlesme olarak ifade edilmistir. Madde kapsaminda
bagislamanin; bagislayanin kendi malvarlig: {izerinden gerceklestirecegi kazandirici
islem, s6zlesmenin varligi, sag olan kisiler arasinda islemin ger¢ceklesmesi, bagislama
sebebiyle kazandirict  islemin  gerceklesmesi  seklinde unsurlar1  oldugu
soylenebilecektir.!'® Bagislamanin unsurlar1 arasinda olan bagislayanin bagislama

yaptig1 kisiye gergeklestirdigi kazandirmay1 zenginlestirme amaciyla yapmast yani

tasarrufun iptal edilecegi hususu diizenlendiginden yapilan islemde mal kagirma kasti irdelenmeli, te
yandan IIK'nun 279.maddesinde de iptal nedenleri sayilmis olup bu maddede yazilan iptal nedenlerinin
gergeklesip gerceklesmedigi de takdir olunmalidr.”” (www.legalbank.net) (E.T. 08/08/2023)

MK ARSLI Abdiirrahim, Icra ve iflas Hukuku, 3.Bask1., Alternatif Yaymcilik, Istanbul, 2014,s.542;
KURU Baki/ ARSLAN Ramazan/ YILMAZ Ejder, icra ve Iflas Hukuku, 28. Baski, Yetkin Yaynlari,
Ankara, 2014, s.531(icra ve iflas Hukuku); ERTEKIN Erol/KARATAS izzet, Tasarrufun Iptali
Davalar1,2.Baski, Yetkin Yayinevi, Ankara, 1998 s.134 (2.Baski).

H2HALMAN CETIN, s.24; UMAR, Iptal Davasi, s.65; UYAR, Iptal Davalari, s.63; GUNEREN Ali,
Icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalari, Adalet Yaymevi, Ankara,2008, s.330. (Tasarruf)
U3YAVUZ Cevdet, Tiirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 1997,
5.225-227. (Borglar Ozel)
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causa donandi’’ 1lkesi ¢ok dnemli bir yere sahip olup bagislamayi yapanin ifa sebebi

’

yani ’causa solvendi’’ ile hareket etmiyor olmasi sarttir. !4

1.3.1.1.1. Nitelik Acisindan Tasarrufun iptal Kosullar ve Ispati

Borglu ile tgiincii kisi arasinda yapilan bagislama ve ivazsiz tasarruf
islemlerinin, IIK m.278 uyarinca iptal edilebilmesi igin borglunun zarar verme
amacinin liglincl kisi tarafindan bilinmesi gerekmez. Bu husus kapsaminda ivazsiz
tasarruf ya da bagislama islemi lehine gergeklesen ticilincii kisinin iyi niyetli olmasi
halinde de durum degismeyecek ilgili tasarruf iptale konu edilebilecektir.*'®> Aym
sekilde 1IK m.278/1 kapsami uyarinca tasarrufun hangi amacla yapildiginin ya da
tasarrufun gerceklestirildigi tarih esnasinda bor¢lunun aciz halde olmasinin veya
olmamasimin tasarrufun iptali yoniinde karar verilmesinde herhangi bir etkisi

olmamaktadir. 116

[iK m.278 ¢ iliskin daha detayl agiklamalarda bulunmak gerekirse, bu nedenli
acilmis olan iptal davalarinda diizenlemeler kapsaminda davaci alacaklinin lehine
olacak sekilde kesin kanuni karine ongoriildigii sdylenecektir. Bu kapsamda ilgili
tasarrufun iptaline iliskin hiikiim verilmesi i¢in davaci alacaklinin borglu ve iiglincii
kisinin ivazsiz tasarruf veya bagislama olarak kabul edilebilecek bir tasarrufu
gerceklestirmis oldugunu ispat etmesi gerekecektir. S6z konusu iptal edilecek olan
tasarrufun ivazsiz olup olmadigina iliskin hususun ispatt konusunda [IK m.278
igerisinde bir hiikiim yer almamaktadir. Bu sebeple doktrinde birden farkli goriis
mevcuttur. O goriisleri sirasiyla izah edecek olursak, yapilan tasarrufun ivazsiz
tasarruf olup olmadiginin davaci tarafindan ispat edilmesi, kendi icerisinde zorluklar

barindirmakta olup ispatin davali bor¢lu tarafindan gerceklestirilmesi gerektigi

14y AVUZ, Borglar Ozel, 5.225; GUMUS Mustafa Alper, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’na Gore
Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 3.Baski, C.1, Vedat Kitapgilik, Istanbul,2013, 5.204.

USBELGESAY Mustafa Resit, icra ve Iflas Hukuku Serhi, 2.Baski, Saka Matbaasi, Istanbul, 1949,
5.266.(Icra Iflas Hukuku Serhi); GUNAY, Tasarrufun Iptali, s.153; BAKIRCI, s.232; ATALI/
ERMENEK/ ERDOGAN, s.734.

USUUMAR, Iptal Davasi, 5.64; GUNAY, Tasarrufun Iptali, s.153.
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seklinde olan ilk goriistiir.!’ Ikinci goriis ise ilgili tasarrufun ivazsiz bir tasarruf

oldugunu iddia edenin alacakli taraf olmas1 gerektigi yoniindedir.!®

[IK m.278/1 igerisinde yer alan mutat hediyelerin iptale konu olan
bagislamalardan ve ivazsiz tasarruflardan ayr tutuldugu goriilecektir. Bu sebeple
mitat hediyeler, iptal davasia konu yapilamayacaktir.}'® Maddeden de anlasilacag
tizere ilgili hediyelerin iptal davasina konu yapilmasini engelleyebilmek i¢in mitat
nitelikte oldugunun ispat1 gerekecektir.'?® S6z konusu hediyenin mtat olarak kabul
edilebilmesi i¢in de borglunun ticlincii kisiye vermis oldugu hediyenin degerinin
bor¢lunun gelir durumuyla orantili olmasiyla beraber bu hediyenin 6rf ve adetlere de
uygun olmasi gerekmektedir.?* Tlgili hediyenin mitat olmasina yonelik mahkeme
tarafindan da degerlendirme yapilacagindan davanin taraflarinin mevcut ekonomik
gelirleri, hediyenin degeri vb. hususlar gbz dniinde tutulacaktir.!?? Mitat hediyelere
kisaca oOrnek verilirse dogum giinii hediyesi, diiglin hediyesi vb. seklinde
siralanabilecektir. Fakat bor¢lunun hediyesi, alacaklilarinin alacagmni 6demesi
hususuna etki edecek nitelikte bir hediyeyse de bu hediye matat hediye olarak

degerlendirilmeyecektir.!?3

1.3.1.1.2. ivazh Sayilan Fakat Kanun Geregi Bagislama Kabul Edilen

Tasarruflar

[IK m.278/3’e gore bazi tasarruflar, iptal davasma konu edilebilmesi

hususunda bagislama gibi kabul gérmistiir. Boylelikle ilgili tasarruflarin, bagislama

UUYAR, iptal Davalari s.116-117, UMAR, iptal Davas1 5.66.

U8SIMSEK Edip, Icra ve Iflas Kanunu Agiklamalar ve Ictihatlar, 1.Baski, Aydin Yaymlari, Ankara,
1989, 5.116-117.

[{K m.278 uyarinca: ** Mutat hediyeler miistesna olmak iizere, hacizden veya haczedilecek mal
bulunmamast nedeniyle acizden yahut iflasin a¢ilmasindan haczin veya aciz vesikast verilmesinin
nedeni olan yahut masaya kabul olunan alacaklardan en eskisinin tesis edilmis oldugu tarihe kadar
geriye dogru olan miiddet icinde yapilan biitiin bagislamalar ve ivazsiz tasarruflar batildir.”’
120BERKIN Necmettin M., Iflas Hukuku Dersleri, 1.Baski, Hamle Matbaasi, Istanbul, 1966, s.455
(iflas Hukuku Dersleri)

IAKSENER, 5.728-729; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.177-178; MUSUL, Icra ve iflas Hukuku,
s.1199; KURU, El Kitabi, s.1200.

122K URU Baki/ AYDIN Burak, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitab1, 4. Bask1, Yetkin Yaynlar1, Ankara,
2020, 5.490; UMAR, Iptal Davast, 5.66.

123BELGESAY, Icra iflas Kanunu Serhi, s.266.
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niteliginde degerlendirilmeleri hususunda tersinin ispat edilebilmesi miimkiin

olmayip, kesin karine olarak degerlendirilmesi yoluna gidilmistir.!?4

Kanunda Sayilan Kisilerle Yapuan Tasarruf Islemleri

[IK 278/3’¢ gore: ** Asagida yer alan tasarruflar bagislama gibidir. 1. Kari ve
koca ile usul ve fiiru, neseben veya sihren iiciincii dereceye kadar (bu dereceler dahil)
hisimlar, evlat edinenle evlathik arasinda yapilan ivazli tasarruflar’’ seklindedir.
Maddede yer alan kisilerin, bor¢lu ile tasarruf iglemi gergeklestirmesi durumunda,
iptal davasindaki mal ka¢irma maksadi, kotii niyet vb. hususlarin ispati gerekmeksizin
gerceklestirdikleri tasarruf islemi bagislama olarak kabul edilecektir.!?® Ozetle bu
maddede yer alan ifadeler, borglular agisindan usuli giivence i¢cermediginden kesin
kanuni karine olarak kabul gormiistiir.!?® Ancak séz konusu diizenlemenin kesin
kanuni karine olarak kabul gérmesi, kisilerin anayasal haklarina zarar verdiginden
Otliri Anayasa Mahkemesi'ne (AYM) yapilan bagvurularla, maddede yer alan

ibarelerin hepsi sirasiyla iptal edilmistir.

Ik olarak AYM’nin 11.07.2018 tarihli ve 2018/9 E. 2018/84 K. sayil1 karar1
ile IIK m.278/3’iin 1. fikrasinda yer alan "neseben veya" ibaresi, miilkiyet hakkina
aykirt oldugu gerekgesiyle iptal edilmistir. Daha sonra "kar: ve koca” arasinda
gerceklestirilen tasarruflarla ilgili olarak 1IK m.278/3"in 1. ve 2. bentlerindeki "kar ve
koca ile" ibaresinin, Anayasa'nin 2, 10, 13, 35, ve 36. maddelerine aykir1 oldugu
iddiasiyla AYM’ye bagvuruda bulunmustur. Yapilan basvuru sonucunda, AYM
16.12.2021 tarihli ve 2021/52 E. — 2021/97 K. sayih karari ile [IK m.278
diizenlemesinde bulunan "kar: ve koca ile" ibaresinin iptaline karar vermistir.
Ardindan “’...usul ve...”’ ve “’...sthren iiciincii dereceye kadar (bu dereceler dahil)
hisimlar’’ ibaresine istinaden yapilan bagvuruda AYM 26.01.2022 tarihli ve 2021/9 E.
— 2022/4 K. sayil karar1 ile 1IK m.278 diizenlemesinde bulunan “’...usul ve...’’ ve

...sthren iigtincii dereceye kadar (bu dereceler dahil) histmlar’’ ibaresinin iptaline

AMUSUL, Icra ve iflas, s. 1201; UYAR, Iptal Davalari, s.64; GUNEREN, s.113; KURU/ AYDIN,
s.491.

25y argitay 17.HD. T. 09.12.2019 E. 2017/5402 K.2019/11635"".... Davalilarin kari-koca olduklarimin
anlasilmasi ve bu halde tasarrufun iyi veya kotii niyetli yapiimasinin bir oneminin bulunmamasi, dava
konusu tasinmaz, borcun dogumundan sonra davali ese devredildiginden yapilan islemin ITK 278/3-1
maddesi geregince bagis niteliginde oldugundan anilan maddenin 1 fikrasi geregince iptale tabi
bulunmasmna...” (Www.lexpera.com.tr) (E.T. 14/08/2023)

18K URU/ ARSLAN/ YILMAZ, Medeni Usul, s.359.
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ve son olarak “eviat edinenle evlatlik’'ibaresi de yapilan basvuru neticesinde AYM
09.05.2024 tarihli ve 2023/200 E. — 2024/103 K. sayili karar ile iptal edilmistir.
Iptaline karar verilen biitiin ibareler kararin RG'de yayimlandig: tarihten itibaren 9 ay
sonra yiiriirliige girmistir.'?’

Ilgili ibarelerin iptal edilmesinde AYM’ye gore asil gerekge, bu ibarelerin
anayasanin 13,35,36. maddelerini ihlal etmesidir. Bu baglamda m.35 kapsaminda
diizenlenen miilkiyet hakki AYM tarafindan, kisilerin digerlerinin hakkina zarar
vermeyecek sekilde ve kanunlarin belirledigi sinirlar disarisina ¢ikmamak sartiyla
sahip olduklar1 seyleri istedikleri sekilde kullanma, semerelerinden faydalanma ve bu
seyler hakkinda tasarruf etme hakki seklinde ifade edilmistir.!?® Ilaveten m.35
icerisinde miilkiyet hakkinin kullaniminin kamu yarar1 sebebiyle sinirlanabilecegi
ifade edilmistir. Ancak iptal edilen ibareler, kamu yarar1 ve kisisel ¢ikarlar arasindaki
dengeyi bozarak miilkiyet hakki ve hak arama Ozgirliigiinii orantisiz bir sekilde
kisitlamigtir. Bu kapsamda miilkiyet hakki ve hak arama 6zgiirliigii icin Anayasa
m.13’te diizenlenen temel hak ve 6zgiirliikklerin sinirlandirilmast hususu goz oniinde
tutulmalidir. Bu maddeye gore de miilkiyet hakki sinirlandirilacak ise, Anayasada
bulunan sebepler ile dlgiiliiliik ilkesine aykir1 olmayacak sekilde olmalidir. ilaveten
yine Anayasa m.36 kapsaminda adil yargilanma hakki diizenlenmis olup, iddia ve
savunma hakkinin kisitlanmasi ya da eksik kullandiriliyor olmasina sebebiyet veren

biitiin bu ibareler Anayasaya aykir1 olarak kabul edilmis ve iptal edilmistir.'?°

1.3.1.1.3. Akdin Gergeklestigi Esnada, Kendi Vermis Oldugu Seyin Degerine
Gére Borclunun ivaz Olarak Pek Asagi Fiyat Kabul Etmis Oldugu Akitler

[IK m.278/3’iin ikinci bendine bakildiginda, bir akdin yapildig anda borglunun
verdigi karsilik ile kabul ettigi deger arasindaki biiyiik farklar, o akdin bagislama

sayllmasina ve iptal davasina konu edilmesine neden olabilir. Bagka bir deyisle,

127 Resmi Gazete, “Anayasa Mahkemesi’nin T. 11.07.2018 E. 2018/9- K. 2018/84. Sayili Karar1”,
15.11.2018. S: 30596 (www.resmigazete.gov.tr) (E.T. 15/08/2023); Resmi Gazete, “Anayasa
Mahkemesi’nin T. 16.12.2021, E. 2021/52- K. 2021/97. Sayili Karar” 22.03.2022, S: 31786
(www.resmigazete.gov.tr) (E.T. 15/08/2023); Resmi Gazete, “Anayasa Mahkemesi’nin T. 26.01.2022,
E. 2021/9- K. 2022/4. Sayih Karar” 12.04.2022, S: 31807 (www.resmigazete.gov.tr) (E.T.
29/07/2025): Resmi Gazete, “Anayasa Mahkemesi’nin T. 09.05.2024, E. 2023/200- K. 2024/103. Sayil
Karar1” 22.10.2024, S: 32700 (www.resmigazete.gov.tr) (E.T. 29/07/2025)

18AYM. T. 17.01.2008 E. 2004/25- K. 2008/42 (www.legalbank.net) (E.T. 15/08/2023)
2GURTURK, s.156.
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bor¢lunun malini elinden ¢ikarirken karsiliginda kabul ettigi degerin, o malin o giinkii
piyasa degeriyle karsilagtirildiginda ciddi bir oransizlik varsa, bu durumda yapilan
islem 11K m.278/3 uyarinca gegersiz sayilacaktir. Yani, akitler arasinda belirgin bir

dengesizlik varsa, bu tiir islemler iptal edilmek iizere yargi oniine gelebilir.*3

Karsilagtirilan ivazlar bakimindan nispetsizlik 6nemli bir derecede olmali ve
taraflarin olagan bir dikkatle anlayabilecekleri bir seviyede mevcut olmalidir.?3!
Ancak ivazlar arasinda s6z konusu nispetsizligin davali tarafca bilinmesi gibi bir sart
aranmayacaktir.}32S6z konusu tasarruflarin alacakli tarafindan iptal davasina konu
edilmesinin ardindan, ilgili tasarruf i¢in bor¢lunun c¢ok asagi fiyati kabul etmis
oldugunun kanitlanmasi yeterlidir. Yargitay’in goriisiine gore pek asagi bedelin varlig
i¢in, tasinmaz satig anindaki ger¢ek degerle satis bedeli arasinda en az misli bir fark
gerekmektedir.®*® S6z konusu fark %30, %50 vb. baremlerdeyse o zaman pek asagi
bir bedelin varligindan s6z edilemeyecektir. Kanun maddesinde de satis bedeli
ozellikle pek asag1 bir bedel olarak vurgulanmistir.** Tlgili tasarrufa konu edilen mal
icin Ugclincli kisinin borgluya 6dedigi tutarin tespiti i¢in, tasarruf aninda resmi
kayitlarda bulunan tutarin dikkate alinmas1 gerekir. Fakat resmi kayitlar harici ortada
ek bir bedel 6denmis olduguna yonelik bir iddia bulunuyorsa, davali tarafindan konu
hakkinda sunulan delillerin, ek Odemenin ispatt amaciyla mahkemece
degerlendirmeye alinmasi gereklidir. Yargitay kararlari bakimindan tasarrufa konu

edilen mal i¢in tiglincii kisinin borcluya 6dedigi tutarin tespiti yapilirken banka

BO{PEKCI Nizam, Icra ve iflas Kanunu Tatbikat;, Adli Yaymevi, Ankara, 2001, s.818; MUSUL, icra
ve Iflas s.1200; AKSENER, s.101; ERTEKIN/KARATAS, 5.139; GUNAY, s.155.

BYTLDIRIM, Iptal Davalari, s.184; UMAR, Iptal Davasi, 5.67.

12IPEKCI, 5.819; UMAR, Iptal Davasi, s.67; ANSAY, s.328; GUNEREN, s.1121.

IB¥ERTEKIN/ KARATAS, s.186; Yargitay 17.HD. T. 30.04.2019 E. 2016/7571 K.2019/5317
. IIK'nun 278/3-2 bendine gére "Aktin yapildigi sirada kendi verdigi seyin degerine gére bor¢lunun
ivaz olarak pek asag: bir fiyat kabul ettigi akitlerin batil olacagi belirtildigi halde mahkemece dava
konusu tasinmazin satig tarihindeki degeri belirlenerek béyle bir degerlendirmenin yapimadigi
anlasimaktadwr. apilacak is, konusunda uzman bilirkisiler aracilhigi ile dava konusu taginmazin
19.10.2007 tarihindeki degeri belirlenerek, davali ..."in ¢ektigi konut kredisi ve ddemeler de dikkate
alinarak ivazian arasinda bir mislini agsan bir bedele farki olup olmadigi tesbit edilerek, olusacak
sonuca gore karar vermekten ibarettir.” (Www.lexpera.com.tr) (E.T. 01/09/2025)

¥UYAR, Iptal Davalar, s.63; Yargitay 17. HD T.27.03.2017, E.2014/20298, K.2017/3245
’"Mahkemece, Icra Iflas Kanunu'nun 278/ 111-2 maddesi uyarinca akdin yapildig: sirada kendi verdigi
seyin degerine gore bor¢lunun ivaz olarak pek asagi bir fiyat kabul ettigi akitlerin bagislama hiikmiinde
oldugu, davali bor¢lu ... tarafindan diger davali ...'a satilan taginmazin tapuda gosterilen satig bedeli
75.000,00 TL, bilirkisiler tarafindan tasarruf tarihi itibart ile belirlenen gergek degeri ise 262.925,00
TL olup arada bir mislini asan fahis bir fark bulundugu belirtilerek davanin kabulii ile...”
(www.legalbank.net) (E.T. 15/08/2023)
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havalesi, PTT havalesi, hesap ekstresi vb. resmi yazili kayitlarin dikkate alinmasi

gdriisiinii benimsemistir. >

1.3.1.1.4. Bor¢lunun Kendisine ya da Uciincii Kisi Lehine Kayd: Hayat Sarti ile
Irat, intifa Hakki Tesis Ettigi Akitler ve Oliinceye Kadar Bakma Haklar1

[IK m.278/3iin iigiincii fikras1 geregince, bor¢lunun kendisi veya iigiincii kisi
lehine hayat sartiyla irat ve intifa hakki kurdugu akitler ve dliinceye kadar bakma
sOzlesmeleri, bagislama olarak kabul edilecektir ve iptal davasina konu edilebilecektir.
Bu diizenlemeye gore, s6z konusu akitler varsayimsal olarak bagislama sayildigindan,
borglu ile {igiincii kisilerin 1yi niyetli olup olmadiklari, iptal davasinin ac¢ilabilirligine
etki etmeyecektir.13Ancak her iki sézlesme tiiriinde de borglu, malvarliginim tamamin
veya belirli boliimii i¢in alacaklilarin alacagini tahsil etmesini engelleme maksadiyla
hareket etmisse ve Oliinceye kadar bakma sozlesmesinde gercekte bagislama niyeti
varsa, alacaklilar 1IK m.278/3 uyarinca iptal davast agma hakkma sahip

olacaklardir. ™’
1.3.1.2. Aciz Haldeyken Gergeklestirilen Tasarruflarin iptali

[IK m.279 kapsaminda, aciz durumda olan bir bor¢lunun gerceklestirdigi
tasarruflarin iptal davasina konu edilebilmesi diizenlenmistir. Bu maddeye gore,
asagidaki tasarruflar, bor¢lunun borcunu 6demedigi ve haciz, aciz durumu veya iflasin

acilmasindan evvelki bir y1l igerisinde gergeklestirilmigse batil sayilacaktir:

e Borc¢lunun, 6nceden teminat gosterme taahhiidiinde bulunmadigr durumlarda
yaptig1 rehin islemleri

o Para veya alisilmadik 6deme araglartyla yapilan 6demeler

¥Syargitay HGK. T. 20.11.2018 E. 2018/17-141-K. 2018/1747 *’Ulkemizde, genellikle tasinmaz
satislarinda, tapuda diizenlenen resmi sozlesmede, satis bedeli olan gergek deger yerine, emlak
vergisine esas alinan daha diisiik deger gosterilmektedir. Satis bedeli ile gercek satis degeri arasinda
aswr fark varsa, alict ddemenin gergek deger iizerinden yapildigini ancak, resmi nitelik tastyan 6rnegin,
bankadaki hesap hareketini gosterir hesap ekstresi, banka havalesi, PTT havalesi gibi bir belge ile de
kanitlayabilir...”” (Www.lexpera.com.tr) (E.T. 15/08/2023)

6SERTKAYA DANIS Rahsan, Tasarrufun Iptali Davasi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Hukuk Anabilim Dali, Yayimlanmis Doktora Tezi, Istanbul, 2022 5.243; UMAR, Tptal Davasi,
5.68; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.185; GUNEREN, s.1133.

B"GUNEREN, 5.1133; UYAR, Iptal Davalari s.84; PEHLIVANLI M.Giindiiz, Ac¢iklamali icra ve iflas
Hukuku, Turhan Kitapevi, Ankara, 1998, s.1868.
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e Vadesi gelmemis borglar i¢in yapilan 6demeler

o Kisisel haklarin giiglendirilmesi amaciyla tapuya yapilan serhler

ifade edilmelidir ki madde icerisinde acizden sdz edilse de bu béliimden
anlasilmas1 gereken borca batiklik durumunun varligi olacaktir.!®® flaveten 1K
m.279’un uygulanmasinda bor¢lunun kastinin olup olmamasinin, tgiincii kiginin
bor¢lunun kastini bilip bilmemesinin, borglunun iyi niyetli olmasinin vb. durumlar
maddenin uygulanisinda herhangi bir degisiklik yaratmayacaktir.’*® Fakat madde
devaminda ti¢lincii kisiyi kurtarict bir ifadenin yer aldigi goriilecektir. Buna gore
ticlincti kisi ilgili islemin gerceklestirildigi esnada, bor¢lunun borca batik halde
bulunmasindan haberi olmadigini, bu konuda gerekli 6zeni gdstermis olmasina
ragmen bilgiyi 6grenemedigini kanitladigi takdirde iptal davasinin kendi lehine
neticelenmesini saglayabilecektir.}*°’Ayrica dava konusu olmus olan ilgili tasarruflarin
iptali i¢in hacizden, acizden, iflasin acilmasindan evvelki bir sene igerisinde

gerceklesmesi gerekmektedir.

1.3.1.2.1. Bor¢lunun Teminat Gostermeyi Oncesinde Taahhiit Ettigi Haller
Ayrik Olmak Uzere Borclu Tarafindan Mevcut Bir Borcu Giivence Altina

Almak Uzere Yapilan Rehinler

[IK m.279 1.bendi incelendiginde borglunun teminat1 daha énceden gdstermeyi
taahhiit ettigi haller haricinde yine bor¢lunun mevcut borcu temin etmek maksatl
yaptig1 rehinler iptal davasina konu edilebilecektir. Borcunu ddemeyen borcluya
iligkin olarak, rehin islemiyle ilgili iptal davasi acilabilmesi i¢in, bu tasarrufun
hacizden, mal bulunmamasi nedeniyle acizden ya da iflasin a¢ilmasindan evvelki bir
yil icerisinde gerceklesmelidir. Bu durumda, davanin acilabilmesi i¢in siirenin

baslangig tarihi olarak, rehin isleminin yapildig1 tarih esas alinmalidir.*#

18K URU/ ARSLAN/ YILMAZ, Medeni Usul, 5.394; KAPLAN, 5.79; ANSAY, 5.228; UMAR, Iptal
Davasi, s.70; KURU, El Kitabi, s.1407.

B9UY AR, Hukuki Nitelik, s.91; UMAR, Iptal Davasi, s.71; GUNEREN, s.371.

140YTLDIRIM, Iptal Davalari 5.199; UMAR, Iptal Davas1 s.71; UYAR, Hukuki Nitelik s.92; IPEKCI,
5.823.

41YILDIRIM, iptal Davalari, s.205; ERTEKIN/KARATAS, s.189; UMAR, Iptal Davasi, s.74; UMA,
$.279; KURU, Icra ve Iflas, 5.3446.
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Aciz durumda olan bir bor¢lu, tiglincii kisi yararina rehin islemi tesis ettiginde,
bu islemle ii¢lincii kisinin alacagini teminat altina alirken, diger alacaklilarin zararina
hareket etmektedir. Bu durumda borglu, alacaklilar1 arasinda esitlik ilkesine aykir1 bir
sekilde hareket ederek, licilincii kisiye menfaat saglamakta ve diger alacaklilart magdur
etmektedir.!*? Aciz halin gerceklesmesinden ya da iflasin agilmasindan dnceki bir sene
icerisinde gayrimenkul bakimindan tesis edilen ipoteklerle menkuller iizerine tesis
edilmis rehinlerin, IIK m.279 kapsaminda degerlendirmeye alinacag ifade
edilebilecektir.'*® Ayrica borglu tarafindan iigiincii kisi yararina olarak verilmis olan
ipotek taahhiidii kanunda mevcut bulunan yasal sekle uygun olarak verilmelidir. Yani
ilgili ipotek taahhtidii resmi sekle tabi olarak verilmediyse, tigiincii kisi yararina tesis

edilen bu ipotek de iptal davasina konu edilebilecektir.}44

1.3.1.2.2. Para ya da Mitad Odeme Vasitalarindan Baska Bir Sekilde Odeme

Gerceklestirilmesi

llgili diizenleme geregince, borclunun haczedilmesi ya da haczedilecek
herhangi bir malin olmamast durumunda diisiilen aciz halinden ya da iflasin a¢ilmasi
anindan geriye olacak sekilde bir sene boyunca para ya da matad 6deme yollar1 harici
yapilmis olan 6demeler iptal davasina konu edilebilecektir. Diizenlemede ifade edilen
sadece para borglarina iliskin durumlardir. Para harici farkli borglarin matad olmayan
vasitalarla ifa edilmesi [IK m.279 kapsaminda gerceklesmeyecek olup sartlarin
saglanmas1 durumunda [IK m.280 kapsaminda iptal davasi acilabilecektir. Ayrica para
borcu harici borglarin mitad dis1 vasitalarla ifa edilmesi tek basma 1K m.280
kapsaminda iptal edilmesinin sartin1 saglamayacaktir.*® Yargitay’in konu ile alakali
sahip oldugu gortisleri de aciklamak gerekirse ilk olarak bor¢lunun tigiincii kisiye
yapmis oldugu alacagin temliki, gercek bir borcun varligi ve yapilan islemin gereken
kosullara uyularak ticari 6rfe uygun olacak bir sekilde gergeklestirilmesi durumunda

mutat bir 5deme vasitas1 olacag: karara baglanmistir.1*® Bahsedilecek olan bir diger

42JSTUNDAG Saim, iflas Hukuku iflas-Konkordato-iptal Davasi, 6.Baski, Fakiilteler Matbaas,
Istanbul, 2002, 5.239 (iflas-Konkordato-iptal Davas1)

143 EROGLU, 5.80; ERTEKIN/ KARATAS, 5.191; GUNEREN, s.1134; KURU, icra ve iflas, s.3444.
140LGAC Senai, Yargitay Ictihatlarmin Isig1 Altinda Icra ve Iflas Hukukunda Iptal Davalar, Dr. A.
Recai Segkin’e Armagan, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, No.351, 1974, 5.468; KURU,
fcra ve iflas, s.3446; USTUNDAG, Iflas-Konkordato-iptal Davasi, s.238; GUNEREN, s.1134.
SUMAR, Iptal Davasi, 5.76; GUNEREN, s.1135; YILDIRIM, iptal Davalari, s.211.

146y argitay 17.HD. T. 06.06.2017 E. 2016/18425 K. 2017/6992 ** Mahkeme tarafindan her ne kadar,
IIK'min 279/1 maddesindeki temlikin bor¢lunun evvelce taahhiit etmis oldugu hallerin disinda teminat
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kararda bor¢lunun borcuna yonelik olarak malvarligi igerisinde yer alan malin
miilkiyetinin devri durumunda ise bu islemin mutat bir 6deme vasitasi olmadigini ve
yapilan islemin iptal davasina konu edilebilecegi belirtmistir.}*’ Alacaga mahsuben
gergeklestirilmis olan 6demeler, borca karsilik alinan tasinmazlar, isyeri devri vb.

mutat ddeme vasitasi olarak degerlendirilmeyecektir.!*®
1.3.1.2.3. Vadesi Gelmemis Bor¢ Bakimindan Gerceklestirilen Odemeler

Bor¢lunun aciz durumdayken bir yil iginde gergeklestirdigi vadesi dolmamis
bor¢larina karsilik yapilan 6demeler, hangi 6deme yoluyla gergeklestirildiginin bir
Onemi olmaksizin iptale tabi olacaktir. Buradaki en 6nemli husus borcun 6denmis

oldugu vakit vadesinin gelmemis olmasidir.!*®

Ayrica zamanindan Once
gergeklestirilen bir 6deme, lehtar olan alacaklinin haksiz bir sekilde yarar sagladigini
ortaya ¢ikarmaktadir.*®® Eger borcun vadesi gelmediyse ifa yerine ddenmis olmas1 ya
da ifa uguruna 6denmis olmasi herhangi bir degisiklik yaratmayacak ve ilgili
tasarrufun iptali istenebilecektir. Yine bor¢lunun 6deme hakkina sahip olup zorunlu
tutulmadigi, borcun kefaletle ya da rehinle teminat altina alindigi hallerde yapilan
O0deme iptale tabi olabilecektir. Fakat bu durumlarin haricinde bor¢lunun cari hesabina

iligkin diizenli bir sekilde gerceklestirmis oldugu O6demeler borcun vadesinden

odenmesi durumunu teskil etmeyecektir.*>!

amach olarak verildigi, IIK'min 279/2.maddesine gore mutat édeme aract olmadigi ve IIK'nin
280.maddesine gore iigiincii kisinin bor¢lunun mali durumunu bilen veya bilmesi lazim gelen
sahislardan oldugu kabul edilmis ise de gercek bir alacagi bulunan alacakliya bor¢lunun bir
baskasindan olan para alacagini temlik etmesi ticari orfe dayali gecerli bir ddeme aracidwr.”
(www.lexpera.com.tr) (E.T. 21/08/2023);

WY argitay 17.HD. T. 28.01.2020 E. 2018/3303 K. 2020/124 *’ Dosyadaki yazilara kararin dayandigi
delillerle gerektirici sebeplere delillerin takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasina ve borca mahsuben
yapilan satigin IIK 'nun 279/2. maddesine gore de iptali gerekmesine gore davali A.A. vekilinin yerinde
gortilmeyen biitiin temyiz itirazlarinin reddi ile usul ve yasaya uygun bulunan hiikmiin Onanmasmna...”’
(www.lexpera.com.tr) (E.T. 21/ 08/2023)

WYBEROGLU, s.81.

19UYAR, Hukuki Nitelik, s.95; AKSENER, s.102; UMAR, Iptal Davasi s.78; YILDIRIM, Iptal
Davalar1s.212.

I0ATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, 5.724; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.213.

1S1YILDIRIM, Iptal Davalari, s.213; ERTEKIN/ KARATAS, s.190; BERKIN, 5.519; UMAR, Iptal
Davasi, s.78.

38


http://www.lexpera.com.tr/
http://www.lexpera.com.tr/

1.3.1.2.4. Kisisel Haklarin Kuvvetlendirilmesi Amaciyla Tapuya Verilmis Olan
Serhler

Kisisel haklar taraflar bakimindan hukuki sonu¢ doguran haklardir. Yani bir
baska deyisle bu haklar ayni nitelikte degildir. S6z konusu bu haklarin {i¢iincii kisilere
yonelik olarak da one siiriilebilmesi i¢in tapu siciline serh edilmeleri gerekmektedir.
Ilgili haklar tapu siciline serh verilmis olsalar bile hakkin niteligi degismeyecek ve
ayni hak olarak kalmaya devam edecektir.’® Fakat soz konusu haklar,
kuvvetlendirilmis olacaklarindan 6tiirii serh isleminden sonra ilgili mali iktisap eden

kisiye kars1 6ne siiriilebilecektir.!>

1.3.1.3. Alacakllara Zarar Verme Kastiyla Gergeklestirilen Tasarruflarin Iptali

1.3.1.3.1. Genel Olarak Aciklamalar

Alacaklilara zarar verme amaciyla gerceklestirilen tasarruflarin iptali 11K
m.280 kapsaminda diizenlenmistir. IIK m.280, kanunda yer alan diger iptal sebepleri
ile kiyaslandiginda farkli 6zellikler tasimaktadir. Buna gore diger iptal sebepleri olan
maddeler kendi icerisinde spesifik tasarruflar hakkinda diizenlemeler icerirken, 1iK
m.280 kapsaminda alacaklilara zarar veren biitiin tasarruflarin iptali diizenlenmistir.
Bu nedenle de 1IK m.280’in amac1 da genel bir iptal sebebi olusturmak olacaktir.?>
Alacaklilara zarar verme amaciyla gerceklestirilen tasarrufun iptali i¢in gereken maddi
sartlardan ilki alacaklinin tasarruftan zarar gérmesiyken diger sart ise ilgili tasarrufun
yapildigi andan baglayarak bes yil igerisinde borglu aleyhine gergeklestirilmesi
olacaktir. Borg¢lu ve fclincii kisi bakimindan gerceklesmesi gereken sartlar ise
bor¢lunun alacakliya zarar verme kastina sahip olmasi ve tigiincii kisinin bor¢lunun
borca batik oldugunu ve borglunun yapmis oldugu ilgili tasarrufu alacakliya zarar
verme amactyla yapmis oldugunu bilmesi olacaktir.’® Ayrica yine iptal davasinin
acilmasi i¢in Yargitay'in konu ile alakali netlestirmis oldugu bir husustan da kisaca

bahsedersek ilgili tasarruf hakkinda iptal davasi agilabilmesi i¢in bu tasarrufun borcun

1S2YILDIRIM, iptal Davalari, s.214; EROGLU, s.82.

153K ARSLI, 5.545.

IERDONMEZ, 5.9; AKSENER, s.125.

IKURU, El Kitabi, s.1411; ATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, 5.736; YILDIRIM, Iptal Davalari,
5.162; ERDONMEZ, s.215.
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dogumundan sonra gergeklesmesi gerektigini ve alacaklinin basiretli bir kimse gibi

davranarak bor¢lunun malvarligini arastirmasi gerektigine dair bir karar vermistir.*>®

Yukarida da kisaca deginildigi lizere iiciincii kisinin iyl niyetli olmamasi
durumunda yapilacak olan ispatin alacakli tarafindan gerceklestirilmesi kendisi i¢in
bir hayli zor olacaktir. Zira ti¢lincii kiginin kot niyetli olmamasi deruni bir vaka olarak
ifade edilebilecektir.®> Alacakli s6z konusu ispati olaya iliskin dolayli vakalarla
gerceklestirmeye calismaktadir. Iste bu durum kanunda 11K m.280 kapsaminda iki ayr1
karinenin diizenlenmesine sebebiyet vermistir. S6z konusu karinenin ilkinde yakin
akrabalar arasinda gerceklesen tasarrufta akrabalarin iyi niyetli olmadigina dair bir
karine mevcutken diger karinede ise ticari isletmenin ya da emtianin devredilmesi

durumunda iigiincii kisinin kétii niyetli oldugunun ispat1 gerekmeyecektir.'%®

1.3.1.3.2. IiK m.280 Kapsaminda Tasarrufun Iptaline Karar Verilmesi i¢in

Gereken Sartlar

Bor¢lunun Borca Batik Olmast

[iK m.280 kapsaminda tasarrufun iptal edilebilmesi i¢in gereken sartlardan ilki
bor¢lunun borca batik olmasi gerekmektedir. S6z konusu sart ilgili kanun maddesinin
©...malvarligi bor¢clarina yetmeyen bir bor¢lunun...”” ibaresinden anlasilabilecektir.*>°
Yargilama esnasinda borca batikligin ispati konusunda 4949 sayili Kanundaki
hiikiimde yapilan degisiklik sonucunda davac tarafin tam ispat yerine yaklagik ispat
sartin1 yerine getirmesi aranmustir.®° Borca batiklik hallerine rnek vermek gerekirsek
ticari senetlere iligkin 6dememe protestolar1 ¢ekilmesi, bor¢lu hakkinda birden fazla
alacaklinin icra takibinde bulunmus olmasi ve bazilarinin semeresiz kalmasi,
bor¢lunun alacaklilarina konkordato teklifinde bulunmus olmasi vb. durumlar

sdylenebilecektir. !

16y argitay 15.HD. T.06.05.1997, E.1997/219-K. 1997/2432(www.lexpera.com.tr)(E.T.:23/08/2023)
5’ERDONMEZ, s.188.

18ERDONMEZ, 5.215; MUSUL, iptal Davalar1 5.377; KURU, El Kitabs, s.1411-1412; SERTKAYA
DANIS, 5.268.

19MUSUL, Iptal Davalari, s.373; YILDIRIM, iptal Davalari s.171; UMAR, Iptal Davast, s.81.
OYILDIRIM M. Kéamil, Icra ve iflas Kanununda 4949 sy. ile Yapilan Degisiklikler Sempozyumu,
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. I S.1, Istanbul, 2004, s.477 ( [IK 4949); KURU, El
Kitab, 5.1206; MUSUL, icra ve Iflas Hukuku, s.1206; ERDONMEZ, Zarar Verme Kasti, 5.195.
I1YTLDIRIM, 11K 4949, 5.474; GUNEREN, s.1141.
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Bor¢lunun Alacaklyya Zarar Verme Kastiyla Hareket Etmesi

Bor¢lunun gergeklestirdigi tasarrufun iptali i¢in bir diger Onemli sart,
bor¢lunun alacakliya zarar verme amaci tasiyor olmasidir. Kanunda yer alan
"...alacaklilarina zarar verme kastiyla yaptigi tlim iglemler..." ifadesi de bu durumu
acikliga kavusturmaktadir. Alacaklilara zarar verme kastiyla yapilan tasarrufun iptali
davasinda bor¢lunun zarar verme kastinin alacakli tarafindan ispat edilmesi gerekse de
yaklasik ispat sartinin yerine getirilmesi yeterli olacaktir. S6z konusu zarar verme
kastinin ispat1 bir hayli zordur. Bundan 6tiirii de s6z konusu ispatin daha kolay bir
sekilde gergeklestirilebilmesi igin iki adet karine yer almaktadir. Bu Karinelerin
gerceklesmesi durumunda davaci, bor¢lunun zarar verme kastini ispat etme
zorunlulugunda olmayacaktir.!®? Séz konusu zarar verme kastinin ispatinda karineler
haricinde kastin varligina delalet edecek hususlar da o6ne siirtilebilecek olup bu
hususlar da alacakli yararina olacak olan fiili karineler olacaktir. Bu fiili karinelere de
ornek vermek gerekirse bor¢lunun maddi durumun kétii olmasi, bor¢lunun aleyhine
birden fazla icra takibi baslatilmasi, birden fazla dava agilmasi, hayatin olagan akisi
dahilinde olmayan islemlerin gergeklestirilmesi, bor¢lu ve tigilincii kisi arasinda

organik bagin varlig1 vb. durumlar sdylenebilecektir.'®®
Lehine Tasarruf Gergeklesen Uciincii Kisinin Kotii Niyetli Olmast

[IK m.280ce, iptal davasi agilabilmesi i¢in elzem diger bir sart, iigiincii kisinin
bor¢lunun mali durumunu ve alacakliya zarar verme amacini bilmesidir. Yani, ii¢lincii
kisinin kotii niyetli olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Ilgili durum, IIK m.280°de
yer alan, bor¢lunun mali durumunun ve alacakliya zarar verme maksadinin, iptal
edilecek tasarrufun karsi tarafinca bilindigi ya da bilinmemesini gosterecek agik

emarelerin varliginda iptal edilecegine dair olan diizenleme ile acikliga

12CETINEL, s5.74; BAKIRCI, 5.262; Yargitay 15.HD. T. 02.12.2003 E. 2003/5803- K 2003/5683
“...Yasa koyucu bu hiikiim (IIK m. 280/3) ile alacaklnin yararina iki yanl bir karine getirmis olup, bir
taraftan bor¢lunun alacaklilarini izrar kasti ile hareket ettigini, diger taraftan da ticiincii kiginin bu
kasti bildigini kabul ederek alacaklyn ispat kiilfetinden kurtarmistir’” (www.legalbank.net) (E.T.
23/08/2023)

yargitay 17. H.D T.17.12.2019 E.2017/1754- K.2019/12056 *...Dairemizin 25.05.2015 tarih
2014/1717 Esas-2015/7642 Karar sayui ilami ile dava konusu arag¢larin borcun dogumundan sonra
satldigi, bor¢lu ve tigiincii kisi konumundaki sirketlerin ayni gruba ait oldugu, ortaklar: arasinda yakin
organik bag oldugundan aralarindaki tasarrufun IIK'nin 280. maddesi geregince iptali gerektiginden
bahisle bozulmus, bozma sonrasinda yukarida belirtilen diger dava dosyasi ile birlestirme karari

verilerek...” (www.kazanci.com.tr) (E.T. 23/08/2023)
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kavusturulmustur. Burada, bor¢lunun mali durumundan kasit, bor¢glunun borca batik
oldugunun iigiincii kisi tarafindan bilinmesidir.'**Ugiincii kisi TMK m.2 kapsaminda
gostermesi gereken dikkat ve 6zeni yerine getirdiyse ve bor¢lunun bulunmus oldugu
vaziyet hakkinda bilgi sahibiyse ilgili sart gerceklesmis kabul edilmektedir.!®*Ugiincii
kisinin kotii niyetli olmast ile ilgili soylenmesi gereken bir diger husus ise kotii niyetin
ne zaman oldugu iizerine olacaktir. Kabul géren goriise gore ise kotii niyet, tasarrufun
gergeklesmis oldugu tarihte ortaya ¢ikmis olmalidir.?®® Ugiincii kisinin kotii niyetli
olmast konusunda yapilacak ispat faaliyetini davaci alacaklinin yerine getirmesi
gerektigi’®’ gibi yaklasik ispat faaliyetinin de yerine getirilmesi yeterli olacaktir. Bu
ispat faaliyetlerine 6rnek vermek gerekirse borg¢lu ile {igiinci kisinin ayni sektorde
calismalari, bor¢lunun aleyhine birden fazla icra takibi bagslatilmasi, birden fazla dava
acilmasi, hayatin olagan akisiyla c¢elisen islemlerin gerceklestirilmesi, borglu ve

{iciincii kisi bakimindan organik bagin varlig1 vb. haller sdylenebilecektir.'®

Tasarrufun Gergeklestigi Andan Itibaren Bes Yil I¢erisinde Alacak |ehine Takip

Baslatilmasi

Alacaklilara zarar verme amaciyla yapilan tasarruflarin [iK m.280’e dayanarak
iptal edilebilmesi i¢in gereken son sart, alacaklinin lehe tasarrufun yapildigi andan
baslayarak bes yil icerisinde icra takibi baslatmis olmasidir. Bu siire, alacaklinin
tasarrufun iptalini talep etme hakkini kullanabilmesi icin gerekli olan yasal bir
stirlamadir.'®Alacakliya takip baslatma sarti IIK m.177 kapsaminda direkt olarak

170

iflas davasi agilabilen hallerde bulunmadigindan*" 6tiirii bes yillik siire kosulu direkt

iflas yolunda uygulanamayacaktir.!’*

1ERDONMEYZ, 5.82,88.

SERDONMEZ, 5.203; UMAR, Iptal Davasi, 5.87; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.164.
SpPEKCANITEZ Hakan/ OZEKES Muhammet/ ATALAY Oguz/ SUNGURTEKIN OZKAN Meral,
Medeni Usul Hukuku C.2,15.Baski, On Iki Levha Yaymncilik, istanbul, 2017,5.556; MUSUL, iptal
Davalari, s.375; BORU, s.515.

17 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, 5.736; ERDONMEZ, s.171; TAZE, 5.98; BORU, 5.515; KURU,
El Kitabi, s.1410.

8ERDONMEZ, 5.254-292; ERTEKIN/KARATAS, 5.203; KURU, Icra ve iflas, s.3458; GUNEREN,
s.1142; KURU, El Kitab, 5.1410; GUNAY, s.190.

WERDONMEZ, 5.105; GUNAY, s.189; KURU, El Kitab, s.1412; BORU, 5.515; BAKIRCI, 5.305.
IATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, s.554; KURU, El Kitab, s.1143.

MERDONMEZ, s.53.
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1.3.1.3.3. Yakin Akraba Lehine Gerg¢eklestirilen Tasarruflar

[IK m.280/2 hiikmiine gore bor¢lunun, bazi akrabalar yararma olacak sekilde
tasarruf iglemleri gerceklestirmis olmasi durumunda, s6z konusu yakin akrabalarin
kanun maddesine gore iyi niyetli olmadiklar1 karine olarak kabul edilmistir. Bagka bir
deyisle, bu yakin akrabalar, bor¢lunun mali olarak zor durumda oldugunu ve
bor¢lunun alacaklilara zarar vermek amaciyla tasarrufta bulundugunu bilmektedirler.
Iste bu karinenin dava konusu olayda yasanmasi1 durumunda ise davaci taraf iizerinde
olan ispat karinesi davali bor¢lu ve iiciincii kisi iizerine gegmis olmaktadir.!’?{IK
m.280/2 kapsaminda bahsi gecen yakin akraba kapsamina bor¢lunun karisi ya da
kocast, altsoy ile iistsoyu, ligiincii dereceyi de icerecek sekilde bu dereceye kadar kan
veya kayin hismi, evlat edineni ve evlatlig1 olacak sekildedir.!31lgili maddede yer alan
liciincii kisilere de kanuni karinenin tersini ispat etme sans1 taninmistir. 11K m.280/2
kapsaminda iiglincii kisiler, ITK m.279/3 dogrultusunda karinenin aksini ispat edebilme
sansina sahiptirler. S6z konusu ispat faaliyeti IIK m.281 kapsaminda HMK icerisinde
mevcut tiim delililer dogrultusunda yerine getirilebilecektir.!”* Fakat sadece iigiincii
kisilerin ilgili akrabalarin durumunu bilmedigini 6ne siirmesi ispat faaliyeti igin yeterli
olmay1p, akrabalarin kotii niyetli olmadiklarina dair mevcut olan delil ve emareleri

dosyaya sunmak suretiyle ispat faaliyetini yerine getirmelidir.1’

1.3.1.3.4. Ticari Isletmenin ya da Is Yerindeki Mallarin Devrine iliskin

Tasarruflar

Kanunda yer alan bir diger karineden bahsetmek gerekirse, ticari isletmenin ya
da isyerinde bulunan ticari mallarin biitiiniine ya da belirli boliimiinii devralan, satin
alan ya da belirli kismin1 iktisap ederek igyerini sonradan isgal edecek olan tigiincii

kiginin, borglunun alacaklilara zarar verme kastiyla hareket ettigi ve bor¢lunun borca

12PEK CANITEZ/ATALAY/OZEKES/SUNGURTEKIN OZKAN, 5.556-557; MUSUL, iptal Davalari
s.377; ERDONMEZ, 5.216; BERKIN, s.511; KARSLI, 5.546-547.

18 Yargitay 17.HD. T. 25.11.2020 E. 2020/804-K. 2020/763 ‘... Mahkemece davalilarin niifus kayd
getirilerek davali 3.kisiler ... ve..’in bor¢lu.... ve.... lle bir akrabalik bagt bulunup bulunmadigi niifus
miidiirliigiinden sordurularak sonucuna gore, davali 3.kisiler ... ve....’in davali bor¢lunun IIK m.280
kapsaminda alacakliya zarar verme kasitla taginmazint sattigini bilebilecek kisilerden olup olmadiginin
degerlendirilmesi ve sonuca gore karar verilmesi...”” (www.legalbank.net) (E.T 25/08/2023)
“BORU,s.511; ERDONMEZ,s.232; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES/SUNGURTEKIN OZK AN,
5.556-557.

SERDONMEZ, 5.231-232.
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batik halini bildigi kabul edilecektir. Buradan da {igiincii kiginin k&tii niyetli oldugu
kabul edilmektedir.!®Iptal davasina iliskin yargilama esnasinda bu karinenin ileri
stirilmiis oldugu durumlarda eger davalilar, igyerinin devrinin en az ii¢ ay 6ncesinde
alacakliya bildirilmis oldugunu, isyerinin devredilme durumunu isyerinin bulunmus
oldugu bolgede ilan edildigini ya da Ticaret Sicil Gazetesi ile alacaklilarin s6z konusu
tasarrufu Ogrenebilecekleri uygun bir aracin kullanilarak ilan edildigini ispat
edebilirlerse, karine gegerliligini yitirebilecektir.!’‘Tlgili ticari isletmenin yer aldig
bolgede ticaret sicil gazetesinin ¢itkmamasi1 durumunda sair gazeteler vasitasiyla ya da
biitiin alacaklilarin haberdar olabilecekleri araglar sayesinde ilan yapilabilecektir.
Fakat ilanin yapilmasindan ya da keyfiyetin bildirilmesinin ardindan ii¢ ay gegtiyse,
devir ve temlik gibi islemlerin gerceklestirilmesi durumunda iptal davast mahkeme
tarafindan dinlenilmeyecektir.!’® Ticari isletmeyi devralan kisi, devir islemini
alacaklilara ihbar ve ilan etse dahi, Bor¢lar Kanunu m.179 geregi borglu ile birlikte
alacaklilara kars1 sorumlu olmaya devam edecektir.!’°S6z konusu ticari isletmenin
devrinin, kanunda yer alan 1IK m.44 igerisinde yer alan sartlara uygun olarak
gerceklesmemesi halinde devir islemi gecersiz olarak kabul edileceginden o&tiirii bu

isleme kars1 iptal davasinin agilamayacag ifade edilmistir. 8

6y argitay 17. Hukuk Dairesi T. 13.12.2017 E. 2015/10986- K. 2017/11644 ... ticari isletmenin veya
isyerindeki mevcut ticari emtianin tamamini veya miihim bir kismini devir veya satin alan yahut bir
kismuni iktisapla beraber isyerini sonradan isgal eden sahsin, bor¢lunun alacaklilarini izrar kastini
bildigi ve borglunun da bu hallerde izrar kastiyla hareket ettiginin  kabul edildigi...”
(www.legalbank.net) (E.T. 28/08/2023); TAZE, s.100; MUSUL, Iptal Davalari, s.661; BAKIRCI,
5.267-268; GUNAY, 5.192.

JSTUNDAG, iflas-Konkordato-Iptal Davas1 s.241; BAKIRCI, 5.268; TAZE, s.54.

SERTEKIN/ KARATAS, 5.205; Yargitay 17.HD. T. 17.10.2013 E. 2012/7321 — K. 2013/7366 ‘...
Dosya icerigine, kararin dayandigi delillerle yasaya uygun gerektirici nedenlere, delillerin takdirinde
bir isabetsizlik bulunmamasina, 11K min 280/son fikrasina gore ticari isletmenin veya isyerindeki
mevcut ticari emtianin tamamini veya miihim bir kismuni devir veya satin alan yahut bir kismini
iktisapla beraber isyerini sonradan isgal eden sahsin, bor¢lunun alacaklilarini izrar kasdim bildigi ve
bor¢lunun da bu hallerde 1zrar kasdiyle hareket ettiginin kabul olunmasina, karinenin ancak iptal
davasini agan alacakliya devir, satis veya terk tarihinden en az ii¢ ay evvel keyfiyetin yazili olarak
bildirildigini veya ticari igletmenin bulundugu yerde goriilebilir levhalart asmakla beraber Ticaret
Sicili Gazetesiyle; bu miimkiin olmadigi takdirde biitiin alacaklilarin ittilaini temin edecek sekilde
miinasip vasitalarla ilan olundugunu ispatla ciiriitiilebilmesine somut olayda bu prosediiriin
isletilmemis bulunmasina ve kararda yazili diger gerekgelere gore davali A. Y.San. ve Tic. Ltd. Sti.
vekilinin temyiz itirazlarimin reddi ile usul ve yasaya uygun bulunan hiikmiin ONANMASINA °
(www.legalbank.net) (E.T 02/09/2025)

IERTEKIN/KARATAS, 5.207.

180MUSUL, Iptal Davalari, s.378; TUNCER KAZANCI Idil, Tasarrufun Iptali Davalarinda Ispat,
1.Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2015, s.182-183.
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BOLUM 2
2. MUVAZAA KAVRAMI VE MUVAZAA DAVASININ iPTAL DAVASI iLE
KARSILASTIRILMASI

2.1. Genel Hatlariyla Muvazaa Kavram, Tiirleri, Muvazaah islemin Sonuclan

ve Muvazaa Davasinin Tasarrufun Iptali Davas: Ile Karsilastirllmasi
2.1.1. Muvazaa Kavram, Muvazaamn Tiirleri

2.1.1.1. Muvazaa Kavrami, Tamimi, Hukuki Niteligi

Borglar Kanunu m.1 uyarinca hukuki islemi gergeklestiren iradelerin, karsilikli
ve birbirine uygun sekilde aciklamalar1 halinde aralarinda sézlesme kurulacaktir.!8!
Bu kapsamda irade ve beyan arasinda uyusmazlik olmasi durumunda ilgili hukuki
islem maddi hukuk bakimindan gegersiz kabul edilecektir.’®? irade ve beyan arasindaki
uyusmazligin istenerek ortaya ¢ikarildigi haller de yine tige ayrilmakta olup bunlardan

birisi de muvazaadir.

Muvazaayr TBK m.19 kapsamindaki diizenleme geregi inceleyecek olursak
herhangi bir sdzlesmenin tiirlinlin igeriginin belirlenmesinde, yorumlanmasinda,
sozlesme taraflarinin sehven ya da an itibari ile tagidiklart amaci gizlemek maksadiyla
kullanmis olduklar1 sozciikler 6nemsenmeksizin gercek ve ortak iradelerinin esas
alinacag belirtilmistir. Ayrica, maddenin devamindaki ikinci fikrada, yapilan hukuki
islemin tarafi olan bor¢lunun yazili bir bor¢ tanimasina dayanarak alacagini elde eden
lclincli kisiye karsi, hukuki islemin muvazaali olduguna dair bir iddia ileri
stiriilemeyecegi belirtilmistir. Bu diizenlemeden anlasilacag tizere, kanunda muvazaa

ile ilgili genel bir tanimlama yapilmamis; yalnizca hukuki islemlerin muvazaali olmasi

18IESENER Turhan, Tiirk Hususi Hukukunda Muvazaali Muameleler, [TUHFM, Ankara, 1956, s.7;
ATAMULU Ismail, Tiirk Borglar Hukukunda Muvazaa, Adalet Yaymevi, Ankara, 2017, s.12;
KILICOGLU Ahmet, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitapevi, Ankara,2010,s.171;
EROGLU, s.111; OGUZMAN Kemal/ OZ Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz Kitapevi,
Istanbul, 1995, 5.69 (Borglar Genel); EREN, Borglar Genel, s.244.

I8FREN, Borglar Genel, 5.362; OGUZMAN / OZ, Borglar Genel, 5.90; KILICOGLU, s.171.
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durumunda ortaya cikacak sonuglar hakkinda aciklamalar getirilmistir.!®3Muvazaaya
iligkin kanunda net bir tanimlama olmamasi sebebiyle doktrin, uygulama ve bazi
Yargitay kararlarinda danisik ya da damisikli is kelimelerinin muvazaa yerine
kullanildig1 soylenebilecektir.'®*Yazarlarin genel goriisii ise muvazaa, hukuki islemin
taraflarinin gercekte istememis olduklari bir anlasmay1 baskasini aldatma amaciyla
gerceklestirmesidir. Yani farkli bir deyisle taraflar gercek iradeleri disinda olan
goriniirdeki bir sozlesme i¢in bile isteye anlasip irade ve beyanlarinda bilingli olacak

sekilde uyusmazlik yaratmaktadirlar.®®

Hukuki islemler kendi igerisinde tek tarafli ve iki tarafli hukuki islemler olacak
sekildedir. Muvazaa da her ne kadar iki tarafli hukuki islemler igerisinde yerini almig
olsa da Ogreti icerisinde muvazaanin tek tarafli hukuki islemler kapsaminda da ortaya
cikabilecegini savunan goriislerde bulunmaktadir.’®® Bu goriislerden yaygin olanina
gore hukuki islemler, irade beyaninin karsi tarafa ulasmasi gereken haller ve
gerekmeyen haller olarak ikiye ayrilmaktadir. irade beyanmin karsiya ulasmasina
gerek olmayan hallerde muvazaa yapilamayacaktir. Bu hallere 6rnek verilirse
vasiyetname, ilan yoluyla 6diil sozii verme sdylenebilecektir.®’ O halde irade
beyaninin kars1 tarafa ulagmasi gereken hallerde muvazaa s6z konusu olabilecektir. Bu
duruma o6rnek vermek gerekirse bir is¢inin is s6zlesmesinin feshi sirasinda is¢iyi

kiistirmemek i¢in farkli bir is¢iyle anlasilip muvazaali bir fesih bildiriminde

1BANTALYA Gokhan, 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’na Gére Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
2. Baski, Beta Yayinevi, Istanbul 2013, s. 201; ERENLER Eren Mehmet, Muris Muvazaast, Antalya
Bilim Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yayimlanms Yiiksek
Lisans Tezi, Antalya,2023, s.2.

B4yargitay 1. HD. T. 23.10.2024 E. 2024/4663 K. 2024 [ 5834 *...Goriildiigii gibi trafikte kayith
araglar, yapilar itibariyle tasinir mal da olsalar miilkiyetlerinin gegisi tasinir ve tasinmazlardan farkl
olarak ozel ve kendine ozgii bir diizenleme kosuluna baglanmistir. Bunun sonucu olarak, alici ancak
satis senedinde belirtilen hukuki neden geregince aracin miilkiyetini kazanabilecektir. O nedenle satis
ise satis, bagis ise bagis geregince gerceklesebilecektir. Eger bu konuda yanlar arasinda
bir danisiklik varsa, gergekten bagis satis gibi gosterilmisse, gercek iradeleri resmi senette birlesmemis
olmasi nedeniyle miilkiyet de gecmeyecektir. Yanlarin gercek iradeleri ile senede yansiyan iradeleri
birlesmediginden, gecerli hukuki bir sonug ortaya ¢ikmis sayimayacak, delillerin imkdn vermesi kosulu
ile danisikly bir iglemin variiginin kabul edilmesi giindeme gelecektir. Bu sonucun islemin iptaline
neden olacagi her tiirlii duraksamadan uzaknr’’. (www.legalbank.net) (E.T. 30.07.2025); OGUZMAN
/ OZ, Borglar Genel, s.127.

1857 APATA Tan Tahsin, Borglar Hukuku, 16. Bask1, Savas Yaymevi, Ankara, 2016, s.82; ANTALYA,
$.201; OGUZMAN/OZ, Borglar Genel s.135; KILICOGLU, s.173; ESENER, s.7; ATAMULU, s.23;
EREN, Borglar Genel, s.380; YILMAZ Ejder, Hukuk S6zIigi, Yetkin Yayinlari, Yenilenmis 4. Baski,
Ankara,2012, s.524.

186 Aksi yonde goriis igin bkz. ATAMULU, s.35-38.

I8"KOCAYUSUFPASAOGLU Necip, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Bask, C. 1, Filiz Kitapevi,
[stanbul 2017 s.348; EREN, Borglar Genel, 5.380; ESENER, s.23; FEYZIOGLU Feyzi Necmettin,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, C.1, Istanbul Universitesi Yayinlar1, Istanbul, 1976, 5.190.
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bulunulmas1 sdylenebilecektir.!®8Konu ile alakali olan farkli bir goriis daha
incelendiginde tek tarafli islemlerde muvazaa yapilamayacagi dile getirilmistir. Zira
muvazaa isleminin gergeklesebilmesi i¢in muvazaa anlagmasinin da yapilmis olmasi

gerekmektedir.®°
2.1.2. Muvazaanin Turleri

Muvazaaya iligkin 6gretide agirlikli olarak kabul edilen ayrim ¢esidinden
bahsetmek gerekirse muvazaanin ikiye ayrildigi ve bunlarin mutlak muvazaa ile nispi
muvazaa olarak isimlendirildikleri soylenebilecektir.!®® Bu muvazaa gesitlerinin her
ikisinde de li¢ 6ge bulunmaktadir. Bunlar muvazaa anlasmasi, goriiniirdeki islem ve
aldatma kastidir. Fakat Nispi muvazaaya bu ii¢ 6geye ilaveten gizli islem Ogesi de
eklenecektir. Muvazaa, ilgili islemin taraflarinin gergekte arzuladiklari islemin olup

olmamasina gore, yani yapilan islem sayisina gore bir ayrima tutulmaktadir. 1%
2.1.2.1. Mutlak Muvazaa

Mutlak muvazaanin doktrinde yer alan anlamina baktigimizda basit, saf, yalin
sifatlaryla ifade edildigi goriilecektir.'® Taraflarin gergekte olmasini istedikleri bir
hukuki islem bulunmamasina karsilik, gercekte olmasini istemedikleri bir islem
yapilmast halinde mutlak muvazaa gerceklesmis olur. Farkli bir deyisle taraflar
goriiniirdeki s6zlesme ile yalnizca iigiincii kisileri aldatmak istemektedirler.?® Ornek
olarak tacirlerin karsilikli olarak vermis olduklari, birini digerine borglu gosteren hatir
senetleri % ya da alacaklilarin baslattig1 icra takibinden kurtulmak icin arabasim

bagkasina satan bir kiginin yaptig1 islemler soylenebilecektir.

18K OCAYUSUFPASAOGLU, s.348; ESENER, s.23; KOCAYUSUFPASAOGLU, s.348; EREN,
Borglar Genel, s.380.

BIATAMULU, s.37.

10ANTALYA, 5.203; OGUZMAN/OZ, Borglar Genel, s.128; KILICOGLU, s.174; ESENER, s.41;
EREN, Borglar Genel, s.369.

191 KOCAYUSUFPASAOGLU Necip/HATEMI Hiiseyin/ SEROZAN Rona/ ARPACI Abdulkadir,
Borglar Hukuku Genel Béliim, 7. Bas1 Filiz Kitapevi, Istanbul, 2017, s. 345; KILICOGLU, s.174.
192ANTALYA, 5.203; GUNAY, Muvazaa Kavrami, s.50; ESENER, s.41.

193y AVUZ Nihat, Uygulamada ve Ogretide Muvazaa Inangli Islem Nami Miistear ve Kanuna Kars1
Hile Davalari, Adalet Yayinlari, Ankara, 2014, s.50 (Kisaltma: Muvazaa); ANTALYA, s..203;
OGUZMAN/ OZ, Borglar Geneli s.131; EREN, Borglar Genel, s.367; KILICOGLU, s.176.

1940ZER Omiir, Muvazaa Nedenine Dayal Tasarrufun Iptali Davasi, Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Adana,2022, s.8;
KOCAYUSUFPASAOGLU, s.346; ESENER, s.42.
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Mutlak muvazaa igerisinde yer alan ii¢c dgeyi sirasiyla acgiklamak gerekirse
bunlardan ilki goriiniirde bir islemin olmasidir. Buna gore hukuki iglemin taraflari dis
diinya  kapsaminda  menfaatleri  bakimindan  uygun olan  gOriiniisi

gergeklestirmesit®

yani taraflarin irade etmis olduklar1 sey ile irade etmis olduklar
seye dair yapmis olduklart aciklamalar arasindaki bilingli uyusmazlik
halidir.1%Goériiniirdeki islem taraflar bakimindan gerceklestirilen, iiciincii kisileri
aldatma kast1 tasiyan'®’ bir sozlesme veya tek tarafli irade beyani olabilecektir.
Goriintirdeki isleme iliskin kanun igerisinde bir gegerlilik sarti mevcutsa bu sarta

uyulmasi gereklidir.!%®

Mutlak muvazaa igerisinde yer alan ikinci 6ge ise muvazaa anlagsmasidir. Buna
gbére muvazaa anlagmasi, islemin taraflarinin yapilan islemin kendi aralarinda hukuki
bir sonu¢ dogurmamas1 ve dis diinyay: aldatma konusunda anlasmalaridir.'®® Sézii
edilen bu anlagma giincel hayatta alacaklisinin icraya bagvurmasi iizerine bor¢lunun,
sahip oldugu malvarligin1 devretmis gibi gosterip kullanmaya devam etmesiyle ortaya
cikmaktadir ’Muvazaa anlasmasimin, muvazaa kavrammi diger irade beyanlari
icerisinde yer alan uyumsuzluk hallerinden farkli kilan 6zelligi ise, muvazaa anlagsmasi
icin iki tarafinda varligmin olmasim gerekir.?®? Muvazaa anlasmasi, sekil sarti

kapsaminda olmadigi?®

gibi hali hazirdaki hukuki islemin sekle tabi oldugu hallerde
bile herhangi bir sekil sartina bagl olmayacaktir.?%*Bu sebeple de ilgili muvazaa
anlasmas1 yazili ya da sozlii olarak yapilabilecektir. Resmi sekil ongoriillen bir
s0zlesme bakimindan ise muvazaa anlasmasmin yazili sekilde yapilmasi yeterli

olacaktir.2%

ISATAMULLU, 5.48; EREN, Borglar Genel, s.367; ZAPATA, 5.61; ANTALYA, 5.202.

SERT SUTCU Selin, Miras Birakanin Muvazaali Hukuki Islemleri ve Sonuglari, 2. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara 2019, s. 29; ERENLER, s.18.

TATAMULU, s.13.

ITEKDOGAN Aydin, Muris Muvazaasi Nedeniyle Agilan Tapu Iptal ve Tescil Davalari, 5.baski,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2022, s.26.

19EREN, Borclar Genel, 5.361; ATAMULLU, 5.25; KOCAYUSUFPASAOGLU, s.346.
2W0ANTALYA, 5.202; EREN, Borclar Genel, s.367; ESENER, s.22; GUNAY, Muvazaa Kavramu, s.47.
201K OCAYUSUFPASAOGLU, s.346; CETINEL, s.86.

22ANTALYA, 5.202; ESENER, 5.21; KOCAYUSUFPASAOGLU, 5.347.

2BANTALYA, 5.202; EROGLU, s.114; HALMAN CETIN, s.194.

204EREN, Borglar Genel, 5.351; YBGK., T. 05.02.1947 E.1945/20 K.1947/6 (www.legalbank.net) (E.T.
30.07.2025)
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Mutlak muvazaa igerisinde yer alan ii¢lincii ve son dge ise l¢iincii kisileri
aldatma kasti olacaktir. Mutlak muvazaanin ilk G6gesi olan goriiniirdeki islemi,
taraflarin irade etmis olduklari sey ile irade etmis olduklar1 seye dair yapmis olduklari
aciklamalar arasindaki bilingli uyusmazlik hali seklinde aciklamistik. Iste burada yer
alan bu uyusmazlik halinin bilingli olmasinda bir kasit bulunmaktadir®®. Taraflarin
herhangi bir zarar verme amacinin bulunmamasi da islemi degistirmeyecegi?®® gibi
islemin taraflar1 bir islemi goriiniir kilarak dis diinyay1 aldatma maksadiyla hareket
etmektedirler. Zaten soziinii ettigimiz aldatma kasti TBK m.19 kapsaminda muvazaa

i¢in zorunlu bir unsur olarak ifade edilmistir.2%’
2.1.2.2. Nispi Muvazaa

Nispi muvazaa doktrin igerisinde vasifli ve nitelikli gibi kelimelerle ifade
edilmektedir.?®®Bu baglamda nispi muvazaay1 tammlayacak olursak hukuki islemin
taraflarinin goriiniirde yapmis olduklar1 islemin arkasinda gizli bir islemin var olmasi
durumudur.?®Yani taraflarin gercekte yapmak istedikleri hukuki islem gizli islem
olarak adlandirilmaktadir. Buradan anlagilmaktadir ki nispi muvazaa igerisinde
goriiniirdeki islem ve gizli islem olacak sekilde iki islem g¢esidi bulunmaktadir. Bu
tanimlamaya ilaveten TBK igerisinde m.19 1.fikra kapsaminda yer alan: ’taraflarin
vanlislhikla veya gercek maksatlarint gizlemek i¢in kullandiklar: sézciiklere
bakilmaksizin gercek ve ortak iradeleri esas alimir.”” diizenlemesinin nispi muvazaa
icerisinde yer alan gizli islemi?!® tammladig1 goriisii 6gretide yaygin olarak kabul
gdrmektedir.?!INispi Muvazaanin karsimiza en fazla ¢iktign 6rnegi de sdyleyecek

olursak bu muris muvazaasi olacaktir.?'2

Nispi muvazaanin 6gelerinden bahsetmek gerekirse mutlak muvazaa igerisinde

yer alan goriiniirdeki islem, muvazaa anlagsmas1 ve aldatma kastindan farkli olarak gizli

205 ATAMULLU, s.43; EREN, Borglar Genel, s.368; GUNAY, Muvazaa Kavrami, s.49.

265 ARIGOLLU Ersin. Muvazaa, ABD, S. 4, Ankara ,1989, s. 666; ESENER, s.12.

2TANTALYA, 5.203; EREN, Borglar Genel, s.368.

208 ANTALYA, 5.203; ERENLER, 5.9

29 AKINCI Sahin, Borglar Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, Sayram Yayinlari, 11.Baski, Konya, 2020,
s.91(Borglar Genel); ATAMULU, s.51; ESENER, s.41-42; EREN, Borglar Genel, 5.369; GUNAY,
Muvazaa Kavrami, s.51; KILICOGLU, s.175; KOCAYUSUFPASAOGLU, s.348.

20y AVUZ, Muvazaa, s.3; EREN, Borg¢lar Genel, s.369; ESENER, s.42

ZUATAMULU, s5.53; ADAY Nejat, Tasinmaz Miilkiyetinin Naklinde Muvazaa, Kazanci Hukuk
Yaynlari, Istanbul, 1992, s.21.

212 EREN, Borglar Genel, s.369; AKINCI, Bor¢lar Genel, s.91; ATAMULU, s.54.
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islem Ogesini de i¢inde barindirmasiyla toplamda dort adettir. Nispi muvazaanin
varligindan s6z edebilmemiz i¢in mutlak muvazaada yer alan biitiin unsurlarin
bulunmasi gerekmektedir. Mutlak muvazaa igerisinde yer alan dgelerden farkli olarak
gizli islemi tamimlayacak olursak taraflarin, yapmak istedikleri islem bakimindan
gercekteki iradelerini yansittiklart ve gilindelik hayatta olmasini istedikleri fakat
goriiniirdeki anlagsmanin arkasma gizlemis olduklar1 arzularidir.?*Séziinii etmis
oldugumuz bu gizli islemin hukuken gecerli sayilabilmesi ve hukuki neticelerinin
ortaya ¢ikabilmesi i¢in s6zii edilen islemin kanuni sekil sartlarina uygun olacak sekilde
gerceklestirilmesi gerekecektir.?*Buradan anlasildig1 iizere gizli islem bakimindan
yazililik, ispat sartina gore ayri bir gecerlilik sarti tasimaktadir. ilaveten ifade
edilmelidir ki so6zii edilen gizli sozlesmenin gecerliligi, TBK m.27 kapsaminda
diizenlenen hitkme goére hukuka, ahlaka, adaba aykirilik tasimamasina bagli oldugu
gibi irade sakatliklari, gabin vb. sebeplerden otiirii de iptal edilmemis olmasina da

baglidir.
2.1.2.2.1. Nispi Muvazaamn Tiirleri

Ik nispi muvazaa cesidi olarak hukuki islem niteligindeki muvazaadan
bahsetmemiz gerekirse bu tiirlin doktrin igerisinde tam muvazaa olarak ifade edildigi
sdylenebilecektir.?!® Zira hukuki islemin taraflari, yapilan gizli islem ile goriiniirde
olan islemin tamamim degistirme emeline sahiptirler.?!®Bu ifadelerden yola ¢ikarak
eger muvazaa anlasmasi ile taraflar goriiniirde yapilan islemden hukuki niteligi farkl
olacak sekilde gizli bir islem yapilacagini kararlastirmis iseler muvazaa bagka bir
deyisle sdzlesme niteligi kapsaminda gergeklesmistir.?!’Ornek olarak giinliik hayatta
en ¢ok karsilastigimiz hali muris muvazaast olacaktir. Zira muris muvazaasinda
taraflarin goriintirde yapmis olduklari islem satis s6zlesmesi olup bu islemin niteligini

degistirerek gizli islem olarak bagis sdzlesmesini gergeklestirmektedirler.2!8Yargitay

213KILICOGLU, s. 175; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI, s. 346;
ESENER, s.59.

24KILICOGLU, s. 175; OGUZMAN/OZ, Borglar Genel, s. 137-138; GUNAY, Muvazaa Kavramy,
5.49; TEKDOGAN, 5.46.

25EREN, Borglar Genel, 5.370; ATAMULU, 5.56; ANTALYA, s.203.; KILICOGLU, s.176.
2A60ZKAYA Eraslan, Agiklamali Igtihatli Inangli Islem ve Muvazaa Davalari, Segkin Yayincilik, 8.
Baski, Ankara 2020, s.185.

ATTEKINAY Selahattin S./ AKMAN Sermet/ BURCUOGLU Halik/ ALTOP Atilla, Borclar
Hukuku,5. Baski, C.1/11, Filiz Kitapevi, Istanbul ,1993, 5.559; EREN, Borglar Genel, s.370; GUNAY,
Muvazaa Kavramu, s.51.

218K AYHAN Fahrettin, Taginmaz Miilkiyetinin Devrinde Muris Muvazaasi, ABD, S. 3, Y. 2000, s. 177.
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vermis oldugu kararlarda da miras birakinin mirasgisindan mal kagirmasini nispi

muvazaa olarak ifade etmistir.?

Bir diger nispi muvazaa tiirii ise hukuki islemin sartlarinda ya da konusunda
yapilan muvazaa olacaktir. Bu muvazaa tiirii doktrinde kismi muvazaa olarak
adlandirilmaktadir.?® Ciinkii bu nispi muvazaa tiiriiniin igerigine baktigimizda
gorliniirde yapilmis olan islemin tamaminin degil belirli kisimlarinda degisiklik
yapilmak suretiyle kendi aralarinda gegerli olabilecegi diizenlenebilecektir.??! Yani bu
halde goriiniirdeki islem ile gizli islem arasinda hukuki nitelik agisindan herhangi bir
farkliligin olmadig da ifade edilebilecektir.??? Ogreti icerisinde goriis sahibi olan bazi
yazarlar nispi muvazaanin, kismi muvazaa olarak kabul edilen bu tiiriinde goriintirdeki
islemle gizli islemi birbirinden ayirmamislardir. Buna gore ortada tek bir islem
mevcuttur. Bu isleminde belirli kistmlarinda muvazaa mevcut olup bu kisimlar disinda
geriye kalacak olan islem taraflarin gercekten yapmayr arzuladiklart hukuki islem
konumundadir. Diger yazarlara gore ise nispi muvazaanin tanimina uygun olacak
sekilde goriiniirdeki islem ve gizli islemin iki farkli islem oldugunu kabul
etmektedirler.?® Kismi muvazaaya iliskin giinliik hayatta en ¢ok karsilastigimiz 6rnek
bedelde muvazaadir.?**Bedelde muvazaa halinde taraflar, yapmis olduklar1 muvazaa
anlagmasi igerisinde gercekte belirlemis olduklar1 bedelin goriintirdeki islemde farkli
olacagi konusunda anlagmiglardir. Ornek olarak tapu asamasina gelen taraflar
sOzlesmenin esasli hususu olan satis konusunda anlasmis olsalar da tapuda ¢ikacak
olan harglarin daha az bedelde olabilmesi icin goriiniirde yer alan satis so6zlesmesi
icerisindeki taginmazin satis bedelini ger¢ekte oldugundan daha diisiik
gosterebilmektedirler.?”® Tlaveten bedelde muvazaa isleminin taraflarinca yapilan
islemde muvazaa olduguna dair iddianin 6ne siiriilmesi durumunda, hakkin kétiiye
kullanilmas: hali giindeme geleceginden bu iddianin degerlendirmeye alinmayacagi

yoniinde doktrinde ve uygulamada bir fikir birligi mevcuttur. Yine bu iddianin ii¢lincii

29y argitay HGK. T.28.05.2025 E. 2023/493- K. 2025/ 356 (www.legalbank.net) (E.T. 30/07/2025)
20ANTALYA, 5.204; OZKAYA, s.185; ATAMULU, s.58.

21K OCAYUSUFPASAOGLU, 5.349; FEYZIOGLU, s. 193; ATAMULU, s.58.

22 KOCAYUSUFPASAOGLU, 5.349; EREN, Borclar Genel, s.370; ATAMULLU, s.58.

23ADAY Nejat, Tasinmaz Miilkiyetinin Naklinde Muvazaa, Kazanct Hukuk Yayinlari, Istanbul, 1992,
s.15; ATAMULU, s.225.

224 KOCAYUSUFPASAOGLU, s.349; EREN, Borglar Genel, s.370; ATAMULLU, s.58.

25EREN, Borglar Genel, 5.354; YAVUZ, Muvazaa, s.51; KILICOGLU, s.178; INAN, s.181.
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kisilerce iddia edilmesi durumunda Yargitay bedelde muvazaa durumunda ilgili

islemin hepsinin gegersiz oldugunu kabul etmektedir.??5

Nispi muvazaanin ti¢iincii ve son gesidi ise hukuki islemin tarafinda yapilan
muvazaa olacaktir. Buna gore muvazaa anlasmasi kapsaminda goriiniirde yer alan
islemin ve arka plandaki gizli islemin taraflarmin farkli olabilecegi konusunda bir
anlasma yapilabilecektir.??’ Anlasilacaktir ki goriiniirdeki islemin yalmizca taraflar
acisindan bir muvazaa oldugundan &tiiri kismi muvazaanin da varligindan s6z

edilebilecektir.?28

2.1.3. Muvazaanin Hiikiim ve Sonuglari

2.1.3.1. Goriiniirdeki Islemin Gegcersizligi

Goriiniirdeki islem taraflarin kendi arasinda herhangi bir hiikiim ya da sonug
dogurmayacag1 konusunda anlasmis olduklar1 islemdir.?®®Bu sebepten otiirii de
taraflarin ilgili hukuki islemi gergeklestirirken ortaya koymus olduklari irade ile bu
iradelere iligkin beyanlarin gercek anlamini sorgulamak muvazaali islemler agisindan
gerekli olmayacaktir.?®® Ayrica goriiniirdeki islem her ne kadar sekle bagh bir islem
olarak sekil sartina uygun olacak sekilde gerceklestirilmis olsa dahi taraflarin iradesi

uyusmadig1 icin gegersiz olarak kabul edilecektir.?3!

TBK igerisinde yer alan hiikiimler icerisinde muvazaali islemlerin akibetinin
nasil sonuclanacagina iliskin aciklama bulunmamaktadir. Ilgili sebepten 6tiirii de
hukukumuz igerisinde muvazaali islemlerin akibetinin ne olacagina iliskin cesitli

goriisler bulunmaktadir. Bu kapsamda muvazaali islemlerin hiikiim ve sonuglari

26y argitay HGK E. 2011/13 — K. 2011/291 “’Kural olarak, muvazaali islemin taraflar: birbirine karsi
kendi muvazaasina dayanarak talepte bulunabilir, tigiincii kigilere karsi bu durumu ileri siiremezler ise
de, somut olayda oldugu gibi tapuda bedelin diisiik gosterilmesi suretiyle yapilan muvazaa taraflar
arasindaki muvazaa niteliginde olmadigindan bu tiir bir muvazaaya dayanilarak talepte bulunulmasi
olanakl degildir.”” (www.kazanci.com.tr) (E.T 19.05.2023)

22TEREN, Borclar Genel, 5.371; ATAMULU, 5.59, FEYZIOGLU, s.194.

28EREN , Borglar Genel, s.371; ANTALYA, s.205.

29ADAY, s.21; ESENER, 5.49; GUNAY, Muvazaa Kavram, s.56; KILICOGLU, s.176; ANTALYA,
5.285.

Z0ATAMULU, s.113; ANTALYA, s.205.

BITEKDOGAN, s.44: TEKINAY / AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, s.554; ESENER, s.15.
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1232 233

doktrin icerisinde bat11%®2, gecersiz, yok hiikmiinde?®, gecersiz hiikiimsiiz?3* gibi farkl
sekillerde olacak halde ifade edilmistir. Oguzman/Oz’e gére yokluk ifadesi
gergeklestirilen muvazaali igslemin, arka planda herhangi bir irade olmamas1 sebebiyle
islemin yapilmamis gibi kabul edilmesi fikrinden olugsmustur. Fakat bu halde sekli
acidan karsilikli irade beyanlar1 bulunuyorken yokluktan bahsetmek imkéan dahilinde
olmayacaktir; bu boélimde yalnizca taraflarin arzulari bakimindan gecersizlikten
bahsedilebilecektir.?®® Aday’a gore taraflarin esas maksatlarinin arastiriliyor olmasi
muvazaali beyanlarin yok hiikmiinde olacagi anlamini tasimayacaktir. TBK m.19 bir
yoruma dayali bir kural giindeme getirmekle olup, taraflarin i¢ iradesi ile disa aktarmis
olduklar1 iradeleri bakimindan mevcut olan farklilik, disa aktarilmis olan beyanlar ile
olusturulan islemin yoklugu anlamina gelmemekte olup bu islemin sakatligindan
bahsedilecektir. Zira muvazaali islemin yaptirrmi kesin hiikiimsiizliik olmak
durumundadir.®®Tiirk Hukuku’nda 6greti igerisinde ve Yargitay tarafindan kabul

edilen baskin gorlis muvazaali islemin kesin hiikiimsiiz oldugu yoniindeki goriis

olacaktir.2%’

2.1.3.2. Muvazaah Islemin Gegersizliginin Sonuclar

2.1.3.2.1. Genel Hatlariyla Sonuclari

Daha once de belirtmis oldugumuz ilizere muvazaali islemin gecersizligine
iliskin sonuglara yonelik TBK m.19 kapsaminda herhangi bir diizenleme yer
almamaktadir. Uygulama ve doktrin kapsaminda ise muvazaali islemin yaptirimi kesin

hitkiimsiizliik olarak kabul edilmistir.?*

Z2TEKINAY / AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, 5.411.; INAN, s.182.

ZBEREN, Borglar Genel, s. 356; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI, s. 354-
355; KOCAYUSUFPASAOGLU, 5.354.

ZAEEYZIOGLU, s. 195; OGUZMAN/OZ, Borglar Genel, s. 129.

Z50GUZMAN/OZ, Borglar Genel, s.130.

ZBADAY, s.24.

BTyargitay HGK. T. 17.01.2019 E.2017/2051- K.2019/19 “...Uciincii kisiler muvazaa nedeniyle
haklarimin ihlal edildigini ileri siirerek tarafi bulunmadiklar tek tarafli veya ¢ok tarafli hukuki
islemlerin gegersizligini ileri siirebilirler. Ciinkii muvazaa onlara karst islenmis haksiz eylem
niteligindedir. Muvazaal islem hi¢hbir hiikiim dogurmayacagi, muvazaa sebebinin ortadan kalkmasi
veya bir zaman ge¢mesiyle goriiniisteki islem gegerli hale gelmeyecegi kuskusuz bulundugundan
muvazaa iddialarinda zamanasimi da séz konusu olmayacaktir.”’, (Www.kazanci.com.tr) (E.T.
21/05/2023); ESENER, s.63; OGUZMAN/OZ, Borg¢lar Genel, s.132;
KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI, s. 355.

28 OZKAYA, 5.192; FEYZIOGLU, 5.19; ATAMULLU, 5.120.
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Muvazaali islemlerin kesin hiikiimsiiz olarak kabul edilmesinin sonuglarindan
ilki gerceklestirilen hukuki islemin basindan itibaren herhangi bir hukuki sonug
dogurmayacak olmasidir.?**Bu sebeple de hukuki islemin taraflar1 hakkinda alacaktan
veyahut bir borg iliskisinden bahsedilemeyecektir.?’® Diger bir sonug¢ olarak
muvazaanin var oldugunun ileri siiriilebilmesi herhangi bir siire sinirlamasina ve
zamanasimina bagl olmayacaktir.?**{laveten Yargitay’in ¢ogu kararinda muvazaal
isleme sebep olan hususun ortadan kalkmasinin, muvazaali islemi gegerli kilmayacagi
net bir sekilde ifade edilmistir.?*?Muvazaal1 islemin kesin hiikiimsiiz olmasmimn bir
baska sonucu da s6z konusu kesin hiikiimsiizliigiin sadece islemin taraflar1 bakimindan
degil diger {iciincii kisiler tarafindan da iddia edilebilecek olmasidir.?*® Tlgili iiciincii
kisiden kasit ise gerceklesen muvazaali islem sonucu hukuki durumu etkilenen
kisilerden bahsedilmektedir. Son olarak muvazaali islemlerin kesin hiikiimstizliigiiniin
sonuclarinin tespit edilmesinden de kisaca bahsetmek gerekirse acilmis bir derdest
davada muvazaa, itiraz olarak &ne siiriiliip ispat edilmesiyle gergeklesebilecektir.?4
Omek olarak derdest dava kapsaminda muvazaanin tespitini kabul etmesi ile
gerceklestirilmis olan muvazaali igsleme dair gerceklesen hukuki hiikiim ve sonuglar,
tiimiiyle ortadan kalkacaktir.?®® En popiiler 6rnek olarak ilgili tasinmaz satis
sOzlesmesinin muvazaali oldugunun tespiti halinde tapuda yapilmis olan tescil yolsuz
olacak ve bu tescil devralan kisi lizerinden terkin edilecek ve ilgili tapunun muvazaal

islem kapsaminda devreden iizerine yeniden tescil edilmesi gerekecektir.
2.1.3.2.2. Gegersizligin ileri Siiriillemeyecegi Haller

Muvazaaya iliskin gegersizlik halleri normal sartlarda kural olarak iiglincii

kisilere yonelik olarak ileri siiriilebilecektir. Fakat bazi hallerde muvazaali igslemlerin

Z9TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, Borglar Hukuku, s.554; ATAMULU, s.124;
ESENER, s.55.

#FEYZIOGLU, 5.195; INAN, 5.183; ADAY, 5.24.

21 EROGLU, 5.258; ANTALYA,206.

2Yargitay 1. HD. T. 14.05.2025 E.2024/1767- K.2025/2567 “...Bakip gizetme kosulu ile yapilan
temliki islemin gecerliligi icin sozlesmenin diizenlendigi tarihte bakim alacaklisimin 6zel bakim
gereksinimi icerisinde bulunmasi zorunlu degildir. Bu gereksinmenin sézlesmeden sonra dogmasi ya
da alacaklvin Sliimiine kadar ¢ok kisa bir siire siirmiis bulunmasi da sozlesmenin gecerliligine etkili
olamaz.” (Yargitay Karar Arama, karararama.yargitay.gov.tr) E.T. 30/07/2025)

#3TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, Borglar Hukuku, s.555; Feyzioglu, s.196.
24ATAMULU, s.134; ESENER, s.57

245y AVUZ Nihat, Alacaklilardan Mal Kagirmaya Y 6nelik Islemlerin Hukuken Nitelendirilmesi Sorunu
ve Bu Amagla Yapilan Muvazaali Islemler Hakkindaki Yargitay Uygulamasindan Ornekler, Yargitay
Dergisi, C.25, S.21, 1999/3, s.16.
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gecersizligi tiglincli kisilere yonelik olarak ileri siiriilemeyecektir. Muvazaali
islemlerin ii¢lincii kisilere karst ileri stirlilemeyen hallerinin ortak 6zelligi ise ti¢lincii

kisilerin aldatiliyor olmasini hukuk diizeni kabul etmemektedir.?4®

Gegersizligin ileri siiriilemeyecegi durumlardan ilki, TBK m.19/2’de
diizenlenen yazili bor¢ tanimasina dayanarak alacak hakkina sahip bir kisinin, 1yi
niyetli li¢lincii kisiye yonelik, ilgili bor¢ tanimasinin muvazaali oldugu yoniinde bir
beyanda bulunamayacagidir.?*’ Ayrica muvazaa isleminin gegersizliginin TBK m.19/2
kapsaminda iddia edilememesi igin {igiincii kisinin, alacagi, gecerli bir devir islemi ile

kazanmis olmas1,2*8

ilgili alacagin devri sozlesmesinin sekil sartin1 saglamasi
bakimindan adi yazili sekilde olmas1 gerekmektedir. ilaveten alacagin devri isleminin
gecerli olabilmesi i¢in bor¢lunun bu devre tamami ile riza gostermesi sarti
aranmamaktadir. Ayrica yine alacagin devri sdzlesmesinin ivazli veya ivazsiz
olmasmin TBK m.19/2 kapsamina girmesinde herhangi bir etkisi olmayacaktir.?*°
Yine muvazaa isleminin gecersizliginin TBK m.19/2 kapsaminda ileri siiriilememesi
icin gereken sartlardan birisi alacagin yazili bor¢ tamimasi gilivenilerek elde
edilmesidir.?®® Muvazaa anlasmasina gore yapilan bor¢ tanimasinin da yazili olmast,
alacagi devralan tigiincii kisinin de bu yazili bor¢ tanimasini goz 6niinde bulundurarak
alacagi devralmasi gerekmektedir. Muvazaa isleminin gecersizliginin TBK m.19/2
kapsaminda ileri siiriilememesi i¢in diger bir sart alacagin iyi niyetle kazanilmis
olmasidir. Muvazaa isleminin gegersizliginin ileri siiriilemeyecegi hallerden birisi de
TMK m.1023 kapsaminda diizenlenen iyi niyetli {iclincli kisilerin gergeklestirmis
oldugu tasarruf iglemi ile ayni hak kazanmasidir. 1023.maddeye gore tapu kiitiigiinde
yer alan tescile giivenerek tasarrufta bulunan ii¢ilincii kisinin ayni hakki korunacaktir.
Yani muvazaali olarak bir tasinmazin temlik edilmesi sonrasi, yapilan bu temlik
isleminin muvazaali oldugunu bilmeyecek sekilde iyi niyetle iktisap gerceklestiren
kisiye yonelik muvazaa iddiasinda bulunulamayacaktir. Ayrica so6ziinii etmis
oldugumuz iktisap halinde, islemin muvazaali oldugunu bilmeyen ii¢ilincii kisinin daha

sonrasinda s6z konusu islemin muvazaali oldugunu Ogrenmesi durumu

265K OCAYUSUFPASAOGLU, 5.360; FEYZIOGLU, 5.196.

UTFEYZIOGLU, 5.196; ATAMULU, s.141; HALMAN CETIN, 5.210.
28ESENER, 5.130.

29K OCAYUSUFPASAOGLU, 5.362-363; ANTALYA, Borglar Genel, 5.209.
Z0ESENER, 5.131; ANTALYA, Borglar Genel, s.209.
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degistirmeyecektir.”’Muvazaa isleminin gecersizliginin iiciincii kisilere yonelik
olarak one siiriilemedigi hallerden digeri de diiriistliik kuralina aykir1 olacak sekilde
muvazaa iddiasinda bulunmak olacaktir.?®? Bilindigi iizere TMK m.2 kapsaminda
herkesin sahip oldugu haklar1 kullanirken diiriistliik kurallarina uygun hareket etmesi
gerektigi diizenlenmistir. Yargitay’in da bu konu hakkindaki goriisii, muvazaa
anlagsmasinin taraflarindan birisinin, yapilan islemin gegersizligini iddiasinda

bulunmasim diiriistliik kuralina aykir1 bulmustur.?3
2.1.3.3. Gizli Isleme liskin Sonuclar

Daha 6nceki boliimlerde de ifade etmis oldugumuz iizere gizli islem, taraflarin
gercekte amacladiklar fakat goriiniirde yer alan islemin arkasina saklamis olduklar
islem olarak tanimlanabilecektir. Hukukumuzda yaygin olarak benimsenen goriise
gore taraflarin gerceklestirmek istedikleri gizli islem, bu islemin taraflar1 ve ii¢lincii
kisiler icin gecerli olarak kabul edilecektir.?*Bu durum igin gereken sartlar ise soz
konusu gizli islemin kendi igerisinde olmasi1 gereken gecerlilik sartlarin1 barindirmasi
ile gerceklesecektir.?®® Ayrica, s6z konusu gizli islemin gegerli olabilmesi icin TBK
m.27'deki emredici hiikiimlere, hukuka, ahlaka, kamu diizenine ve kisilik haklarina

uygun olmas1 gerekmektedir.?>®

2.1.3.3.1. Kismi Muvazaa Halinde Gizli islemin Gegerliligi

Daha 6nceden yapmis oldugumuz tanimlamalara gore hukuki bir isleme iligkin
mevcut niteligi  degistirmeden, yapilan isleme dair bazi sartlarda degisiklik
yapilmasina kismi muvazaa denilmektedir. Uygulamada en ¢ok karsimiza ¢ikan 6rnek
ise satin alinan bir taginmazin bedelinin, tapuda daha az har¢ 6demek maksadiyla

alindigindan daha diisiik bir bedele satin alindiginin tescil ettirilmesi olacaktir.

BIOZKAYA, s. 200; ADAY, s.26.

Z2ADAY, s.27; FEYZIOGLU, 5.199; ESENER, s.59.

B3y argitay HGK, T. 12.02.2025 E.2023/218-K.2025/30 *“...Onalim davasina konu payin bulundugu
tasinmaz paydaslarca ozel olarak kendi aralarinda taksim edilip paydaslar belirli bir kismi kullanirken
bunlardan biri kendisinin kullandigi yeri ve bu yere tekabiil eden pay iigiincii bir sahsa satarsa,
zamaninda bu yerde hak iddia etmeyen davacinin tapuda yapilan pay satisi nedeniyle énalim hakkini
kullanmasinin TMK'min 2. maddesinde yer alan diiriistliik kurali ile bagdagmayacag, taraflar arasinda
varlig1 sabit olan fiil taksim nedeniyle dnalim davasinin dinlenemeyecegi ve redde mahkiim oldugu
agtknr..”, (www.kazanci.com.tr) (E.T. 31/07/2025)

4FEYZIOGLU, 5.199; ATAMULLU, 5.164; KOCAYUSUFPASAOGLU, 5.356.

Z5EREN, Borglar Genel, 5.361; ATAMULU, s.167

ZBANTALYA, 5.287; ESENER, 5.170; YAVUZ, 5.16
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Yargitay tarafindan benimsenmis olan goriisii agiklayacak olursak bedelde muvazaa
yapilmis oldugu takdirde, s6z konusu yapilmis olan satis isleminin, Vergi mevzuati ve
Harglar Kanunu igerisinde yer alan hiikiimler sebebiyle, gegerli olmamasi hali gibi
vaziyet glindeme gelmeyecektir. Zira Harglar Kanunu icerisinde yer alan 63.maddenin
f.2 bendinde tasinmaza iligkin gergeklestirilen devir ve iktisap islemleri kapsaminda
ilgili kadastro ve tapu harci islemi gergeklestiren tarafin bildirmis oldugu bedel
tizerinden hesaplanacaktir. S6z konusu bildirilen bedelin gercek bedel olmamasi
durumunda ise yine 63.maddenin f.4 bendine bakildiginda, bildirilmis ve gercegi
yansitmayan bedel ile taginmazin gercek bedeli arasinda bulunan fark kapsaminda
aradaki eksik olan harglar ya resen ya da ikmalen tarh edilir. Daha sonrasinda tarh
edilen harg i¢in 213 sayili Vergi Usul Kanunu 344.maddenin 1.fikrasindaki vergi ziyai
cezas1 % oraninda uygulanacaktir. Yani sz konusu hiikiimlerden de anlasilacag lizere
daha az har¢ 6demek i¢in satis bedelinin daha az gosterilmesi halinde eksik kalan harg
cezal sekilde geri 6denecektir.?®’ Yani eksik bedel gdsterilen satis seklen gecersiz

olarak kabul edilmemekte, sadece eksik gosterilmis olan bedel tamamlatilmaktadir.?>®

2.1.3.3.2. Gizli Islemin Gegerli Olmamasi

Gizli islemin gegerlilik kazanabilmesi i¢in, yapilan igleme yonelik olmak iizere
kanunda diizenlenen bir sekil sart1 varsa bu sarta uyulmasi gereklidir. Aksi halde gizli

islem, sekil sartia uygun olmadig1 gerekgesiyle gecersiz olarak kabul edilecektir.?>®

BTYHGK, T. 29.2.2012, E. 2011/13-716, K. 2012/106,’" ... Taraflarin protokolde bedeli 250.000 TL,
tapu satig senedinde ise 93.000 TL olarak géstermeleri bilindigi iizere az vergi ddemek amacuyla yapilan
bir islem olup taraflar arasindaki sézlesmenin gegersiz olmasina sebep olmayacaktir. Taraflar
gortiniisteki sozlesmeyi yapmay: ciddi olarak istemekte ve niteliginde de anlagmaktadirlar. Sadece
sozlesmenin bedeli degistirilmektedir. Burada muvazaa sozlesmenin tamaminda degil bir boliimiinde
gerceklesmistir. ... Bu sebeple tapu satis senedinde gosterilen bedelin davacilar tarafindan alindiginin
kabul edilmemesi, satis bedelinin 93.000 TL olarak gosterilmesinin sadece verginin diisiik gosterilmesi
amacw tasiyan bir islem olarak varsayilmasi, bu durumun da yani diisiik vergi gosterilmis olmast
hususunun da re’sen hareket edilerek ilgili vergi dairesine ihbar edilmesi gereklidir. O halde, yapilan
islem tasinmazin miilkiyetinin nakledilmesi hususunda BK.nin 213, TMK.nin 634 ve 2644 Sayili Tapu
Kanunu'nun 26. maddeleri uyarinca gegerlilik kazanmis bulunmaktadir. Alicimin bedelden dogan
borcunu tiimiiyle yerine getirmemis olmasi resmi sézlesme ile dogan hukuki sonucu degistiremez. Adi
yazili senetteki gercek bedelden bir kisminmin odenmemesi saticrya, bedelin ddenmeyen boliimiiniin
tahsilini isteme hakki verecektir. ... ”, (www.kazanci.com.tr),(E.T. 06.06.2023); OZKAYA, 5.199.
28Yargitay 3.HD. T. 10.10.2022 E. 2022/5514 K. 2022/7505, *'... Taraflarin tapu satis senedinde bedeli
az gostermeleri bilindigi lizere az vergi ddemek amaciyla yapilan bir islem olup taraflar arasindaki
sozlesmenin gegersiz olmasina neden olmayacaktir...”” (www.legalbank.net) (E.T. 31.07.2025)
Z9EREN, Borglar Genel, 5.362; ANTALYA, 5.288; OZKAYA, s.203.
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Ilgili hukuki islem kapsaminda sekli sarta uyulmasi, taraflarin islemi
gerceklestirirken mevcut olan iradelerine aciklik getirirken isleme ispat kolayligi
saglar.?Ancak sozii edilen sekil sartin1 yerine getirmeyecek olan islemin tarafi,
yapilan hukuki islemin kesin hiikiimsiiz olarak sayilmasina sebebiyet
verebilecektir.?®*Konu ile ilgili gizli islemin sekle tabi tutuldugu en yaygin
orneklerden birinden bahsetmek gerekirse ilgili tasinmaz satis1 isleminde, gizli islemin
aslinda bagislama olacak sekilde gergeklestirilmesi sdylenebilecektir. Bu noktada,
tasinmazin bagislanmasi isleminin TMK m. 706, Tapu Kanunu m. 26, TBK m. 237 ve
m. 288/2 hiikiimleri dogrultusunda sekle uygun bir sekilde gergeklestirilip
gerceklestirilmediginin tespiti gerekmektedir. Bu halde Yargitay ve doktrince sahip
olunan ilk goriisten bahsetmek gerekirse eger yapilan islem kanunda yer alan sekli
hiikiimlere uygun olarak gergeklestirilmediyse bu isleme karsi kesin hiikiimsiizliik
yaptirimi uygulanacaktir.?6? Kesin hiikiimsiizliik hiikiimlerinin uygulanmas: ile ilgili
belirtilmesi gerecken hususlardan birisi de, taraflar hukuki islemle alakali tizerlerine
diisen edimleri yerine getirdikten sonrasinda arka plandaki gizli islemin sekil sartlarina
uyulmadan gerceklestirildigi i¢in kesin hiikiimsiizliikk yaptirnminin uygulanmasi
gerektigini one siirerlerse bu durum diiriistliik kuralina aykiri olacagindan, yapilan

gizli islemin gegerliliginden s6z edilebilecektir.?%
2.1.3.3.3. Sekle Bagh Sozlesmelerde Gizli Islem ve Goriiniirdeki Islem Tliskisi

[k olarak hem goriiniirdeki islem ile hem gizli islem kanunda yer alan sekil
sartlarina uygun olarak gergeklestirilmis ise gorilinlirdeki islem kesin hiikiimsiiz
olacaktir. Gizli islem ise hem sekil sartlarina uygun yapildigr hem de taraflarin
iradelerinin uyusmasi sebebiyle gecerli olarak kabul edilecektir.2**Diger bir durum ise
gizli islemin sekle uygun yapilip, goriintirdeki islemin sekle uygun olmayacak sekilde
yapilmasi olacaktir. Bu halde ise oncelikle s6z konusu goriiniirdeki islemin seklen
gecersizliginin, gizli isleme olan etkisi géz oniinde tutulmalidir. Goriiniirde yer alan

islemin muvazaa nedeniyle kesin hiikiimsiiz olarak kabul edilmesi, sekle uygun olarak

HOALTAS, 5.67; OZKAYA, 5.204.

ZIEREN, Borclar Genel, s.264.

%20GUZMAN/OZ, Borclar Genel, s.153; TEKINAY/ AKMAN/ BURCUOGLU/ ALTOP, Borglar
Hukuku, s.413; ATAMULU, s.175.

23()ZKAYA, 5.205; KOCAYUSUFPASAOGLU/HATEMI/SEROZAN/ARPACI, s.315.

24ESENER, s.71; FEYZIOGLU, 5.201.
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gerceklestirilen gizli igsleme yonelik bir etki yaratmazken bu neticenin sekle aykirilik
sebebiyle gecersiz olan goriiniisteki islem sebebiyle degisiklige ugramamis olmast
gerekmektedir.?®*Son durumda ise goriiniirdeki islem uygun sekil sartlar
dogrultusunda gergeklestirilirken, gizli isleme iliskin sekil sartlarina uyulmamasi
halidir. ilgili goriisce taraflar goriiniirde yer alan islemi sekil sartina uyacak bicimde
gerceklestirmiglerse, gizli islem de sekle uygun olmadigi gerekgesiyle gecerli

olmadigindan kabul edilmeyecektir.?%

2.1.4. Muvazaaya Konu Edilecek islemler

Muvazaanin, kars1 tarafa gitmesi gereken tek tarafli irade beyani ile ortaya
¢ikan hukuki islemlerde bulunabileceginden bir 6nceki baslikta s6z etmistik. Varmasi
gereken tek tarafli irade beyanina dayali hukuki islemlerde muvazaanin
gerceklesebilmesi i¢in karsi tarafin muvafakati gerekirken, vakif kurma, vasiyetname,
ilan suretiyle vaat vb. ulagsmasi gerekmeyen irade beyanina dayali olan hukuki
islemlerde muvazaanin varhigindan s6z edilemeyecektir.?®’iki tarafli hukuki islemler
i¢cin ise muvazaanin varlig1 sadece bor¢landirici islemler kapsaminda olmadig1 gibi
tasarruf islemlerinde de mevcuttur.?®® Iste bu tasarruf islemlerinde ortaya ¢ikan
hallerden biri olan muris muvazaasidir. Yine uygulama igerisinde en ¢ok rastlanan
muvazaali islem orneklerinden bir digeri de satis sézlesmelerinde yer alan 6n alim

hakkinin kullanilmasi esnasinda gerceklesen muvazaadir.
2.1.4.1. Muvazaanin Miimkiin Olmayacagi Islemler

Aile hukuku so6zlesmeleri icerisinde muvazaa kavramina rastlayabilmek
mimkiin degildir. Zira aile hukuku sozlesmelerinin sahip oldugu ahlaki ve sosyal
deger buna izin vermemektedir. Aile s6zlesmelerine ornek verilecek olursa evlat
edinme veya evlenme vb. durumlarda muvazaanim varhgindan séz edilemeyecektir.?%°
Ilaveten yine tek tarafli fakat resmi bir memura ydneltilmis olan beyanlarda drnek
olarak vasiyetnamelerde de muvazaa s6z konusu olmayacaktir. Kar1 koca mal

rejimlerine yonelik islemlerde ve nisanlanma durumlarinda ise kars: taraf kendisine

BSFEYZIOGLU, 5.201; KILICOGLU, s.89.

26TEKINAY, 5.555.

BIGUNAY, Muvazaa Kavramy, s.89; ESENER, s.23.

288K IPER Osman, Ogretide ve Uygulamada Muvazaa, Adil Yaymevi, Ankara, 1998, s.26.
%9GUNAY, Muvazaa Kavramy, s.83; KIPER, s.26; EREN, Borglar Genel, 5.329
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yoneltilmis olan muvazaa yapilmasi yoniindeki iradeyi kabul etmesi durumunda bu
hallerde muvazaanmn yapilabilecegi kabul gdérmektedir.?’® Ayrica resmi memurun
yapilmis olan bir sézlesmeye iligkin onay verme yetkisinin bulundugu durumlarda da
muvazaanin varligindan s6z edilemeyecektir. Fakat eger resmi memurun gorevi
yalnizca yapilan sozlesmeye resmilik kazandirmaksa baska bir deyisle sozlesmeyi
kurucu  bir  gbérev  lstlenmiyorsa bu tip  soOzlesmelerde  muvazaa
gercgeklestirilebilecektir.?’* Bu hale 6rnekler vermek gerekirse tasinmaz satisi, trampa,

sinirl ayni haklarin devri ve temliki, bagis vb. haller sdylenebilecektir.?’

2.1.5. Muvazaann Ileri Siiriilmesi ve Ispati

2.1.5.1. Taraflar Bakimindan

Oncelikle herhangi bir hukuki islem igerisinde muvazaa bulunuyorsa soz
konusu bu islemin tarafi olan kisilerce muvazaali islemin gecersizligi, bu gecersizligi
iddia eden tarafca acilmis olan davada itiraz yoluyla ya da agilacak olan menfi tespit
davasi igerisinde one siiriilebilecektir.?”® Eger ilgili muvazaali islem, kurulmasinda ya
da ispatlanmasinda herhangi bir sekle baglilik tasimiyorsa, muvazaali islemin ispati
tiim delillerle saglanabilecektir.?’ ilaveten muvazaali oldugu iddia edilen hukuki
islem resmi senede veya adi senede bagli olarak gerceklestirildiyse, muvazaa
iddiasinda bulunan taraf bu iddiay:1 tanik deliliyle ispatlayamayacagi gibi iddiasim
sadece yazili ve kesin olacak sekilde adi ve resmi bir senetle ispat etmek
zorundadir.?Ilaveten senet ile ispat kurali ile alakali HMK m.200 kapsamindaki
hukuki islemin taraflarinin birbirleriyle yakin akraba olmasi hem de senede baglh
olmalar1 durumunda tanikla ispat imkanmi tanmmustir. Ancak HMK m.203

kapsamindaki s6z konusu istisnanin ger¢eklestirilebilmesi i¢in hukuki islemin taraflari

210K [PER, 5.26:

21IESENER, 5.28; OZKAYA, 5.206.

22GUNAY, Muvazaa Kavram, s.85; EREN, Borglar Genel, s.329.

2BEROGLU, s.124.

24TOPUZ Murat, Yargitay Kararlar1 Isiginda Muris Muvazaasmin Varligini Gosteren Emareler,
Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 15, Say1 2, Prof. Dr. M. ilhan Ulusan’a
Armagan (Ozel Say1), Cilt II. Istanbul, Temmuz, 2016, s.718; CETINEL, 5.190.

2K URU Baki, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi (istinaf sistemine gore yazilmig), 3. Baski, Yetkin
Yayincilik, Ankara, 2019, s.471 (Ders Kitab1); ESENER, s.86; EREN, s.380; ATAMULU, s.205;
KILICOGLU, s.168; EROGLU, s.125.
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olan kisiler arasinda siirecin baslangicindan itibaren herhangi bir senedin

diizenlenmemis olmasi gerekmektedir.?’®
2.1.5.2. Ugiincii Kisi Bakimindan

Ilgili hukuki islemin muvazaa sebebiyle gegersiz olduguna yodnelik iigiincii
kisiler de iddiada bulunabileceklerdir. Ancak bu {gclincii kisilerin iddiada
bulunabilmeleri i¢in ilgili hukuki islemden bir menfaat elde etmeleri gerekmektedir.?’’
Iddia edilen muvazaali isleme yonelik iiciincii taraf¢a muvazaa iddiasinda bulunmak,
muvazaanin varligini tanikla ispat etme konusunda farkli bir hak ortaya
cikarmaktadir.?’® flgili hukuki islemin muvazaali olarak gerceklestigini {igiincii kisi
iddia ediyor ise s6z konusu hukuki islem senede bagli olarak ger¢eklestirilmis olsa bile
iddiasii tanik deliliyle beraber biitiin delillerle ispat edebilecektir. Konu ile alakali
Yargitay’inda sahip oldugu goriis incelendiginde muvazaa sebebiyle olusacak haksiz
fiiller nedeniyle ti¢iincii tarafin, herhangi bir hak kayb1 yasamamasi ve sahip olduklari
haklarin korunmas1 gerektigi ifade edilirken, taraf olmadiklar1 s6zlesme bakimindan

yazil delille ispat yapilabilmesinin hukuken miimkiin olmadig: ifade edilmistir.?"®

28K URU, Ders Kitabi, 5.479; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usul, s.380-381; ATALI
Murat/ ERMENEK ibrahim/ ERDOGAN Ersin, Medeni Usul Hukuku, 2.Baski, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2019, s.504. (Medeni Usul Hukuku)

2TTESENER, 5.93; OZKAYA, .90.

28 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usul, s.381.

%Y argitay HGK. E. 2002/6-618- K. 2002/659 *’...Gériiniisteki hukuki islemin muvazaa nedeniyle
gecersiz bulundugu iddiasi hukuken korunmasi gereken bir hakki bulunan iiciincii kigiler tarafindan da
ileri siiriilebilir. Clinkii muvazaa hukuki iglem ile iiciincii kiginin zarara ugratilmasi, ona karsi islenmis
bir haksiz fiil niteligindedir. Goriintirdeki islemin gegerliligi ve ispati bir sekle bagli bulunsa bile,
tictincii kisiler muvazaa iddiasini tanik dahil her tiirlii delille ispat edebilirler. Esasen, tigiincii kisiye
tarafi olmadigr bir sézlesmedeki muvazaa olgusunun yazili delil ile kanitlama yiikiimii getirilmesine
hukuken olanak da yoktur”, (Wwww.legalbank.net) (E.T. 14/10/2023); Tersi durum olarak ise bkz.
Yargitay HGK. T. 17.04.2015 E. 2013/19-1622 K. 2015/1238, ' Senede karst senetle ispat kurali
geregince, davaci-borg¢lu takibe konulan bononun muvazaa sebebiyle verildigini
yazili delille kamitlamasi  gerekir. Takibe konu yapilan senedin (1 bononun ) metninden bu
anlasilamadigr  gibi, davact bu iddiasini yasal olarak ispatlayacak yazili bir delil de dosyaya
sunmamugtir. Zira, davaci sirket, senedin ( bononun ) kesidecisi, davali da lehtari bulunduguna gore,
senedin tarafi  olan  davac iigiincii kigi olmadigindan, muvazaa iddiasini tanikla degil,  usuliin
ongordiigii bicimde yazilh DELILLE ispatlamas: gerekir.”” (Www.legalbank.net) (E.T 31.07.2025)
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2.2.1. Tasarrufun Iptali ile Muvazaa Davasimin Karsilastiriimasi

2.2.1.1 Kavram Yoniinden Karsilastirilmasi

Iptal davasi, IIK m.277-284 arasinda 6zel diizenleme igeren, gerceklesen takip
sonrast alacagini elde edemeyen alacaklinin, sahip oldugu kesin veya gecici aciz
belgesiyle, borglunun tasarruflarinin iptalini istedigi eda davasi olarak

tanimlanabilecektir. 28

Muvazaa kavrami ise Tiirk Hukuku icerisinde TBK kapsami igerisinde yer alsa
da muvazaa davasi herhangi bir kanun maddesi igerisinde yer almadig1 gibi mevzuatta
diizenlenmemistir. Muvazaa davasinin tanimi 6greti icerisinde goriis bildiren yazarlar
tarafindan, muvazaanin taraflarinin veya ilgililerin muvazaanin gegersizligini tespit
edilmesi maksadiyla agtirmis olduklart ayni nitelikte olan bir tespit davasi seklinde

tanimlamislardir.?8!

Bu iki tanimlamadan da anlasilmaktadir ki iptal davasi ve muvazaa davasi
birbirleriyle benzerlikler igeren karistirllmaya miisait olan dava ¢esitleridir. Ciinki
alacakli, borglu ile {igiincii kisi aleyhine dava actigi hallerde her iki davanin amaci
kendi icerisinde benzerlikler tagimaktadir. Bu kapsamda iptal davasinin agilmasindaki
amagc alacaklinin alacagini elde etmesiyken, muvazaa davasinda ise alacakl tarafinca
ticlincii kisi ve borglu aleyhine zarar verme kasti gerceklestirilen tasarruf iginde
ac1ldig1 hallerde, alacaklinin alacagina kavusmasidir.?8? Fakat her ne kadar iptal davast
ve muvazaa davasi kendi i¢erisinde amag bakimindan kiigiik benzerlikler barindirsa da

bu iki davanin birbirlerinden ayrilmis olduklari birgok &zellik mevcuttur.?%

20PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, 5.552; AKSENER, s.27; KURU,
El Kitab1, 5.197; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, 5.725-726.

Blyargitay 17.HD. T. 17.09.2013 E. 2013/12465 — K. 2013/1235 *’...TBK 'min 18.maddesinde tamm
bulan muvazaa hukuksal nedenine dayall iptal davast oldugu, davacimin iddiasina gore bu davadaki
amacin alacaklarint tahsil edebilmek i¢in muvazaa nedeniyle temelde gegerli olan islemin
hiikiimsiizliigiinii saglamak oldugu...”” (www.legalbank.net) (E.T.23/10/2023); YAVUZ, Muvazaa,
s.126; ESENER, 5.103; HALMAN CETIN, s.214.

22GUNEREN, Tasarruf, s.25; YAVUZ, Muvazaa, s.125; EROGLU, s.131.
2ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s5.726; KURU, El Kitabi, s.1400; ESENER, s.104; YAVUZ,
Muvazaa, s.125.
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2.2.1.2. Hukuki Nitelik Bakimindan Karsilastirilmasi

Tasarrufun iptali davasinin kisaca hukuki niteliginden bahsedecek olursak
sahsi nitelikte bir davadir. Bu kapsamda borglunun gergeklestirdigi tasarruf islemi
sadece alacakli bakimindan sahsi hak olarak hiikiimsiiz sayilmasi sonucunu ortaya
cikarir. 84 Muvazaa davasinda ise gegersiz olarak kabul edilen bir hukuki islemin,
aldatic1 yoniiniin tespitine yonelik karar verilecek olup yargilama sonunda verilen
karar yalnizca davali davaci bakimindan degil biitiin hukuk diizeninde sonug yaratan

ayni nitelikte bir tespit davasi oldugunu tekrarlamakta fayda vardir.?®

Iptal davasinin sahsi nitelikli dava olmasi sebebiyle davanin konusu tasinmaz
dahi olsa HMK m.12 kapsamindaki kesin yetki kuralindan séz edilemeyecektir.?%® Bu
dogrultuda muvazaa davasinin ayni nitelikte bir dava olmasi sebebiyle taginmazin
aynina yonelik muvazaa davasinin goriilmesi durumunda HMK m.12 kapsaminda
tasinmazin oldugu yer mahkemesi kesin yetkili olarak kabul edilecektir.?®” iptal
davasinin kabul edilmesi durumunda davanin sahsi nitelikli olmasinin bir sonucu daha
ise alacaklinin bor¢lunun malvarligini haczettirmesi sonucunda eger alacaktan fazla
bir miktar artmas1 halinde bu miktar iiciincii kisiye verilecektir. Iste bu hal verilen iptal
kararmin sahsiliginden 6tiiriidiir.?®Son olarak ifade edilmelidir ki muvazaa davasi
ayni nitelikte bir dava oldugundan Gtiirii yargilama sonucunda karar verilmesiyle
beraber ilgili kararin icra edilebilmesi i¢in verilen karar mutlak suretle kesinlesmelidir.
Tasarrufun iptali davasiysa niteligi geregi sahsi bir dava olmasi nedeniyle yargilama
neticesindeki hiikiim sadece taraflar bakimindan sonu¢ doguracagindan 6tiirii verilen

kararin uygulanabilirligi icin mutlak surette kesinlesme sart1 aranmamaktadir.?®

Z4UYAR, Iptal Davalari, s.15; EROGLU, s.130; KURU, El Kitab1, s.1397; AKSENER, s.27;
ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.726; PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES/ SUNGURTEKIN
OZKAN, 5.552.

B5ESENER, 5.103; ATAMULU, s5.134

2Z6UY AR, Iptal Davalar1 s.17; UYAR Ciineyt, Muvazaa Sebebiyle Tasarrufun Iptali Davasi, izmir
Ekonomi Universitesi Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Izmir, 2024, s.115. (Muvazaa)

BTEROGLU, s. 140; OZER, s.47;

28UYAR, Iptal Davalari, s.17; YAVUZ, Muvazaa, s.125-126.

29UYAR, Iptal Davalari s.17; CETINEL, 5.156; KAPLAN, s.33.
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2.2.1.3. Konu ve Hukuki Islemler Yéniinden Karsilastiriimasi

Iptal davalarinda borglunun gergeklestirmis oldugu, hem dava disinda olan
hukuki islemleri, feragat, kabul, sulh vb. icra takibi ve dava icerisinde olan hukuki
islemleri iptal davasina konu edilebilecektir. Farkli bir ifadeyle bor¢lunun alacakli
aleyhine gerceklestirmis oldugu malvarligi degerini azaltan her tiirlii hukuki islemler
iptal davasma konu edilebilecektir.?®® Ayrica yine tasarrufun iptali davasina konu
olacak olan tasarruf, bor¢lunun alacaklinin alacagini elde etmesini engellemek
amactyla, alacaklinin cebri icra islemleri yiiriitmesine engel olan ve bu hususta ona

zarar veren borglu tarafca gerceklestirilen hukuki fiiller olarak ifade edilebilecektir.?!

Muvazaa davasinda ise davaya konu edilebilecek olan islemler tasarrufun iptali
davasi kadar genis olmayacaktir. Ciinkii muvazaa iddias1 hukuki niteligi geregince

sadece hukuki islemler bakimindan s6z konusu olabilecektir.?%?
2.2.1.4. Dava Sartlar1 Bakimindan Karsilastirilmasi

Tasarrufun iptali davasi agisindan dava sartlar1 incelenirken ilk olarak HMK
m.114/1 kapsaminda diizenlenen genel dava sartlar1 dikkate alinmalidir. Ardindan {IK
m.277’ce iptal davasi i¢in diizenlenen 6zel dava sartlarina da dikkat edilmelidir. Bu
dogrultuda 6rnek olarak alacaklinin bor¢ 6demeden aciz vesikasina sahip olmasi ve

ilgili belgeyi mahkemeye sunmasi 6zel bir dava sartidir.

Muvazaa davalar1 TBK m.19 gerekge gosterilerek agildigindan ve 6zel olarak
diizenlenen bir dava tiirii olmadigindan 6tiirii dava sart1 hususu yine HMK m.114/1
kapsaminda diizenlenen genel dava sartlarina tabi olacaktir. Bundan 6tiirii iptal davasi
acisindan aranan Ozel dava sartlarindan aciz vesikasinin varligit ve mahkemeye

sunulmasi vb. bir 6zel sartin yerine getirilmesi gerekmeyecektir.

20UYAR, Icra Iflas Hukukunda Iptal, s.212; CETINEL, s5.152; YILDIRIM, Iptal Davalar, s.141.
PIKURU, El Kitaby, 5.1398; UMAR, Iptal Davasi, 5.55; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.141.
292YILDIRIM, Iptal Davalari, s.141; Yargitay HGK. T.16.04.2025 E.2023/618 K. 2025/231 “...[IK 277.
maddesinde sozii edilen iptal davalar: bor¢lu tarafindan gegerli olarak yapimis bazi tasarruflarin
hiikiimstiz kilinmast i¢in a¢ulir. Oysa muvazaa davasi bor¢lunun yaptig tasarrufi islemlerin gergekte
hi¢ yapilmamis oldugunu tesbit ettirmeyi amaglar. Kural olarak muvazaa nedeniyle haklar: ihlal
olunan ve zarar goren 3. kisiler tek tarafli veya ¢ok tarafli hukuki islemlerin gegersizligini ileri

stirebilirler...” (www.kazanci.com.tr) (E.T. 01/08/2025)
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2.2.1.5. Netice ve Hiikiim Bakimindan Karsilastirilmasi

Alacakli, agmis oldugu muvazaa davasini kazanmasi1 durumunda mahkemenin
vermis oldugu karar1 icraya koyarak dava konusu olan taginmaza bor¢lunun borcundan
otiirii haciz islemi uygulanmasini talep edebilecektir.?®® Tasarrufun iptali davasi
sonucunda davanin kabul edilmesi durumunda ise dava konusu olan mal bor¢lunun
aktifinde yer almaya devam edecek ve davali 3.kisi o mal i¢in malik sifatini
koruyacaktir. Bu kapsamda davaci ise ilgili dava konusu mali karar sonucunda elde
etmis oldugu yetki dogrultusunda haczettirip sattirir ve elde etmis oldugu gelirle de
borcunun tamamina denk gelecek sekilde malvarlig1 intikalini gerceklestirecektir.?%
Fakat muvazaa davasinda ise mahkemece verilmis olan kararla dava konusu islemin
hiikliimsiizliigli yoniinde bir karar verilerek mallar bor¢lunun malvarligindan,
oncesinde hi¢ ¢ikmamiscasina bir durum olusmaktadir.?®® Bu nedenle de muvazaa
sebebiyle dava konusu islemin hiikiimstizliigliniin ispat edilmesinin ardindan ilgili tapu

kayitlarinin diizeltilmesi ve mallarin yeniden borglu adina tescili gerekmektedir.

Muvazaa ve iptal davalari, agilmis ya da karar verilmis olsalar dahi bir dava
digeri bakimidan derdestlik ya da kesin hiikiim itirazina tabi olmayacaktir. Fakat
muvazaa davasit hakkindaki hiikiim dogrultusunda tapu iptal edildiyse bu andan
itibaren tasarrufun iptali davasi konusuz kalmigtir. Ayrica iptal davasinin karara
baglanmasiyla iptale konu olan mal satilana dek muvazaa davasinin yargilamasi
sirecektir. Fakat malin satilmasinin ardindan muvazaa davasi da konusuz

kalacaktir.2%

2.2.1.6. Yargilama Usulleri Yoniinden Karsilastirilmasi

Iptal davasinda IIK m.281/1 kapsaminda basit yargilama usulii
uygulanmaktadir. Basit yargilama usuliine iliskin hiikiimler ile IIK arasindaki

farkliliklardan kisaca bahsetmek gerekirse IIK m.281/1 dogrultusunda teminat

28ESENER, 5.103; OZER, s.34; CETINEL, s.154; UYAR, Muvazaa, s.150.

P4yargitay 4. HD. T. 18.03.2025 E. 2022/3880 K. 2025/4507 *’...Somut olayda, dava dayanag: olarak
Eskisehir 4. Icra Miidiirliigiiniin 2017/10166 Esas Ve Ankara 24. Icra Miidiirliigiiniin 2018/1381 Esas
sayulr takip dosyalar: gosterilerek, belirtilen her iki dosyadaki alacaklarin tahsili talep edilmis,
mahkemece bu dosyalardaki alacaklar yoniinden haciz ve satis isteme yetkisi verilmis ise de... "’
(www.legalbank.net) (E.T 02.08.2025); KURU/ ARSLAN/ YILMAZ, icra ve iflas Hukuku, s.623.
25YAVUZ, Muvazaa, s.138; ESENER, s.150.

2%ESENER, 5.108; BORU, 5.491; OZKAYA, 5.201.
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gosterilmeden gegici hukuki himaye tedbiri niteliginde olarak kabul goriilen ihtiyati
haciz karar1 verilebilecektir.?®’ Bu kapsamda gegici hukuki himaye tedbirini ispat yiikii
tedbiri talep edenin ilizerindeyken bu ispat, yaklasik ispatla gerceklestirilebilecektir.
Basit yargilama usuliine iliskin hiikiimler ile IIK arasindaki farkliliklardan birisi daha
ise 11K m.283/3 kapsamindadir. Bu diizenlemeye gore borglunun yararina tasarruf
islemi gerceklestirmis oldugu tgiincii kisi, iptal davasi esnasinda malvarliginda
gergeklesen azalmayi borgludan talep edecek sekilde bir yan dava agabilecektir.?%®
Muvazaa davalar1 bakimindan ise yargilama usuliine yonelik olmak tizere herhangi bir
0zel diizenleme yoktur. Bu nedenden 6tiirli muvazaa davasima konu olacak olan
islemin hukuki niteligi dogrultusunda, uygulanmasi gereken yargilama usulii
kurallarmnin belirlenmesi gereklidir. Ornek olarak muvazaa davalarinda ihtiyati haciz
kavrami olmasa da dava Oncesi ya da yargilamanin devam etmesiyle davaci, dava
konusu edilen malvarligi degeri icin HMK m.389 vd. kapsaminda ihtiyati tedbir
talebinde bulunabilecektir. Ayrica muvazaa davasi eger taginmaz satis sozlesmesine
ilisgkin olacak sekilde asliye hukuk mahkemesinde acildiysa, yargilama yazili

yargilama usuliinde gériilecektir.?%°
2.2.1.6.1. Davanin Taraflar1 Yoniinden

Iptal davasini kesin veya gegcici aciz belgesine sahip alacaklilar ve borglu
hakkinda iflas karar1 verilmesi durumunda iflas idaresi acabilecektir.3 Acilan iptal
davasinda davalilar, bor¢lu ile borcluyla gerceklestirdigi tasarruftan fayda saglayan
liglincii kisi, kotii niyetli sonraki kisi ve bunlarin mirasgilar1 olacaktir.3°* Bu kapsamda

borglu ve iigiincii kisi sekli olarak mecburi dava arkadasidir.®%? Ayrica sartlarin

P7Yargitay 4. HD. T. 27.06.2022 E. 2021/20841- K. 2022/9482 *...davacimin adli yardim talebinin
kabuliine Karar verilmis olup, davaci tarafin adli yardim talebi kabul edildigine gére; dava konusu
tasinmaz  iizerine  [IK'nun 281/2 maddesi  geregince adli  yardimdan  yararlandigi  da
gozetilerek teminatsiz olarak ihtiyati haciz karari verilmesi  gerekirken, — hatali  degerlendirme
ile ihtiyati haciz talebinin  reddine karar verilmesi  usul ve yasaya aykiri  olmustur....”’
(www.legalbank.net) (E.T. 02/08/2025)

28ERMENEK Ibrahim, Medeni Usul Hukukunda Davalarin Birlestirilmesi ve Ayrilmasi, Yetkin
Yayincilik, Ankara, 2014, s.64-69.

299CETINEL, s.187.

SOUYAR Talih, Tasarrufun Iptali Davalarimin Taraflari, DEUHFD, Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e
Armagan, C. 16, Ozel S. 2014, s. 3005 (Taraf); ATAL/ERMENEK/ERDOGAN, 5.739; KURU, El
Kitab, s.1415; GONEREN, 5.1024.

IKURU, El Kitab, s.1423; EROGLU, s.54; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.739.
S2PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, s.558; EROGLU, s.54;
ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, 5.739.
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elvermesi durumunda kotii niyetli ligiincii kisilerle beraber bu kisilerin mirasgilarina

yonelik olacak sekilde iptal davasi agilabilecektir.3%®

Muvazaali islemlerin kesin
hiikiimsiiz olmas1 nedeniyle, bu islemlerin gecersizligi herkes tarafindan iddia
edilebilecektir. Bu kapsamda agilmis olan bir muvazaa davasinda davaci, muvazaali
islemin taraflar1 ve iiglincli kisi olabilecektir. Muvazaa davasinda davali, ii¢ilincii
kisinin dava agtigt muvazaali islemin taraflaridir. Bu halde muvazaanin taraflari
arasinda mecburi dava arkadasligmin varhi§indan séz edilebilecektir. Muvazaali
islemin taraflarindan birinin agmis oldugu muvazaa davasinda ise davali muvazaal

islemin diger tarafi olacaktir.3%*

2.2.1.6.2 Gorevli Mahkeme Yoniinden

Iptal davalarnda HMK’ya gore gorevli mahkemeler asliye hukuk
mahkemeleri olacaktir.?% iptal davasinin istihkak davasina karsi dava olacak sekilde
acilmast durumunda da istihkak davasmin yargilamasinda goérevli olan icra
mahkemeleri iptal davasi bakimindan da gorevli olacaktir.®® Ayrica doktrin
kapsaminda alacaklinin veya iflas idaresinin sira cetveline itiraz konulu agmis oldugu
iptal davasinin yargilamasi asliye ticaret mahkemesinde goriilecektir.®®’ Muvazaa
davalarinda gorevli mahkemeye yonelik 6zel bir diizenleme yer olmadigindan Gtiirii
hem HMK kapsaminda diizenlenen gorev kurallarina hem de muvazaali islemin
niteligine gore belirlenecektir. Dava konusu olan muvazaali islemin malvarligi ile ilgili
olmas1 durumunda yargilamada Yargitay ve bolge adliye mahkemesi kararlarina gore
o isin ticari nitelikte olup olmadigina bakilmaksizin gérevli mahkeme asliye hukuk

mahkemesidir.38

SBGUNEREN, s.1024.

S“GUNEREN, 5.1024.

SSEROGLU, 5.160.

SPEKCANITEZ/ ATALAY/ OZKAN/ OZEKES, 5.559.

7YILDIRIM, Iptal Davalari, s.231.

38y argitay 23. HD. T. 30.01.2020 E. 2020/1916- K. 2020/593°"... Dava tarihi itibarwyla yiiriirliikte olan
6102 sayilh TTK min 4. maddesinde bu hiikiimde sayili mutlak ticari davalarin yam sira “her iki
tarafinda da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalar ticari dava sayilir” hiikmii ile
de nispi ticari davaya iliskin de diizenleme yapimis olup, buna gére taraflarin her ikisinin de tacir
olmasi ve uyusmazlik konusu isin taraflarin ticari isletmesiyle ilgisi olmasi gerekir. IIK nin 142/1
maddesinde ‘“cetvel suretinin tebliginden yedi giin i¢inde her alacakli takibin icra edildigi mahal
mahkemesinde alakadarlar. Aleyhine dava etmek suretiyle cetvel miinderecatina itiraz edebilir.” hiikmii
diizenlenmigtir. Bu hiikiimde belirtilen mahal mahkemesinin hangi mahkeme oldugu konusuna bir
agiklik bulunmamakla birlikte [TK 'nin 235/1. maddesindeki gibi kayit kabul ve 154/3. maddesindeki gibi
iflas davalart igin ticaret mahkemelerinin gorevli oldugu yolundaki acik bir diizenleme
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2.2.1.6.3. Yetki Bakimindan

Tasarrufun Iptali davasinda yetki hususu HMK kapsaminda diizenlenmis olan
genel yetki kurallarina gore belirlenecektir.>?® Iptal davasmin sahsi nitelikli bir dava
olmasi nedeniyle tasinmazin bulundugu yer mahkemesinde goriilmesi gibi bir zaruret
bulunmamaktadir.3° istihkak davasia yonelik olarak iptal davasi agilmasi halinde
yetkili mahkeme asil dava nerede agildiysa o mahkeme kars1 dava i¢inde yetkili
mahkeme olacaktir.3'! Fakat agilmis olan dava sira cetveline itiraz veya bu davaya
kars1 dava olarak acildiysa yetkili mahkeme iflasa karar veren mahkeme
olacaktir.32Muvazaa davalarinda yetkiye iliskin olarak kanun icerisinde herhangi bir
0zel diizenleme bulunmamasi nedeniyle HMK icerisinde diizenlenen genel yetki

kurallar1 uygulanacaktir®®®,

2.2.1.6.4. Zamanasim ve Hak Diisiiriicii Siire Bakimindan

1K m.284 ¢e tasarrufun iptali davas1 agabilmek i¢in iptale konu olan tasarrufun
gerceklestigi andan itibaren bes senelik siire vardir. S6z konusu bu bes yillik siire hak
diisiiriicii  niteliktedir.?* Bu siirenin, iptal davasmin agilmasinin ardindan
mahkemelerce re’sen dikkat edilmesi gerektigi gibi yargilamanin tiim boliimlerinde
davanin herhangi bir tarafinca 6ne siiriilebilecektir. Eger ilgili iptal davasi bes yillik

stire igerisinde ac¢ilmadiysa mahkemece yargilamanin her aninda davanin reddine

bulunmadigindan bu mahkemenin asliye hukuk mahkemesinin oldugunun kabulii gerekir...”,
(www.legalbank.net) (E.T. 27/10/2023) ;Ankara Bolge Adliye Mahkemesi, 13. Hukuk Dairesi T.
23.04.2019, E. 2019/832- K. 2019/1000 “Dava muvazaa nedeniyle sirket hissesinin yeniden davali
adina tescili istemine iligkindir... Dava, muvazaali olarak davali ... tarafindan kardesleri olan diger
davalilara yapilan hisse devirlerinin iptali ile yeniden ... adina tescili talebine iliskin olup, uyusmazik
TBK 19. Maddesinde diizenlenen muvazaadan kaynaklandigindan davanin genel hiikiimlere gore asliye
hukuk mahkemesinde goriiltip sonuglandirilmasi gerekmektedir.” (yaymlanmamistir).
SOWPEKCANITEZ/ATALAY/ OZKAN/ OZEKES, 5.558.

SOvargitay 17.HD. T. 22.04.2023 E. 2014/5893- K. 2014/6258""...[IK "min 258/1 ve 50. maddeleri
yollamast ile HMK “nin 6 ve 7. maddelerine gére mahkemenin yetkili olmadigi gerekgesiyle... HUK 6.
ve 7. maddeleri geregince yetkili mahkemenin davalilardan birisinin yerlesim yeri adresi olup,
davalilarin zorunlu dava arkadasiigi olmasi...” (www.legalbank.net) (E.T. 27/10/2023)
SUPEKCANITEZ/ATALAY/ OZKAN/ OZEKES, 5.558; KURU/ARSLAN/YILMAZ, icra ve iflas,
5.620.

S2DELIDUMAN Seyithan, iflas ve iflasin Ertelenmesi Davalarinda Yetkili Mahkeme ile Bunun
Usulii Kazamlmis Hak Teskil Edip Etmeyecegi ve Yargitay Uygulamasi, EUHFD, Y. 2007, S.
2007/1-2, s. 260.

SBEROGLU, 5.258.

SUGUNEREN, 5.1024; KURU/ARSLAN/ YILMAZ, icra ve iflas, s.622; HALMAN CETIN, 5.217;
BAKIRCI, 5.220; KURU, El Kitab1, s.1528.
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iligkin karar verilebilecektir.”*> Muvazaali islemler kesin hiikiimsiiz olarak kabul

edildiginden otiirii, muvazaa iddiasinin 6ne siiriilmesi zamanagimi ya da hak diistiriicti

siireye bagli tutulmayacaktir.1®

2.2.1.6.5. ispat Hukuku Bakimindan Karsilastiriimasi

Hem iptal davasi hem de muvazaa davasi igin genel ispat kurallar
dogrultusunda dava sonucunda kendisi lehine hak elde edecek olan taraf yani davaci
alacakli ispat faaliyetini yerine getirecektir. Bu kapsamda iptal davasinda alacakli
tarafindan zarara ugramis oldugu hususu ispatlanirken bor¢lunun 6demeden aciz
kaldigi hususunu belgelendiren gecici veya kesin nitelikte olan aciz belgesi
mahkemeye sunulmalidir.3!’ Ayrica bu hususlara ilave olarak alacakli, bor¢lunun
kendisini zarara ugratma amaciyla hareket etmis oldugunu ve bu kapsamda
gerceklestirilmis olan tasarruftan {ciincii kiginin de bilgisinin oldugu hususunu

ispatlamalidir.3!8

S6z konusu hususlarin davacit tarafindan ispati kolay
olmayacagindan otiiri davacinin faydalanabilecegi ispat karinelerinin varligi
mevcuttur. Ayrica delil serbestisine dayanilarak tanik ve her tiirlii delille ispat
faaliyetinde bulunulabilecektir. Muvazaa davasinda ise davact dava konusu islemde
gerceklesen muvazaay: her tiirlii delille ispat edebilecektir.3!® Fakat eger ortada bir

senedin varligindan soz ediliyorsa, bu hususta muvazaanin ispatinda yazili ya da kesin

SISPEKCANITEZ/ATALAY/ OZKAN/ OZEKES, 5.558-561;UYAR Talih/ UYAR Alper/ UYAR
Ciineyt, icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun iptali Davalari, 5.Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2018,
$.663; MUSUL, iptal Davalari, s.414; Yargitay 4. HD. T. 21.01.2022 E. 2021/15318- K. 2022/937 “...
Dava konusu tasarruf 25/03/2014  tarihinde  yapilmis  olup, is budavaise I[IK 284'de
belirlenen 5 yullik hak diigiiriicii siire gectikten sonra  05/04/2019  tarihinde agilmistir.  Ihtiyari
arabulucuya basvurmak 5 yillik hak diisiiriicii siireyi kesmeyecegine Mahkemece ve Bdlge Adliye
Mahkemesince siiresi i¢erisinde a¢ilmayan davanin reddine ve davalilar lehine maktu vekalet iicretine
yonelik hiikiim kurulmasi gerekirken yukarida agiklanan hususlar dikkate alinmadan karar verilmesi
dogru goriilmemigtir...”” (www.legalbank.net) (E.T. 02/08/2025)

SIBATAMULU, s.130; ANTALYA, 5.206; Yargitay 1.HD. T. 14.05.2025 E. 2024/1767 K. 2025/2567
" muris ..."tin tiim malvarhigin sattiktan sonra hi¢bir mal edinmemesi ve uzun zaman satis suretiyle
devrettigi  iddia olunan yerleri kullanmaswmin hayatin  olagan akisina aykiri  oldugunu,
muris muvazaast iddiasina dayali davalarin terekeye karst yapilan haksiz fiil niteligini tasidigindan
herhangi bir zamanasimi veya hak diisiiriicii stireye tabi olmaksizin her zaman agilabilecegini,
muvazaalr islemin hi¢bir hiikiim dogurmayacagini ve muvazaa nedeninin ortadan kalkmast ya da bir
zamanin gecmesi ile gortiniirdeki batil islemin gecerli hale
gelmeyecegini, davanin muris muvazaasi nedeniyle tapu iptal ve tescil davast oldugu goz oniinde
bulunduruldugunda herhangi bir zamanasimi veya hak diisiiviicii stireye baglh olmaksizin her zaman
agtlabilecegi...”” (www.legalbank.net) (E.T. 02/08/2025)

SI'PEKCANITEZ/ATALAY/ OZKAN/ OZEKES, s.559.

318K URU/ARSLAN/ YILMAZ, icra ve Iflas, s.617.

SMATAMULLU, s.211; ESENER, 5.89; FEYZIOGLU, 5.210.
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bir delilin sunulmasi gerekmektedir. Zira HMK m.200 kapsaminda diizenlenen senetle
ispat kurali geregince, kesin delillerle ispatin gerceklestirilmesi gereklidir.3%°
Muvazaanin senetle ispat edilecegi durumlara iliskin olarak ifade edilmelidir ki HMK
m.203 kapsaminda diizenlenen, senetle ispat zorunlulugunun istisnalar1 glindeme
gelecektir.®®  Ayrica muvazaali islemin taraflari agisindan senetle ispat
zorunlulugunun oldugu hallerde HMK m.202 kapsaminda diizenlenen delil baslangici
hususu mevcutsa o halde taraflar tamik dinleterek ispat faaliyetini
gergeklestirebileceklerdir. Muvazaa davasi, iptal davasina gore daha kolay yiiriitiilme
ve takip edilme sansina sahipse de muvazaali islemin ispati bakimindan da zorluklar
bulunmaktadir. Bu kapsamda davaci iiclincii kiside senet ya da yazili delil
bulunmuyorsa, resmi sekil sart1 ile gerceklestirilen muvazaali islemin ispatt i¢in

senetle ispat kuralina uymak zorunda degildir.3%2

30y argitay 1.HD. T. 06.10.2015 E.2015/8573- K.2015/11345 “Hal béyle olunca, taraf muvazaasina
dayali eldeki davada davacilar tarafindan resmi taksim senedinin aksini kanitlar yazili belge
sunulmadigr ve baskaca kesin delil de sunulmadigi gozetilerek, davanmin reddine karar verilmesi
gerekirken yanilgili degerlendirme ve gerekgeyle 381 parsel sayili tasinmaz yoniinden davanin
kabuliine karar verilmesi dogru degildir.” (www.legalbank.net )(E.T. 28/10/2023)

ZIATAMULU, s.207.

$22ESENER, 5.109.
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BOLUM 3
3. MUVAZAA NEDENINE DAYALI IPTAL DAVASINA ILISKIN
GORUSLER, UYGULANIS BiCiMi VE SORUNLAR

3.1. Muvazaal Islemlerin iptal Davasina Konu Edilip Edilemeyecegi Tartismasi

TBK m.19 kapsaminda diizenlenen hiikiimlere dair a¢ilan muvazaa davasi ile
[IK m.277 vd. yer alan diizenlemelerin gerekge gosterildigi iptal davasinin amaci
benzerdir. Buna gore her iki davanin 6zii, bor¢lunun alacaklisindan mal kagirma
amactyla gerceklestirdigi ve muvazaali islemle bor¢lunun amacini bilen kisilerle
yapilan islemlerin gecersizliginin tespitinin ardindan alacagin tahsil edilmesi
olacaktir.3>*Muvazaali islemlerin iptal davasma konu edilip edilemeyecegi hususu hem
doktrin igerisinde hem de yiiksek mahkeme kararlarinda tartisma konusu yapilmis ve
bu tartismalardan Gtiirii, s6z konusu davanin sartlarinda, yargilama usullerinde,
sonuclarinda pek c¢ok sorun dile getirilmistir. Bu sorunlarin ¢ikisi da muvazaa
kavraminin TBK iginde yer almas ve iptal davasmnin I[IK kapsaminda olmasina karsin,
her iki kavramin beraber uygulanabilirligi acisindan dogrudan bir kanuni
diizenlemenin yer almamasi ve doktrin ile yiliksek mahkeme kararlarinin

birlesememesinden Gtiiriidiir.

3.1.1. Muvazaah Islemlerin iptal Davasina Konu Edilemeyecegi Yoniindeki

Goriisler

Konu ile alakali 6greti icerisinde mevcut olan goriislerden ilki gerceklestirilen
muvazaali islemlere yonelik olarak tasarrufun iptali davasi agilmamasi gerektigi
yoniindedir.®?* Bu gériise gore gerceklestirilen bir tasarruf islemi igerisinde muvazaa

bulunmasi durumunda, yapilan tasarrufla ilgili malvarlig1 degeri, bor¢lunun malvarligi

SBEROGLU  Orhan, Muvazaa Davalarinda 1K  m.283/1’in  Kiyasen Uygulanmasi,
Terazi Hukuk Dergisi, C.13, S.137, 5.27. (IiK m.283/1)

84K URU, El Kitab1, s.1400; PEKCANITEZ/ ATALAY/ SUNGURTEKIN/ OZKAN, s.553;
AKSENER, s.117; GUNEREN, 5.1023; MUSUL, 5.94; UMAR, Iptal Davasi, s.17; ERDONMEZ, s.34;
KURU /ARSLAN/ YILMAZ, icra ve iflas Hukuku, 5.28; USTUNDAG, iflas-Konkordato Iptal Davast,
5.286.

71



igerisinden ¢ikmamis olacagindan Otiirli, malvarligindan ¢ikmamig bir tasarrufun
iptale konu edilmesinden ve bu kapsamda haciz ve satis yetkisi istenilmesinden de s6z
edilemeyecektir.??® Yine bu kapsamda muvazaa sebebiyle hiikiimsiiz olarak
degerlendirilen, bagka bir deyisle hukuki agidan herhangi bir hiikiim ve sonug
dogurmayan bir tasarruf isleminin IIK kapsaminda iptal davasmna konu yapilabilmesi
s6z konusu olmayacaktir. Maddi hukuk bakimindan bir anlam ifade etmeyen
tasarrufun iptalinin talep edilmesi iptal davasinin amaciyla ¢elistiginden zaten gegersiz

olan islemin, gecerli oldugu kabul edilerek iptalini talep etmek anlaminda olacaktir.3%®

Yukarida ifade edilen hususlar dogrultusunda alacakli muvazaay1 gerekce
gosterip alacagini tahsil edebilme amaciyla iptal davasi agmayi diisiiniirse iptal davasi
yerine 1IK m.97 ve m.99 kapsaminda diizenlenen istihkak davasmi agmalidir.3?’ flk
olarak 1TK m.97 kapsaminda iigiincii kisinin actig1 davadan bahsedersek davali alacakli
ve borg¢lu ile davaci tigiincii kisinin taraf oldugu islemin muvazaali oldugu iddiasinda
bulunulabilecektir. Ancak dava reddedilirse iiglincii kisi alacagini haciz konusu
yapilmis bedelin satilmasi sonrasi elde edilen bedelden alacaktir. Eger tigiincii kiginin
elinde bulunan bir malin haczedilmesi durumunda ise alacakli tarafindan {IK m.99
uyarinca istihkak davasi agilabilecektir. Bu davada alacakli s6z konusu malin tiglincii
kisiye muvazaali yolla gectigini ve bu nedenle de malin hala bor¢luya ait oldugunu
ispat edecektir. Davanin kabul edilmesiyle de alacakli hacze konu malin satis1 sonrasi
elde edecektir.3?® Bu davanin acilmasiyla borglu ve iigiincii kisi arasinda gerceklesen
tasarrufun hiikiimsiiz oldugu iddia edilebilecek ve alacaklilara zarar verme kastiyla
hareket eden bor¢lunun muvazaali islem gergeklestirdigi iddiasi istihkak davasi ile

dinlenebilecektir.3%®

Ogretide muvazaa nedenine dayal: iptal davasi agilamamasinin sebeplerinden
birisi de mevzuat igerisinde, davacinin higbir surette icra takibi baglatmamis olmasi

durumunda dava sonucunda verilecek olan haciz kararinin, bagskaca hacizlere nasil

35GUNEREN, 5.1024; UMAR, Iptal Davasi, s.17; MUSUL, Iptal Davalari, s.169; ERDONMEZ, s.34;
OZER, s.24; PEKCANITEZ/ ATALAY/ SUNGURTEKIN/ OZKAN, s5.553; SERTKAYA DANIS,
s.341; KARSLI, s.552.

SBpEK CANITEZ/ATALAY/OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, 5.553; ERDONMEZ,s.29.
327IKURU/ARSLAN/ YILMAZ, Icra ve Iflas Hukuku,s.615; ERDONMEZ,s.17; KURU, El Kitabi,
s.1400.

328 KURU, El Kitabi, s.1400; KURU/ARSLAN /YILMAZ, Icra ve iflas, s.615 .

329K URU/ARSLAN /YILMAZ, icra ve Iflas, s.615 CETINEL, s.128; KURU, El Kitab1, s.1400;
CETINEL, 5.128.
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istirak edecegi veya bu hacze bagli olarak sira cetvelinin hangi kurala gore

diizenlenecegi hususlarinin yer almamasidir.3*°
3.1.2. Muvazaah Islemlerin iptal Davasina Konu Edilebilecegi Goriisii

Ogretide muvazaali islemlerin iptal davasma konu edilebilmesi hakkinda
mevcut olan bir diger goriise gore muvazaali islemler TBK m.19 uyarinca agilmis
davada ispat1 daha zor olacagindan iptal davasina konu edilebilecektir.®3! Tlgili goriisii
savunan yazarlarin bu kabuliinde maddi bir zorunluluk mevcuttur.®*? Ciinkii iptal
davasinin yalnizca hukuken gecerli olan islemlere yonelik olarak agilabilecegi ve bu
acidan muvazaali islemlerin iptal davasina konu edilemeyecegini One siirmek
alacaklilari, borglular tarafindan gerceklestirilen muvazaali islemler sebebiyle zarara
ugratacaktir.3® Soziinii etmis oldugumuz bu gériise sahip yazarlara gére muvazaal
islemlere iliskin olarak tasarrufun iptali davasinin acilamayacagi hali kabul edilirse

kotii niyetli hareket eden borglular korunmus olacaklardir.>3*

Muvazaali islemlere yonelik olarak istihkak davasmin acilmasi durumu
yalnizca sicile kayith olan mallar agisindan bir fayda getirecektir. Cilinkii alacakli
normal sartlarda bor¢luya ait olmayip ii¢lincii bir kisiye ait olan tasinmazlarin ve sicile
kayitli olmayan mallarin haczini gergeklestiremeyecektir.>*Yine muvazaali islemlere
iliskin iptal davasi acilabilecegini savunan bir diger goriise gore iptal davasina konu
yapilacak islemin maddi hukuk agisindan gegerli ya da gecersiz olmasinin herhangi
bir etkisi olmayacaktir.*® Eger tasarruf yapilmissa ve tasarrufun yapilmasiyla [iK
m.278-280 kapsaminda yer alan iptal sebepleri gergeklestiyse ilgili tasarruf iptal

davasina konu edilebilecektir.

30ERDONMEZ, Zarar Verme Kast, .33

BIUYAR, Iptal Davalari, s.97; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.142; AKKAYA Tolga, Alacaklidan Mal
Kagirmaya Y&nelik Muvazaal Tasarruflarm Icra ve Iflis Kanunu’nda Diizenlenen Iptal Davasina Konu
Olup Olamayacag Sorunu, Legal Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi, S.3,2016, s.674;
KAPLAN, s.31,32; GUNEREN, Tasarruf, s.7; OZER, s.26; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.142;
KILICOGLU, s.183; ESENER, 5.108; UYAR, Iptal Davalari, s.38.

32YILDIRIM, Iptal Davalar, s.142-143.

3B¥UYAR/UYAR/UYAR, 5.38; UYAR, Iptal Davalari, s.38; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.142.
3¥UYAR, Iptal Davalari, s.98; YILDIRIM, iptal Davalari, s.142; ESENER, s.108; KAPLAN Hasan
Ali, 4949 Sayili Kanun'la Yapilan Degisiklik Isiginda Icra iflis Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalari,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dal1, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul, 2006,s.39.

SBAKKAYA, 5.671; UYAR, Iptal Davalari, 5.99; YAVUZ, Muvazaa, s.128; ESENER, 5.108.
SBAKKAYA, 5.676; KOSTAKOGLU, s.11.
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Ozetle muvazaa davasmn iptal davasini bertaraf ettigi kabul goriirse, iptal
davasinin pratik degerinin bir 6nemi kalmayacaktir. Bu yorum bi¢imi borg¢lu ve mal
kagiran iigiincii kisileri koruyacagimdan hukuk mantigina uygun degildir.>*’ Bu sebeple
bor¢lunun muvazaali islemlerinin engellenebilmesi alacakliya muvazaali islemlere
yonelik hem muvazaa davasi hem de muvazaa nedenine dayali iptal davasi agmasi

hususu giindeme gelmelidir.3%®
3.1.3. Yargitay’in Konuya Dair Uygulamasi

Yargitayca konu hakkinda verilmis olan kararlardan bahsedecek olursak
muvazaa sebebine dayali ilgili islemin hiikiimsiizliigiiniin tespiti yerine muvazaali
isleme konu olan mal iizerinde 1IK m.283/1-2 fikralar1 uyarinca cebri icra ve satis
yetkisinin verilmesini talep ederek tasarrufun iptali davasi agilabileceginden soz

3% Verilen bu kararlar icerisinde alacakli, borclu ile

edildigi goriilecektir.
gerceklestirdigi tasarruf islemi sebebiyle zarar gérmekte ve bu durumun sonucunda
muvazaali islemlerin olmas1 durumunda bu islemlere dayanarak muvazaa davasi ya da
muvazaa nedeninden &tiirii iptal davasi acilabilecegi agiklanmistir.3*® Yargitay’mn yine
muvazaa nedeninden otiirii agilmig iptal davasini, vermis oldugu kararlarda kiigiik

degisikliklerle agikca ifade ettigi ve bor¢lunun alacakliya zarar verme kastiyla

37UY AR Talih / UY AR Ciineyt, Bor¢lunun, Bor¢lanma Tarihinden Once Yapmis Oldugu Mal Kagirma
Amacina Yonelik Tasarruflart Hakkinda Alacaklilari Tarafindan <’Genel Muvazaa Davast’’ Agilabilir
Mi?, Istanbul Barosu Dergisi, C. 94, S.4, Temmuz 2020,s.45.

SBAKKAYA, 5.681.

39yargitay 17. HD. T. 14.10.2020 E. 2019/937 K. 2020/5567 ... IIK 277 ve izleyen maddelerinde
iptal davasina konu tasarruflar éziinde gecerli olmasina ragmen kanunun icra hukuku yoniinden
iptaline imkan verdigi tasarruflardir. Muvazaaya dayali iptal davasinda ise davact muvazaal iglemle
kendisinin zararlandwildigim ileri siirmektedir. IIK 277 ve izleyen maddelerinde diizenlenen iptal
davasi agma hakk: davacimin genel hiikiimlere, muvazaaya dayanarak dava agmasina engel degildir.
Davaciin iddiasint kanitlamast halinde ise iddianin tasinmazin aymina iligkin olmadigi, alacagin
tahsiline yonelik bulundugu da gozetilerek ITK 283/1,2 maddesi kiyasen uygulanarak iptal ve tescile
gerek olmaksizin davacinin tasinmazlarin haciz ve satisini isteyebilmesi yoniinden hiikiim kurulmasi
gerekecektir...”” (www.legalbank.net) (E.T. 04.08.2025)

30y argitay 4. HD. T. 26.03.2025 E. 2022/7866 K.2025/5002’...Yiizeysel
bakildiginda iptal davalar: ile muvazaa davalar: arasinda bir benzerlik goriilmekte ise de bu benzerlik
her iki davanin giittiigli amagtan ote gitmemektedir. 3. kiginin damgikli islem ile hakkinin zarar
gordiigiiniin benimsenebilmesi i¢in onun danisikli islemde bulunandan bir alacaginin var olmasi ve bu
alacagin 6denmesinin onlemek amactyla danisikli bir islem yapilmast
gerekir. Davacimin bu davadaki amac1 alacagimi tahsil edebilmek i¢in muvazaa nedeniyle temelde
gecersiz  olan iglemin hikiimsiizliigiinii saglamaktir. Muvazaaya dayali davalarda davacinin icra
takibine gegmesi ve aciz belgesi almasina gerek yoktur. Ciinkii yukarida agiklandigi gibi [iK'nin 277 ve
izleyen maddelerinde iptal davasina konu tasarruflar 6ziinde gegerli olmasina ragmen kanunun icra
hukuku yoniinden iptaline imkan verdigi tasarruflardir. Muvazaaya dayali iptal davasinda ise davaci
muvazaali iglemle kendisinin zararlandirildigimi ileri siirmektedir...” (www.legalbank.net) (E.T.
01/08/2025)
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gerceklestirdigi muvazaali tasarruf islemlerinin iptal edilmesi amaciyla agilmis olan
davalari, muvazaa sebepli olarak acilan iptal davasi olarak agikladig1 goriilecektir.3*
Ancak Yargitay tasarrufun iptali davasinin yalnizca gegerli islemlere iligkin olarak

acilabilecegi yoniinde kararlar da vermistir.34?

Yargitay’in muvazaa sebebine dayanilarak acilmis olan iptal davasi ile ilgili
0zel dava sartlarinin varliginin gerekmedigi fikrindedir. Bu kapsamda davacinin bu
davay1 agabilmesi i¢in aciz belgesine ihtiyact olmayacaktir.?*® flaveten muvazaa
sebebine dayanilarak agilmis olan dava bakimindan herhangi bir zamanasimi ile hak
diisiiriicii siirenin varhgindan soz edilemeyecektir.®**. Ozel dava sartlarindan olan
gercek bir alacagin varli§it muvazaa nedenine dayal iptal davasinda 6zel dava sarti
olarak aranmayacaktir. Ancak gercek bir alacagin varligi davacinin dava acgilisinda

hukuki yararinin bulundugunu ispat etmeye fayda saglayacaktir.3* Iptal davasinin 6zel

yargitay HGK. T. 19.02.2025 E. 2023/1157 K. 2025/72 “...[IK'min 280/1 maddesi kapsaminda
bor¢lunun durumunu ve amacini bilebilecek kigilerdendir. Dolayisiyla 01.07.2015 tarihinde kooperatif
hissesi devrine iliskin tasarruf tarvihi itibariyle tasinmazin degeri belirlenerek bu miktarla
ve davacinin alacak ve ferileriyle stnirly olmak tizere davanin kabulii ile
tasarrufun iptaline karar verilmesi gerekmektedir.”” (www.kazanci.com.tr) (E.T. 01/08/2025)

32y argitay HGK. T. 17.01.2019 E. 2017/2051- K. 2019/19 “Kural olarak iptal davasina konu edilen
tasarruflar, muvazaali akitlerden farkli olarak hukuken gecerlidir. Baska bir ifade ile muvazaali
akitlerde, gériilen akit degil taraflarin gercek iradelerine uygun bulunan akit taraflar: baglayici oldugu
halde, Icra ve Iflas Kanunu'nun 277. ve bunu izleyen maddelerinde diizenlenen tasarruflar ézel hukuk
iliskisi agisindan gegerliligini korumaktadir. Bu nedenle, alacaklinin gergek alacak ve ayrintilarina
yetecek miktardaki tasarrufun iptaline, bunun disinda kalan kismi gegerliligini koruyacagindan, oldugu
gibi birakilmasina karar verilmesi gerekmektedir. Kanun koyucu bu ozelligi gozeterek “iptal davasinin
stibutu halinde davaya konu teskil eden mal iizerinde icra kovusturmast yapilabilecegini, davanin
konusu tasinmaz mal oldugu takdirde ise, iigiincii sahis iizerindeki kaydin diizeltilmeksizin tasinmazin
haciz ve satisinin istenebilecegini...” (www.legalbank.net) (E.T. 18/10/2023)

Myargitay 4. HD. T. 26.03.2025 E. 2022/7866 K.2025/5002 ’...Somut olayda Ilk Derece
Mahkemesince; dava 7K 'nin 277 ve devami maddelerine dayali olarak agilan
tasarrufun iptali davas: olarak degerlendirilerek, bu davamin goriilebilmesi i¢in gerekli aciz belgesi
istenilmis ve ibraz edilememesi tizerine dava usulden reddedilmis ise de varilan sonug dosya kapsami
ve mevcut delil durumuna uygun diismemektedir. Davaci vekili dava dilek¢esinde agik¢a muvazaal
islemin iptalini istemis ve hakim on inceleme oturumunda davayr muvazaali iglemin iptali olarak
degerlendirmis  olduguna  gore, ~mahkemece isin esasina  girilerek ve BK'min 19.
maddesindeki muvazaa olgusunun arastirlarak, bu olgunun ispati halinde davamin kabuliine, aksi
halde davanin reddine karar verilmesi gerekirken hatali degerlendirme ile yazili sekilde karar verilmesi
usul ve yasaya aykwrt olmustur.”” (www.legalbank.net) (E.T. 01.08.2025).

$4Yargitay 1.HD. T. 14.05.2025 E. 2024/1767 K. 2025/2567 *’...muris muvazaast iddialarina dayali
davalarin terekeye karsi yapilan haksiz fiil niteligini tasidigindan herhangi bir zamanasimi veya hak
diistiviicii stireye tabi olmaksizin her zaman agilabilecegini, muvazaali islemlerin highir hiikiim
dogurmayacagini ve muvazaa nedeninin ortadan kalkmasi ya da bir zamanin ge¢mesi ile goriiniirdeki
batil islemin gegerli hale gelmeyecegini davanin muris muvazaasi nedeniyle tapu iptal ve tescil davasi
oldugu goz oniinde bulunduruldugunda herhangi bir zamanasumi veya hak diistiriicii siireye bagl
olmaksizin agilabilecegi...) (www.legalbank.net) (E.T. 01/08/2025)

5y argitay 17. HD. 21.02.2018 E. 2015/19079 K. 2018/1206 *’... Dava BK'nun 19.maddesine dayali
olarak agilan muvazaalr isemin iptaline iliskindir.Dosya igerisindeki bilgi ve belgelerden, davaci ile
davali ... arasinda ... Aile Mahkemesi'nin 20013/242 Esas 2017/856 Karar sayui dosyast ile bosanmaya
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sartlarindan birisi olan alacagin tasarrufun gergeklestigi tarihten 6nce ortaya ¢ikmast
hususu Yargitay tarafindan muvazaa nedenine dayali olarak agilan iptal davalarinda
siklikla uygulamaktaydi®*®. Ancak Yargitay 17. HD ile 4. HD’nin birlesmesinin
ardindan Yargitay 4. HD, Isvi¢re ve Alman ogretisinde de kabul géren bu konuda
ictihat degisikligine gitmistir.>*” Buna gére verilen kararda ilk derece mahkemesinin,
davaya konu yapilan tasarrufun borcun dogumu olan islemin gergeklestigi tarihten
evvel olmasi sebebiyle iptal edilemeyecegi ve davanin 6n kosul sebebiyle reddine dair
verdigi karar bozulmustur.3*® Verilen bu kararda muvazaaya dayanan taleplerin, ilgili
islemin hiikiimsiizliigiinii doguracagr ve bu sebeple herhangi bir siireye tabi
olmayacagi hususu ifade edilmistir. Fakat Yargitay’in karar igerisinde hiikiimsiizliik
neticesinden s6z etmesine ragmen, dava i¢im muvazaaya dayali iptal davasi ibaresini

kullanmas1 dogru bir yaklasim olmamistir,34°

karar verildigi ve bu dosyadan davaci lehine mali haklara hiikmedildigi anlasimaktadr. Muhtemelen
hitkmedilecek alacaklar icin davacimin bu davay: agmakta hukuki yarar: bulunmaktadir. Oncelikle bu
tespit yapilmalidir. BK'nun 19.maddesine gére dava agilabilmesi icin davacinin I[IK'nun 277 ve devami
maddelerine dayali olarak a¢ilan tasarrufun iptali davasindan farkl olarak davacinin kesinlesmis bir
takibin varligi o6n kosul degildir.Ancak davacimin bir alacagimin olmast da bir dava sartidir.”’
(www.lexpera.com.tr) (E.T 04.08.2025)

$6Yargitay 17.HD. T. 22.11.2016 E.2014/20575-K.2016/10740 “Davacimn bu secimlik haklarindan
BK.m.19. maddeye dayali iptal yolunu sectigi dava dilek¢esinde ozellikle vurgulanmaktadr. Bu
durumda davacinin talebi dogrultusunda inceleme ve arastirma yapilmasi ve bu davanin goriilebilmesi
icin de muvazaali islemin borcun dogumundan sonra yapilmasi gerektigi goz oniinde bulundurulup, ...
karar verilmesi gerekirken...” (www.legalbank.net) (E.T. 19/10/2023)

S'ERDONMEZ, 5.92; YILDIRIM, iptal Davalari, 5.288; UYAR/UYAR/UYAR, 5.799.

38Yargitay 4. HD. T. 22.03.2021 E. 2020/1254 K. 2021/1330 “... Muvazaa iddiasina dayali tasarrufun
iptali davalari her zaman agilabilecek olup, muvazaa iddialarinda hak diisiiriicii siire ya da zamanasimi
stiresi s6z konusu olmaz. Bu, hiikiimsiizliigiin dogal bir sonucudur. Tasarrufun iptali davasinda
tasarrufun, borcun dogum tarihinden sonra yapiumas: dava agilabilmesinin sebeplerinden biriyken,
muvazaa davalarinda iglemin ne zaman yapildiginin bir 6nemi yoktur. Nitekim, kesin hiikiimsiiz sayilan
bir islemin ne zaman yapildiginin bir 6nemi de bulunmamaktadir. Zira iglem, yapildigi andan itibaren
gegersiz sayilir. Davaya konu edilen muvazaali islem, borcun dogumundan énce veya sonra yapilmis
olsa da butlan yaptirimina tabidir. Temlik eden kiginin yaptig: bir bagis ya da ivazsiz tasarruf ancak
gergek iradeye uygun degilse iptal edilebilir. Su halde mahkemece, muvazaanmn varligi kabul edilmek
suretiyle davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken, agiklanan yonler gézetilmeyerek, yerinde
olmayan gerekge ile istemin on kosul yoklugundan reddedilmis olmasi usul ve yasaya uygun
diismediginden, kararmm bozulmasi gerekmistir.”” (Www.kazanci.com.tr) (E.T 04.08.2025)

39Tustitia Hukuk Akademisi, > Muvazaa Nedeniyle Tasarrufun Iptali Davalarna Iliskin Meydana
Gelen Igtihat Degisikligi>>, Erisim Tarihi: 04.08.2025 (https://gunayerdogan.com.tr/muvazaa-
nedeniyle-tasarrufun-iptali-davalarina-iliskin-meydana-gelen-ictihat-degisikligi/)

76


http://www.lexpera.com.tr/
http://www.legalbank.net/
http://www.kazanci.com.tr/

3.1.4. Muvazaa Nedenine Dayah Iptal Davasinda Tartismaya Konu Edilen
Usuller

3.1.4.1. Siire Yoniinden

Ik olarak siire konusunda agiklamalarda bulunmak gerekirse daha Onceki
boliimlerde iptal davasinin zamanasimina tabi oldugunu ve 5 senelik hak diisiiriicii
siire icerisinde acgilmasi gerektiginden soz etmistik. S6z konusu silire sinirlamasinin
sebebi iptal davasmnin yalnizca sahsi nitelikte olmasit ve davaciya dair bir karar
verilmesinden 6tiirtidiir. TBK m.19 muvazaa davasinda da herhangi bir zamanagimi
ya da hak diisiiriicii siire sinirlamas1 bulunmamaktadir. Bu kapsamda agilacak olan
muvazaa nedenine dayali bir iptal davasinda muvazaa gerekce gosterileceginden
ortada ayni bir hak olan miilkiyet hakkina istinaden goriilecek bir dava olacagindan bu
hakki hak diistiriicti stire ile kisitlamak dogru bir yaklasim olmayacaktir. Ayrica
muvazaanin niteliginden kaynakli gecerli olmayan bir islemi de siire ile kisitlamak

hukuka uygun degildir.3>°

Tiim bu goriislere dayanilarak eger dava konusu tasarrufa dair 5 senelik hak
diisiiriicii siire asilmigsa ve muvazaanin varligina bagl olarak bir alacak mevcutsa hem
TBK m.19 kapsaminda muvazaa davas1 hem de muvazaa nedenine dayal: iptal davasi
acilabilecektir.®*! Bu kapsamda yine 6nceden de ifade ettigimiz iizere Yargitay’nda
verdigi kararlarda muvazaa nedenine dayali iptal davasinin herhangi bir zamanasimi
ya da hak diisiirticii siire sinirlamasi olmaksizin agilabilecegi ifade edilmistir. Kaldi ki
Yargitay’in bir 6nceki boliimde detaylandirmis oldugumuz {izere muvazaa nedenine
dayali iptal davasinin agilmasi i¢in dava konusu tasarrufun borcun dogumundan sonra
gerceklesmesi yoniindeki sarti ictihat degisikligine ugrayarak muvazaanin niteligi
geregi ilgili tasarrufun borcun dogumundan 6nce ya da sonra gergeklesmis olmasinin
herhangi bir 6nemi kalmamistir. S6z konusu bu degisiklikte muvazaa nedenine dayali
iptal davasinin siire bakimindan herhangi bir zamanasimi ve hak diistiriicii siireye bagh

olmamasini destekler niteliktedir.

$00OZER, s.113.

Blyargitay 17. HD. T. 11.03.2025 E. 2012/6461 K. 2013/3144 *’ ...Davacinin kendisinin alacagim
akim birakan bir isleme karsi, takip yapimamis olmasi halinde ve IIK. 284. maddedeki hak diisiiriicii
stirenin ge¢mis olmasi gibi durumlarda BK 18.(6098 sayili T.B.K 19.) maddeye dayali olarak bir dava
acabilecegi gibi ayni islem icin kosullarin varhigi halinde IIK. 277 vd maddelerine gore bir tasarrufun
iptali davasi agmasi da miimkiindiir.”” (www.legalbank.net) ( E.T 07.08.202)
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3.1.4.2. Davanin Terditli A¢ilip A¢ilmamasi1 Hususu

Muvazaa nedenine dayali iptal davasinin agilip agilamayacagi yoniindeki goriis
farkliligina gore davalarin terditli acgilip agilamamasi durumu da degisiklik
gostermektedir. Bu kapsamda ilk olarak muvazaa nedenine dayali iptal davasinin
acilamayacagina dair olan goriise gore davanin terditli olarak agilip acilamayacagi
hususunu ele alirsak TBK m.19 uyarinca ilgili islemin muvazaali olup
hiikiimsiizliigiiniin tespiti ile I1IK uyarinca ilgili tasarruf isleminin maddi hukuk
acisindan gegerliliginin dayanagi ile birbiriyle uyusmayan taleplere neden olacagindan
otiirii davalarin terditli agilamayacag ifade edilmistir.>®? Muvazaa nedenine dayali
iptal davasi agilamayacagini savunan ancak muvazaa iddiasi ile tasarrufun iptali
taleplerinin terditli olarak agilabilecegini savunan goriisler de mevcuttur. Bu goriislere
gére muvazaanin ispati ilgili tasarrufun iptaline gore daha zor olacak olup talep

hakkinin kisitlanmamasi gerektigi ifade edilmistir.3®

Muvazaa nedenine dayali iptal davasinin acgilabilecegi goriisiine gore terditli
dava agilabilmesi durumunu degerlendirecek olursak muvazaa davasi ile iptal
davasindaki ayr1 talepler birlestirilmek suretiyle bu davalarin terditli bir sekilde
acilabilecegi ifade edilmistir. Zira s6z konusu davalarin terditli sekilde agilmis olmasi
da usul ekonomisi yoniinden de fayda saglayacaktir.®>* Ayrica yine bu goriis uyarinca
alacaklilar muvazaali islemlere kars1 bu taleplerden yalnizca birisini 6ne stirebilecegi
gibi her iki talebi de terditli olarak ileri siirebilecegi de kabul gormiistiir.®*® Bu kisnu
biraz daha detaylandirirsak ortada bor¢lunun yaptig1 muvazaali islemden zarar gormiis
bir alacakli varsa bu alacakli istege bagli olarak 6zel hiikiimlere tabi iptal davasim
acabilecegi gibi genel hiikiimlere tabi muvazaa davasmi acabilecektir. Yani 11K
kapsamindaki 6zel hiikiimlerce diizenlenen iptal davasi genel hiikiimler uyarinca
diizenlenen muvazaa davasmin ag¢ilmasim1 engellemez. Alacakli bu konuda
mahkemede terditli dava acabilecektir. Alacakli once ilgili islemin muvazaali
oldugunu yani hiikiimsiizliigiiniin tespitini talep edecek bu iddias1 kabul gérmez ise
ilgili tasarrufun 1IK m.277 vd uyarinca iptalini talep edebilecektir. Ya da ilk olarak

ilgili tasarrufun IIK m.277 uyarinca iptalini bu talebin reddedilmesi halinde ise ilgili

$2MUSUL, Iptal Davalari, 5.257.

$B¥EROGLU, s.132; YILDIRIM, Iptal Davalari, s.142-143.
BIAKKAYA, 5.682.

BSAKKAYA, 5.682.
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islemin muvazaa nedeniyle hiikiimsiizliiglinii talep edebilecektir. Davaci taraf ilk
durumda ispat yiikiinii gergeklestiremeyecek olma olasiligina dikkat ederken ikinci
durumda ise iptal sebeplerine iliskin kosullarin gerceklesmeme olasiligina karsilik
terditli talepte bulunmaktadir.®*® flaveten dgreti igerisinde her iki davanin farkli olmasi
sebebiyle ayni anda ayr1 ayr1 olacak sekilde goriilebilecegi ve bu halde herhangi bir
derdestlik itirazinda bulunulamayacag: ifade edilmistir. Ciinkii her iki davaya dair
mahkemeye ydneltilen usuli talep farklidir. Ilaveten birinden verilen kararm digeri igin
kesin hiikim niteliginde olmayacagr fakat muvazaa davasma iliskin karar

kesinlestiginde iptal davasmin konusuz kalacag ifade edilmistir.3*’

Yargitay’in da konu hakkindaki goriisii ise alacakli terditli talepte bulunmak
suretiyle TBK m.19 uyarinca muvazaa hukuksal nedenine dayali acti1 davada IIK
mM.283/1-2’nin kiyasen uygulanmasini, bu talebin reddi durumunda IIK m.277 vd.
uyarinca tasarrufun iptaline karar verilmesi istenebilecektir.®*® Zira davaci
yargilamanin basinda ilgili islemin muvazaali olup olmadigi konusu tam olarak
bilemeyecektir. Bu nedenle ilk olarak muvazaanin tespiti talep edilebilecektir. Eger
islemin muvazaali oldugu tespit edilemez ve islemin gegerli oldugu anlasilirsa 0 halde
hukuk diinyasinda gegerli olarak kabul edilen bu tasarrufun davaya o6zgili sartlar
barindirmast durumunda iptali istenebilecektir.®*®Yine ayni1 bigimde iptal davasi olarak
acilan yargilama esnasinda gerekli 6zel sartlar1 barindirmadig tespit edilirse davanin
muvazaa nedenine dayali bigimde devam ettirilecektir.®® Tam tersi durumda iptal
davasinin reddinin ardindan yeni genel hiikiimler kapsaminda muvazaa davasi veya
muvazaa nedenine dayali iptal davasinin agilmasi hususunda herhangi bir sinirlama
olmadigindan &tiirii davalarin sadece terditli agilamayacagi sebebiyle reddedilmesi

usul ekonomisine aykir olacaktir!

6BELGESAY, Icra Iflas Hukuku Serhi, s.264; AKKAYA, s.677 vd.

ST10ZKAYA, 5.249.

$8yargitay 17. HD. T. 30.01.2017 E. 2014/24358 K. 2017/742 *’... Dava, terditli olarak acilan, [IK.nun
277 ve devami maddelerine gére tasarrufun iptali olmadigi takdirde BK'nun 19.maddesine dayali
muvazaali islemlerin iptali istegine iliskindir...”” (Www.legalbank.net) (E.T 07.08.2025)
$9ERDONMEZ, s.35.

¥Oyargitay 17. HD. T. 27.03.2018 E. 2015/15608 K. 2018/330 ‘... Mahkemenin, [IK'nun
277.maddesine gére davanin goriilebilmesi icin gerekli olan kesinlesmis ve varligini devam ettiren bir
takip olmadigindan bahisle, bu hukuki sebebe dayali davanin reddi karari yerinde olmakla birlikte
terditli olarak talep edilen BK'nun 19.maddesi geregince de davanin reddine karar verilmesi isabetli
bulunmamugtir.... BK'nun 19.maddesine gore isin esasina girilerek, olusacak sonuca gére karar
verilmesi gerekirken hatali degerlendirme ile yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiridwr.”’
(www.legalbank.net) (E.T 07.08.2025)

10ZER, s.115.
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3.1.4.3. Yargilama Usulii Yoniinden

Calismanin onceki boliimlerinde de ifade edildigi iizere 1IK m.281/1
kapsaminca iptal davalari, HMK m.316-322 arasinda diizenlenen basit yargilama
usuliine gore goriilecektir. Muvazaa davasinda ise yargilama usuliine dair herhangi

0zel bir diizenleme yer almadigindan 6tiirii yazili yargilama usuliine bagli kalinacaktir.

Bir onceki konu bashiginda detayli bir sekilde, iptal davasinin, muvazaa
davasinin ve muvazaa nedenine dayali agilan iptal davasinin terditli olarak agilip
acilmamasi hususu ele alinmisti. Bu kapsamda davalarin terditli acilip agilmamasina

gore goriilecek yargilama usullerinde farkliliklar mevcuttur.

Bunlardan ilki gorev hususuna iliskindir. iptal davasinin ve muvazaaya dayali
acilmis davalarda terditli olarak agilmasi durumunda HMK igerisinde davanin terditli
acilmast halinde goérevli mahkemenin belirlenmesine dair herhangi bir agiklama
bulunmamaktadir. Ilgili gériislerden birisi uyarinca terditli davanin gériilmesi igin
mahkemenin biitiin talepler i¢in gorevli olmasina ihtiyag vardir.®®? Farkli bir goriis ise
gdrevli mahkemenin asli talep uyarinca belirlenecegini ifade etmektedir.®®® Yargitay
ise konu hakkinda asli talep agisindan gorevsiz olan mahkemenin tefrik karar1 vermek
suretiyle, gorevli oldugu fer’i talebe dair olan davada asli talebe iliskin davanin
bekletici mesele oldugu yoniinde hiikiim verecegini ve asli talep acisindan gorevli
mahkemenin bu talep acisindan red hiikmii vermeden fer’i talep agisindan gorev
hususunu ele alamayacagini ifade etmistir.®* Bu kapsamda ilgili taleplerden
hangisinin asli talep olarak belirlenmesinin herhangi bir 6nemi olmaksizin iptal
davalarinda ve muvazaa nedenli agilan davalarda ortak gorevli mahkeme asliye hukuk

mahkemesi olacaktir.3%°

362pPEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES, s.216-217; ATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, Medeni Usul
Hukuku, s.357.

$3TOPALOGLU A., Terditli Davalar Agisindan HMK’nin Gorev Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi,
Izmir Barosu Dergisi, S.1, 2017, 5.64-100.

%4yargitay 8. HD. T. 22.11.2016 E. 2016/18397 K. 2016/15934 (www.lexpera.com.tr) (E.T
19.08.2025)

35UY AR, Muvazaa, s.116.
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Ikinci olarak yetki hususuna deginilecektir. Bu kapsamda olan goriislerden
birisi yetkili mahkemenin belirlenmesinde asli talep esas alinacaktir.®®® Ikinci goriis
uyarinca ise kesin yetkinin varliginda, bu yalnizca fer’i talep agisindan giindeme gelse
de terditli davanin kesin yetkili mahkemenin oldugu yerde yargilamasinin yapilmasi
gerekmektedir®® Muvazaaya iliskin agilan davalar tasinmazin aynindan kaynaklh
oldugundan o6tiirii taginmazin bulundugu yer mahkemesi yetkiliyken iptal davasi
tasinmazin aynindan kaynakli bir dava olmadigindan 6tiirti yetkiye dair HMK m.12/1
hiikmii uygulanamayacaktir. Bu dogrultuda Yargitay alacaklinin muvazaa nedenine
dayanarak agmis oldugu iptal davasini taginmazin aynina yonelik olmadigi yoniinde
goriis bildirdiginden o6tiirii her iki dava i¢inde kesin yetkili bir mahkemenin olmadigi

¢ikariminda bulunulabilecektir. 368

Davaci olan alacaklilar TBK m.19 kapsamindaki muvazaa ile {IK m.277 vd.
kapsamindaki iptal davasi hiikiimlerine ayni davada aslilik- fer’ilik kurmadan
dayanmaktadirlar. Bu durum HMK m.111 hiikmii kapsaminda diizenlenen terditli
davaya uymamaktadir. Ilgili talepler yoéniinden mahkeme HMK m.31 kapsaminda
davacidan asli ve fer’i talepler konusunda davayr aydinlatma 6devi kapsaminda
aciklama yapmasini talep edecektir. Eger dava TBK m.19 uyarinca agildiysa muvazaa
davasinda yazili yargilama usulii goriileceginden taraflar ikinci dilekgelerini
sunabileceklerdir. Anlasilmaktadir ki davanin hangi kanuna dayanilarak ag¢ildiginin
tam anlamiyla belirlenmeden ilerlenmesi yargilama usulii acisindan sorunlar
yaratacaktir.®®® Zira 1IK m.277 nedenli iptal davas1 basit yargilama usuliine gore
goriilirken TBK m.19 nedenine dayali muvazaa davasi ve iptal davasi ise yazil
yargilama usuliine gore goriilecektir. S6zii edilen davalarin terditli olacak sekilde
acilmast durumunda farkli yazili yargilama usullerinin bir arada goriiliip
goriilmeyecegi konusu sozii edilen sorunlarin basinda olup hem 6greti igerisinde hem
de Yargitay ictihatlarinda tartigmalara konu olmustur. Bu kapsamda 6greti ve Yargitay

igtihatlari igerisinde yargilama usulii farkli olan IIK m.277 nedenine dayali iptal davas:

36ALBAYRAK Hakan, Tasinmaz Satis Vaadi Sézlesmesi ve Tasinmaz Satis Vaadi Sézlesmesinde
Gérev ve Yetkiye Iliskin Sorunlar, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S.10, 2017, 5.87.( Gérev ve Yetki)
STEKCE BARUT Fatma Nur, Medeni Usul Hukukunda Terditli Talep Yigilmasi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dal1, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul,
2022, 5.132-133.

38UYAR, Muvazaa, s.117.

39UYAR, Muvazaa, s.118.
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ile TBK m.19 nedenine dayali muvazaa ve iptal davalarinin terditli olarak agilabilecegi
ifade edilirken®® Yargitay’m bu konuda mevcut olan ictihatlarinin sayis1 karst
goriisteki i¢tihadina gore daha goktur.®” Bu goriise karsit goriis olarak ise hem ogreti
hem de Yargitay nezdinde, IiK m.277 ve devami hiikiimlerine dayali iptal davasi ile
TBK m.19’da yer alan muvazaanin gerekge gosterilerek acildigi muvazaa ve iptal
davasinin terditli olacak sekilde agilmasi durumunda yargilama usulleri agisindan;
farkl1 yargilama usullerinin birlikte goriilmesinin uygun olmadigi, bu durumda
birlesen ve birlikte goriilen dosyalarin tefrik edilerek goriilmesi gerektigi yoniinde

goriis ve kararlar da mevcuttur.37

Iptal sebepleri ile alakali agiklamada bulunmak gerekirse daha ©Onceki
boliimlerde de bahsedildigi iizere iptal davalarinda mahkemeler, davaci tarafin 6ne
siirmiis oldugu iptal sebebiyle bagli kalmayacagi gibi IIK m.281 uyarinca
uyusmazligin hal ve sartlarina gore serbestge takdir edip degerlendirebilecektir. Ancak
mahkemenin 1IK m.281 uyarinca sahip oldugu serbestlik ve arastirma 6devi, davaci
alacaklinin dava konusu vakianin ispatindan muaf oldugu anlaminda degildir.

Davacinin  bu kapsamda dava dilek¢esinde iptalini isteyecegi bor¢lunun

S0y argitay HGK. T. 22.03.2023 E. 2021/369 K. 2023/258 *'...Icra ve Iflas Kanunu nun 277 ve devami
maddeleri geregi acilan tasarrufun iptali davalar, ayni Kanun'un 281/1 inci maddesi geregince basit
yargilama usuliine tabidir. Buna gére, anilan maddelere gore agilan tasarrufun iptali davasinin, yazil
yargilama usuliine tabi olan érnegin tapu iptali ve tescil veya menfi tespit davasi ile birlikte gériilmesi,
farkl yargilama usulii ve farkli inceleme merciilerine tdbi oldugundan kural olarak miimkiin degildir.
Ancak somut olayda iiiincii kiginin isletmeyi devraldigi iddiasiyla sorumlulugu ve ITK 280/II dincii
maddesi uyarinca ticari igletmenin devri nedeniyle vakia olarak tasarrufun iptali birlikte ileri siiriilmiis
ise de dava terditli dava olarak acilmigtir. Mahkemece yazili yargilama usulii uygulanmigs ve asil talep
olan alacak davasi hakkinda kabul karar: verilmistir. Esasen biri hakkinda verilecek karar digerini
dogrudan ilgilendiren uyusmazlikta yer alan talepler arasinda hukuki ve ekonomik anlamda baglant
bulundugu kugkusuz oldugundan ve birden fazla asli talep bulunmadigindan mahkemece tefrik karari
verilmesine yer olmadigina dair karar yerindedir.”” ( www.legalbank.net) (E.T 14.09.2025); ATALI/

ERMENEK/ ERDOGAN, 5.739; TUNCER KAZANCI, 5.261; BAKIRCI, 5.153-158.

$UYAR, Muvazaa, s.117.

$12Yargitay 4. HD. T. 21.09.2022 E. 2021/19277 K. 2022/10757 E ... Tasarrufun iptali davalar: basit
yargilama usuliine; muvazaaya dayali tasarrufun iptali ve tescil davalart ise yazili yargilama usuliine
tabidir. Birlesen davalar yéniinden davaci vekili ozellikle temyiz dilekcelerinde ileri siirdiikleri
beyanlara gore birlesen davanin TBK m.19 dayali olarak a¢ildigi anlasiimaktadwr. Farkl yargilama
usullerine tabi davalarin birlikte goriilmesi caiz degildir. Buna gére birlesen dosyanin tefrik edilerek
birlesen davanin TBK m.19 kosullari kapsaminda degerlendirilmesi ve sonucuna gore karar verilmesi
gerekirken yargilama usulleri farkli olan davalarin bir arada gériilerek karar verilmesi usul ve yasaya
aykiridir.”” (www.legalbank.net) (E.T 14.09.2025) ; Yargitay 17 HD. T. 03.03.2020 E. 2018/5949 K.
2020/2455 (www.lexpera.com.tr) (E.T 14.09.2025); MUSUL, iptal Davalari, s.163 vd.; PEKCANITEZ
Hakan/ATALAY Oguz/OZEKES Muhammet; Icra ve iflas Hukuku Temel Bilgiler, 16. Baski, On iki
Levha Yaymcilik, Istanbul,2019, 5.584 vd.
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gerceklestirdigi tasarrufu, konusunu anlasilir bir sekilde aciklamalidir. Bu husus adil
yargilanma hakk1 ve silahlarin esitligi ilkelerinin bir geregidir. Eger bu husus davaci
tarafindan yerine getirilmezse mahkemece davacinin hazirladigi dava dilekgesine
miidahale edilip bor¢lunun hangi tasarrufunun iptalinin istedigini aciklamasi
istenecektir.”® Bu bilgiler kapsaminda mahkeme iptal davasi esnasinda dava
dilekcesinde yer alan ibareler ve taraflarin beyanlarin1 da dikkate almak suretiyle,
acilan davayr muvazaa nedenine dayali iptal davasi olarak degerlendirip bu yonde
hiikiim verebilir. Ozetle hukuki nitelendirme ve degerlendirmenin hakime ait olmasi
nedeniyle dava dilekgesi igerisinde olaya dair kanun maddelerinin yer almamasinin,
farkli kanun maddelerinin gerek¢e olarak gosterilmesinin ya da davaci uyarinca
davanm IIK kapsaminda iptal davasi agtiimi beyan etmesinin, hakim nezdinde
davanin muvazaa sebepli iptal davasi olarak kabul edilmesine ve bu yonde karar
vermesine herhangi bir etkisi olmayacaktir.3’* Fakat mahkemenin talepler ve olaya
iliskin bir degerlendirme yapmaksizin dava ydniinden hem {IK m.277 vd. uyarinca
tasarrufun iptaline hem de TBK m.19 uyarinca muvazaanin tespit edilmesi yoniinde
bir karar verme sansi yoktur. Zira mahkeme hem kanunda yer almamasina hem de
Yargitay nezdinde bu yonde bir ictihat olusturulmamasina ragmen, yargilama usulleri
ve hukuki nitelikleri farkliliklar barindiran bu iki davay1 ayni dava icerisinde birlestirip

karar veremeyecektir.3"®

$8Yargitay HGK. T. 28.09.2021 2021/17-4 K. 2021/1092 (www.legalbank.net) (E.T 19.08.2025)

$"Yargitay 17. HD. T. 26.01.2025 E. 2014/15569, K. 2015/897 *’...[IK'nun 277 ve devami maddeleri
uyarinca agilan tasarrufun iptali davalarinda davact alacakly tarafindan kesin veya gegici aciz
belgesinin ibraz edilmesi gerekir. Somut olayda davaci tarafindan dosyaya kesin aciz belgesi ibraz
edilmemigstir. Mahkemece, aciz belgesinin ibraz edilmedigi gerekgesi ile davanin Reddine karar
verilmis ise de varilan sonug¢ dosya kapsamina uygun diismemektedir. Takip dosyasinda 02/04/2008 ve
24/05/2008 haciz islemlerinin yapildigi, bor¢lunun islemler sirasinda hazir bulundugu, verilen kefalet
ve taahhiitlerin borcun édenmesi i¢in bir netice vermedigi gibi yazilan tapu miidiirliiklerinden ve trafik
tescil subesinden gelen cevaplara gére de borglunun borcu karsilar nitelikte mallarimin olmadig
anlasimistir. Hal béyle olunca bor¢lunun aciz halinin gerceklestigi kabul edilmelidir. Bor¢lunun aciz
ya da iflasindan énce yaptgi iptale tabi tasarruflart ii¢c grup altinda ve [IK.nin 278, 279 ve 280.
maddelerinde diizenlendigi, ancak bu maddelerde iptal edilebilecek biitiin tasarruflar simirli olarak
sayumig degildir. Kanun'un, iptale tabi bazi tasarruflar i¢in genel bir tamimlama yaparak hangi
tasarruflarin iptale tabi oldugu hususunun tayinini hakimin takdirine bwrakng: (IIK. m.281)
anilan nedenle de davaci tarafindan [IK.nin 278, 279 ve 280. maddelerden birine dayanilnus olsa dahi
mahkemenin bununla bagh olmayp diger maddelerden birine gore de iptal karari verebilecegi (Y....K.
25.11.1987 Tarih, 1987/15-380 Esas ve 1987/872 Karar sayuli ilami ) gbzden uzak tutulmadan bir karar
verilmesi yerine yazili sekilde davanin reddi dogru degildir...”” (www.legalbank.net) (E.T. 20.08.2025)
$Yargitay 17. HD. T. 14.10.2020 E. 2019/937 K. 2020/5567 *’...Somut olayda; davaci, davali ... den
alacakly oldugunu, davali aleyhine ... Icra Miidiirliigi’'niin 2013/7882 sayili dosyalari ile takip
yvapildigini beyan etmistir. Mahkemece davanin hukuki nitelendirmesinin IIK 277 ve devami
maddelerine dayali tasarrufun iptali olarak nitelendirmesi durumunda; mahkemece IIK 277 ve devami
maddelerine uygun olarak tasarrufun iptali dava sartlarinin olup olmadigi irdelemeksizin (takibe konu
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3.1.4.4. Dava Sartlar1 Yoniinden Aciklamalar

Muvazaa nedenine dayali iptal davasinin agilabilmesi i¢in 6nceki boliimlerde
de kisaca deginildigi iizere davaci alacaklinin davayir agmakta hukuki yararinin
oldugunun kabul edilebilmesi i¢in alacaklinin bor¢ludan gergek bir alacaginin olmasi
ve borg¢lu tarafindan alacagin tahsilini engelleyebilmek maksadi ile muvazaali islemin
olmas1 sart1 saglanmalidir. Ozetle s6z konusu alacaga dair olan islemin muvazaali

oldugunun ispat edilmesi gereklidir.

Bu kapsamda hem 1IK m.277 kapsamindaki iptal davas1 ile hem de muvazaa
nedenine dayanilarak acilmis olan iptal davasinda dava sartlarinda bir eksiklik
bulunmasi halinde mahkemece eger o eksiklik giderilebilir nitelikteyse o eksikligin
giderilmesi i¢cin makul bir siire verilecektir. Bu siire igerisinde eksiklik giderilmez ise
acilan dava, dava sart1 eksikliginden 6tiirii reddedilecektir. Ancak ilgili goriise gore
dava IIK m.277 vd. kapsamindaki iptal davasi olacak sekilde agildiysa ve yargilama
esnasinda dava sart1 eksikliginin anlagilmasindan evvelki asamada taraflarin sunmus
oldugu tiim iddia ve deliller uyarinca muvazaanin varliginin ispati durumunda, dava
sartinin eksik olmasi daha sonrasinda anlasilsa bile dava sart1 eksikliginden davanin
reddedilmemesi gerekir.3® Ayrica yine muvazaa nedenine dayali iptal davasinda
muvazaa iddiasinin ispatlanamadigi durumda acilan davanin 1slah ile TBK m.19
kapsaminda genel nitelikteki muvazaa davasina ¢evrilmesi durumunda dava eger

tasinmazin aynma iliskin degilse dava sarti eksikliginden bahsedilemeyecektir.>’’
3.1.4.5. Davanin Belirsiz Alacak Davasi Seklinde Acilip A¢ilmamasi1 Hususu

Tasarrufun iptali i¢in agilacak davanin degerinin s6z konusu icra takibine
iliskin diizenlenen aciz vesikasinin miktar1 ile veyahut dava konusu edilen malin
parasal olarak miktar1 arasinda hangisinin degeri daha az ise onun iizerinden

belirlenebileceginden g¢alismanin 6nceki boliimlerinde bahsedilmistir. Buradan da

... Iera Miidiirliigii niin 2013/7882 sayili dosyalardan aciz vesikas: alimp alinmadigi, diger dava
sartlarmmin olup olmadigi vs) BK 19 a dayali olarak nitelendirmesi halinde ise yukarida belirtilen BK
19 a dayali davalarda olmasi gereken sartlarin olup olmadigi degerlendirilmeksizin yargilama usulleri
farkli olan bir davayr hem IIK 277 ve devami md. gore hemde BK 19. md. dayali olarak
degerlendirilerek davamin kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemistir.”’(www.legalbank.net) (E.T
20.08.2025)

S6()ZER, s.121.

STTUY AR, Iptal Davalari, s.23.
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anlasilacagi lizere dava degeri kesin nitelikte belirlenemeyecektir. Bu dogrultuda iptal
davasinin belirsiz alacak davasi seklinde acilip agilamayacagi hususunda dava
sonucunda alinacak har¢ ve vekalet licretinin hangi niteliklere gore hesaplanacagi

378

hususu yoniinden distildiiglinde,>® iptal davasinda alinacak harclar ve vekalet

ticretleri de dava konusu edilen deger iizerinden hesaplanacaktir.3"

Bu noktada davacinin iptal davasi acarak TBK m.19 kapsaminda muvazaay1
gerekce gdstermesi ve terditli olacak sekilde 11K m.283/2 hiikmii uyarinca 3 kisinin
satt1g1 dava konusu seyin bedelince tazminat talep etmesi halinde sadece mevcut aciz
vesikasinda yer alan miktarin direkt dava bedeli olarak kabul gérmesi uygun degildir.
Zira davacinin dava konusu yaptig1 tasarrufun degerinin aciz belgesinde yer alan
miktardan veya icra takibine konu edilen alacak miktarindan cok ya da az olma
olasiligi bulunmaktadir. Calismamizin ileride yer alacak olan bagliklarindan olan
Muvazaa Davasimin Sonucunun IIK m.283/1’e Kiyasen Uygulanmasi igerisinde
detaylica deginilmis oldugu lizere Yargitay, davaci alacakli biitiin davalilar agisindan
muvazaa iddiasin1 ve davalilarin kotii niyetini ispatlayamamasi durumunda muvazaa
davasi tasarrufun iptali davasinda oldugu gibi bedele doniisemeyecegi ve 11K m.283/2
hilkkmiiniin kiyasen uygulanamayacagina dair kararlar olusturmustur. Ancak bu
hususta kanun maddesi igerisinde herhangi bir diizenleme mevcut bulunmadigindan
dolayr muvazaa nedenine dayali iptal davasi i¢in de belirsiz alacak davasi

acilabilecektir.38°

3.1.4.6. Delillerin Takdir Edilmesi

Muvazaa gerekce gosterilerek acilan iptal davalarinda davaci taraf, dava
konusu tasarrufun hukuken gecerli bir islem olmadiginin tespitini, genel ispat kurallari
ve delil serbestisi uyarinca tanik delili de olacak sekilde biitiin delillerle ispatini
gerceklestirebilecektir.®¥! S6z konusu tasarrufun gegersizliginin tespiti icin icra

takibinin varligina ya da aciz vesikasinin varligina gerek olmadigi gibi sadece

38)ZER, s.116.

SUYAR/ UYAR/ UYAR, 5.427; UYAR, iptal Davalari, s.182.

S00ZER, s.117.

Blyargitay HGK. T. 26.02.2025 E. 2023/396 K. 2025/88 ‘’...Dava agan miras¢ilar, miras birakan
ile davali arasindaki  sézlesmenin  disinda  olduklarindan  iiciincti  kisi  konumundadirlar.
Bu nedenle iddialarini tank ddhil olmak tizere her tirlii delille kanmitlamalart miimkiindiir. Kanunen
kendilerine intikal etmesi gereken miras haklarina, miras birakan tarafindan muvazaal olarak yapilan
sozlesme ile engel olundugundan bu sozlesmenin muvazaali oldugunu ileri siirerek iptalini istemekte
hukuki yararlarmm bulundugu agiktir.”’(Www.legalbank.net) (E.T 20.08.2025)
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alacaklinin, bor¢lu nazarinda var olan alacagini tiim hukuki delillere dayanmak
suretiyle genel ispat kosullar1 uyarinca muvazaanin varligi ispatlamasi gerekmektedir.
Bu ispatin saglanmasi durumunda ise dava konusu edilen tasarrufun bir taginmaza
iliskin gergeklesmesi durumunda davacinin talebi dogrultusunda 1IK m.283/1 hiikmii
kiyasen uygulanip s6z konusu taginmaza iliskin tapu iptal ve tescil islemi yapilmasi
gerekmeksizin, dava konusu tasarrufun haciz ve satis1 i¢in mahkemece karar

verilecektir.382

Genel anlamda borglu tarafindan, alacaklinin alacaginin gergek olmadigina
dair bir iddiada bulunulduysa bu konuda menfi tespit davasi acilip alacagin gergek
olmadig1 ispat edebilecektir. Ilgili menfi tespit davasinda ispat faaliyeti genel ispat
kurallar1 uyarinca gerceklestirileceginden, iptal davasina iligkin yargilama siireci
esnasinda alacagin gercek olmadigr iddia edilirse, ispat faaliyeti yine menfi tespit
davalarinda gegerli olan genel hiikiimler uyarinca gerceklestirilecektir.3®2 Ozetle bu
hususa 6rnek olarak dava konusu islem bir senede dayaniyor ise senetle ispat kurali
geregince alacaklinin alacagimin gercek olmadigi hususunun borglu tarafindan yazili
bir belgeyle ispat edilmesi gerektiginden, borglu tarafindan tanik deliline

dayanilamayacaktir.3®*

3.2. Muvazaa Davasinin Sonucunun IiK m.283/1° e Kiyasen Uygulanmasi

IIK m.283/1’te iptal davasmin kabul olmasi durumunda davacinin,
yargilamaya konu edilmis mal hakkinda cebri icra vasitasiyla hakkini elde edebilecegi
ve bunu yaparken, yargilama konusu malin tasinmaz olmasi durumunda malin sahibi
olan daval tglincii kisinin tapu kaydi degismeksizin, dava konusu taginmazin,
haczedilmesinin ardindan satisa ¢ikabilecegi diizenlenmistir. Yargitay’da, TBK m.19
uyarinca alacakli tarafindan, muvazaa sebepli iptal davasi agilmas1 durumunda 11K
m.283/1 ve 2 ‘de yer alan sonucglardan faydalanmak talep edildiginde agilan davayi,

muvazaa hukuksal nedenine dayali iptal davasi olarak adlandirmaktadir.3® [iK

82Detay icin Muvazaa Davasimin Sonucunun IIK m.283/1’e Kiyasen Uygulanmas: baghgima bkz.
SALBAYRAK, Dava Sartlar1, 5.957-958.

BIUYAR, Muvazaa, s.119.

BYargitay HGK. 16.04.2025 E.2023/618- K. 2025/231 “’Davacimn bu davadaki amact alacagim
tahsil  edebilmek igin muvazaa nedeniyle temelde gecersiz  olan  islemin  hiikiimstizligtinii
saglamaknr. Muvazaaya dayali davalarda davacinin icra takibine ge¢mesi ve aciz belgesi almasina
gerek yoktur. Ciinkii yukarida agiklandigi gibi ITK 277 ve izleyen maddelerinde iptal davasina konu
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m.283’iin kiyasen uygulanmasi one siiriilerek muvazaa sebepli iptal davasi uyarinca
zamanagimi ya da bes senelik hak diisiiriicii siirenin uygulanabileceginden kati suretle

s6z edilemeyecektir. 38

Yargitay’in yine konu ile alakali verdigi kararlardan birinden bahsedecek
olursak muvazaa nedenine dayali acilmis iptal davasinda yargilama konusu edilen
tasinmazin lglincli sahisga dordiincii kisiye devriyle beraber, davaci tarafindan
dordiincii kisiye de husumet yoneltilip muvazaanin dordiincii kisi agisindan ispat
edilmesi gerektigi fikrindedir.®®’ Yani alacakli muvazaa nedenine dayali iptal davasi
ile dava konusu islemin borg¢lu, tigiincii kisi ve dordiincii kisi agisindan muvazaali
oldugunu ispat etmeli ardindan verilecek karar ile alacakliya dava konusu mal
bakimindan haciz ve satis yetkisi taninmalidir. Fakat davaci alacakli biitiin davalilar
acisindan muvazaa iddiasini ve davalilarin kétii niyetini ispatlayamamasi durumunda
muvazaa davasi tasarrufun iptali davasinda oldugu gibi bedele doniisemeyecek yani

[IK m.283/2 hiikmii kiyasen uygulanmayip davanmn reddine karar verilecektir.3®

tasarruflar oziinde gegerli olmasina ragmen kanunun icra hukuku yoniinden iptaline imkdn verdigi
tasarruflardir. Muvazaaya dayali iptal davasinda ise davact muvazaal islemle kendisinin
zararlandirildiging ileri siirmektedir. IIK 277 ve izleyen maddelerinde diizenlenen iptal davas: agma
hakkr davacinin genel  hiikiimlere, muvazaaya dayanarak dava a¢masina engel degildir.
Davacwin iddiasini kanitlamast halinde iddianin taginmazin aynina iliskin olmadigi, alacagin tahsiline
yonelik bulundugu da gozetilerek ITK 283/1,2 maddesi kiyasen uygulanarak iptal ve tescile gerek
olmaksizin davacinin tasinmazlarin  haciz ve satisini isteyebilmesi yéniinden hiikiim kurulmasi
gerekecektir.”” (www.legalbank.com) (E.T 03.08.2025)

36y argitay 17. HD. T. 17.12.2018 E. 2015/19086- K. 2018/12264 *’...davalarinda aranmilan aciz belgesi
muvazaaya dayanan iptal davalarinda aranmaz. Davact vekili dava dilekgesinde agik¢a muvazaa
hukuksal nedenine dayandigindan ve hak diistiriicii siire eldeki davada uygulanmayacagindan, davanin
TBK'nin 19.maddesi geregince degerlendirilmesi ve sonucuna gore karar verilmesi gerekirken davanin
tasarrufun iptali davasi olarak nitelendirvilerek hak diisiiriicii stire nedeniyle davanin reddedilmesi
isabetli goriilmemigstir.”” (www.legalbank.net) (E.T 28.10.2023)

®7Yargitay 17.HD T. 08.03.2016 E. 2014/11329- K. 2016/2882 “‘...BK’'min 19.maddesine dayali
davalarda islemin iptali i¢in sadece tigiincii kisinin degil ayni zamanda dordiincii kigi var ise ona
yapilan iglemin muvazaali oldugunun ispatlanmasi gereklidir. Somut olayda daval ve... arasindaki
iligkinin muvazaali oldugu sabit olmakla birlikte alacagi temlik alan davaly ... in kétii niyetli oldugu
ispat edilmis degildir. IIK m.277 vd. maddelerine gére agilan tasarrufun iptali davasindan farkli olarak
bu davalarin bedele doniigmesi s6z konusu degildir.”” (www.legalbank.net) (E.T 28.10.2023)
38Yyargitay 4.HD. T.02.06.2021 E. 2021/1984 K. 2021/2275 *’... Davacimn talebi TBK'nun 19.maddesi
geregince agilmis muvazaa hukuksal nedenine dayali iptal davasi olduguna gore muvazaali islemin
diger tarafi olan yani bor¢lu tarafindan ilk satis yapilan sahis ve varsa diger satis yapilan sahislarinda
davaya dahil edilip taraf teskilinin saglanmasi gerekmektediv. HMK 'nun 124/3.fikrasina gére "maddi
hatadan kaynaklanan veya diiriistliik kuralina aykirt olmayan taraf degisikligi talebi, karsi tarafin rizas
aranmaksizin hakim tarafindan kabul edilebilir." Yine anilan maddenin 4.fikrasi da "dava dilek¢esinde
tarafin yanlhs veya eksik gosterilmesi kabul edilebilir bir yanilgiya dayaniyorsa, hakim karsi tarafin
rizasmi aramaksizin taraf degisikligi talebini kabul edebilecegini” hiikiim altina almistir. Mahkemece
dava konusu araci satin alanlarin son malike kadar isimleri belirlenmis olarak, dahili dava saglanmasi
icin siire verilmesi ve taraf teskili saglandiktan sonra tiim kayit malikleri yoniinden TBK'nun
19.maddesindeki muvazaa olgusunun arastirilarak var oldugunun saptanmasi halinde davanin
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Yargitay’mn sahip oldugu bu goriis doktrinde elestiriye tabi tutulmustur. Bu kapsamda
Yargitay’in konu ile alakali verdigi kararlar icerisinde [IK m.283/1 yaninda 283/2’ye
atifta bulunulmasinin dogru olmadigi, zira muvazaa nedenine dayali iptal davasinda
[IK m.283/2’nin uygulanamayacagima yani davanin bedele doniisemeyecegine dair

kanunda herhangi bir diizenlemenin yer almamasi gerekce gdsterilmistir.38

TBK m.19 kapsaminda acilmis olan muvazaa davasi sonucunda ise karar
verildikten sonra dava konusu islem, gerceklestigi ilk zamandan itibaren gegersiz
olarak kabul edilecektir. Ancak IIK m.283/1’in kiyasen uygulanacagi davalarda
yargilama konusu edilen islemin TBK m.19’ca hiikiimsiizligiiniin tespiti ve iptali
yerine, isleme konu mal bakimindan alacakliya 283/1,2 geregince cebri icra yetkisi

verilecek ve bu durum taleple bagllik ilkesine bir zarar vermeyecektir.3%®

Eger alacakli alacagmi tahsil edemediyse, bunun sebebi de bor¢lunun
muvazaali tasarruf islemleriyse muvazaa davasi agabilecektir. Ayrica alacakli bir aciz
vesikasini elinde bulunduruyorsa ya da hak disiiriicii siireleri kag¢irmadiysa iptal
davasi agabilme firsatina da sahiptir. Yani iptal davasi agmak i¢in gereken sartlari
tagimasina ragmen TBK m.19’a iliskin muvazaa davasi agilabilecektir. Buradan

anlagilmaktadir ki alacaklinin her iki davay1, agmakta hukuki yarari olmalidir.3%

Yargitay her ne kadar 1IK m.283/1’in muvazaa davasmin sonuglarina kiyasen
uygulanmasina yonelik kararlar vermis olsa da verdigi kararlarin igerisinde, kararin
uygulanig bigimiyle ilgili herhangi bir agiklamada bulunmamistir. Bu sebeple de
kararin uygulanmasi hakkinda ¢esitli sorunlar yagsanmaktadir. Bu sorunlara 6rnekler
vermek gerekirse bilindigi lizere iptal davasi agilabilmesinin sartlarindan birisi

alacaklinin kesin ya da gecici aciz belgesine sahip olmasidir. Muvazaa davasinda boyle

kabuliine tiimii  yoniinden muvazaamin varlhigimin ispatlanmamast  halinde dava bedele
doniismeyeceginden reddine karar verilmesi gerekmektedir.”” (www.legalbank.net.) (E.T 05.08.2025)

$9UYAR Talih, Muvazaa (TBK.m. 19) Nedenine Dayali Tasarrufun Iptali Davalari ile [IK.m. 277 vd.
Dayali Tasarrufun Iptali Davalari”nin Karsilikli Ozellikleri ve Sonuglar1 Hakkinda Bilgi Notu, Terazi

Hukuk Dergisi, C.17, S.188, Nisan 2022, 5.220-221.

0yargitay HGK. T.25.02.2020 E. 2017/17-1505 K. 2020/204: *..Eldeki davada, davaciy
alacagindan yoksun birakmak icin yapildigi iddia edilen muvazaali satis igleminin iptali ve hi¢
yapuUmamig sayilmasimn tespiti istenmektedir. Bu davada davaci muvazaali islemle Kkendisinin
zararlandrldigini ileri siirmiistiir. Davacinin, amaci tapunun iptali olmayip, alacagina kavusmaktir.
Yukarida aciklandigy iizere davanmin agilma amaci, dilekcenin sonu¢ kismi ve davacinin istemi
gozetildiginde muvazaa iddiasimin arastirilarak sonucuna gore karar verilmesi durumunda taleple
baghlik ilkesinin zedeleneceginden bahsetmeye de olanak yoktur.”’(www.legalbank.net) (E.T
28.10.2023)

PIAKKAYA, 5.677
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bir sart aranmamakta, bor¢lunun malvarligindan alacagini elde edebilecek alacaklilara
dava agma imkani tanimnmaktadir. Iste bu durumda iyi niyetli olmayan alacakli
bor¢luyu kenara sikistirmak amaciyla bu dava yoluna bagvurabilecektir. Bir diger
ornek ise iptal davalarinda yatirilacak harg takip miktar1 veya dava konusu edilen
malin dava agildig1 andaki degeri lizerinden hesaplanmaktadir. Bu iki segenekten
hangisi daha diisiikse davaci ona gore harci yatiracaktir. Muvazaa davasinda da
muvazaa konusu olan seyin dava tarihi itibari ile degeri lizerinden harg yatirilacaktir.
Yani 11K m.283/1’in kiyasen uygulanmasi durumunda davacinin muvazaa davasi
acmas1 durumunda takip miktarinin dava konusu yapilan seye gore daha az degerde
olmast durumunda takip miktarina gore har¢ yatirilmasi gibi bir durum s6z konusu
olmayacaktir. Ilgili harcin dava konusu edilen malin dava tarihi anindaki bedeli

izerinden yatirilmasiyla dava agilacaktir.

Yargitay’in 1K m.283/1 kapsaminda muvazaa davasinin sonuglarinin kiyasen
uygulanmasi ile alakali dava konusu yapilan islemin, alacaklinin alacagi ve fer ’ileri
ile sinirli kalacak sekilde iptaline karar verdiginden bahsetmistik. Fakat s6z konusu bu
alacagin sadece takip konusu alacaklarla m1 sinirli oldugu yoksa takip konusu
yapilmamis alacaklar1 da igerip icermedigine iliskin bir agiklama yapilmamistir. Genel
olarak verilen kararlara gore alacak konusunda bir sinirlama olmadig1 ve alacaklinin
birden fazla takip dosyasi var ise de verilen karar ile bu icra dosyalarindan satis
isleminin yapilabileceginden bahsedilebilecektir. Bu husus usul ekonomisi agisindan
yararli olsa da ihtilafl1 alacaklar bakimindan problem yasatmaktadir. Ornek verilecek
olursa iptal davasi veya menfi tespit davasina konu edilen alacagin durumunun nasil
olacagi netlesmemistir. Yine konu ile alakali belirtilmelidir ki muvazaa davasinin
yargilama siireci esnasinda alacakli bakimindan takibi yapilan icra dosyasinin itfa ya
da zamanasimi nedeniyle islemden kalkmasi ya da zamanasimi sebebiyle islemden
kaldirilmas1 veya alacagin zamanagimina ugramasi giindeme gelebilecektir. iste bu
durumda 1IK m.283/1’in kiyasen uygulanacagina agiklanan hiikmiin icerisinde
“alacak ve fer’ileriyle’’ ibaresininde yer aldig diisiiniildiigiinde, uygulanmasi s6z
konusu degildir. Zira ilgili alacak ortadan kalkmis agilan muvazaa davasi ile de

zamanasimi da kesilmemistir.
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3.3. Boliim Hakkinda Genel Degerlendirme

Bu bdéliimde muvazaa nedenine dayali iptal davasinin agilip agilmamasi
konusunda mevcut olan goriislerin, tartismalara konu edildigi noktalara deginilmeye

calisilarak kavramlarin birbirleri ile olan iligkisi agiklanacaktir.

Daha evvelden de deginilmis oldugu ilizere muvazaa davasi ile muvazaali
islemlerin gegersizliginin tespiti istenebilecektir. Bu kapsamda agilacak olan dava
biitiin muvazaali islemlere ve s6zlesmelere karsi yoneltilebilecektir. Iptal davasi ise
[IK m.278,279,280 kapsaminda yer alan sebepler uyarinca ve hukuken gegerli olan
islemlere yoneltilebilecektir. Buradan da anlagilmalidir ki muvazaa davasi iptal
davasina gore daha genis kapsamlidir.>®2 Her iki davanin da amaglar1 benzer olarak
olarak alacaklinin alacagini elde etmesiyken, bu davalar nitelikler, sartlar, ortaya ¢ikan

sonugclar acisindan farklilik icermektedir.3%

Iste bu kapsamda muvazaa nedenine dayali iptal davasi acilamayacagma dair
olan goriisli savunanlara gére muvazaa davasi hukuken gecerli olmayan islemlere karsi
yoneltilen ve mahkemece s6z konusu islemin yapilis anindan itibaren hiikiimsiiz
oldugunun tespitinin istendigi dava cesididir. Iptal davalar1 da yapilis anindan itibaren
gecerli olarak kabul edilen hukuki islemlere yoneltildiginden otiirii, gergeklesme
anindan itibaren gecersiz sayillan muvazaali islemin iptal davasina konu edilemeyecegi
fikri 6n plana ¢ikmustir.3®* Ayrica yine bu fikri destekleyici bir unsur olarak iptal
davalar i¢in kanun igerisinde zamanagimi ve hak diisiiriicii siirelerin yer aldigi, hak
diigiirticti  stireye bagli olmadan muvazaa nedenine dayali iptal davasimin
acilamayacag, ayrica iptal davasi i¢in IIK m.278-280 arasinda diizenlenen sebeplerin
ispati ile beraber IIK m.283 biinyesinde yer alan neticelerin gergeklesecegi goz dniinde
bulunduruldugunda muvazaa nedenine dayali iptal davasi acilamayacagi ifade
edilmistir. laveten belirtilmelidir ki bu goriise gore muvazaa nedenine dayal: iptal
davasinin agilmasi halinde doktrin genelinde kesin hiikiimsiiz olarak kabul edilen
isleme dair hukuki neticeler pratikte olugsmayacaktir. Ciinkii muvazaal bir igleme dair
hiikiimsiiz olduguna dair tespitte bulunulursa o islem basindan itibaren gegersiz

olacag gibi sonuglar1 bakimindan da ayni nitelikte bir islem olmasi sebebiyle sadece

392y AVUZ, 5.223.
3¥UYAR, Iptal Davalari, s.97.
394pEK CANITEZ/ATALAY/OZEKES/ SUNGURTEKIN OZKAN, 5.553; ERDONMEZ,s.29.
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davay1 agan1 degil biitlin herkesi etkiler. O halde davacitya muvazaa nedenine dayali
iptal davasinin agilmasi i¢in hak verilmesi durumunda, maddi hukuk uyarinca gecerli
olma sansi olmayan muvazaali islemler, takip hukukuna dayanan iptal davasimin

sonuglar1 uyarinca alacakli agisindan gegerli kabul edilmis olacaktir.

Muvazaa nedenine dayali iptal davasinin agilabilecegi goriisiinii savunanlara
gore eger alacakliya, gergeklesen muvazaali isleme yonelik iptal davasi agma imkani
verilmemesi her ne kadar teorik esaslar ile ¢elismiyor olsa da, muvazaa davalarinda
muvazaanin ispatlanmasi konusunda giigliikler yasanmasinin 6niine gecemeyecektir.
Muvazaanin 3.kisiler tarafindan ispat edilmesinde yazili delil sart olmadig1 gibi bu
hususta tanik dinlenebilse de alacakli muvazaa iddiasini ispat ederken tanik delilinden
faydalanmiyor olabilir. Fakat iptal davasinda davaci bor¢lunun muvazaali islemini
tanik dinletmeden, dava konusu yapilan islemin ilgili kisi ve siireler kapsaminda
gergeklestigini 11K m.278,279,280 uyarinca ispatlayarak, dava konusu islemin iptali
yoniinde mahkemenin hiikiim kurmasmi saglayabilecektir.>®® Yani bu goriise gore
dava konusu edilen islemin, muvazaali oldugu gerekcesiyle basindan sonuna gegersiz
oldugu ve herhangi bir hukuki netice ortaya g¢ikarmayacagi iddiasiyla, muvazaa
nedenine dayali iptal davasi agilamayacagindan s6z etmek borglularin kotii niyetli bir
sekilde gergeklestirdikleri muvazaali islemleri kabul anlamina gelecektir. Bu noktada
alacakliya muvazaali isleme dair iptal davasi agma imkam verilirse alacakli 11K
m.278,279,280 icerisinde yer alan 6zel kosullari ispatlarsa ornegin 11K m.278
igerisinde bor¢lunun kayin hismiyla bu tasarrufu gergeklestirdigini kanitladiginda,
muvazaali tasarruf iptal edilecek ve alacakliya kendisine koruma imkéni taninmis
olacaktir. Tlaveten karsit goriis olarak calismanin dnceki béliimlerinde bahsedildigi
tizere muvazaali isleme kars1 alacaklinin alacagini elde edebilmesi yani haciz ve satig
islemleri i¢in istihkak davasi yoluna basvurulabileceginden s6z etmistik. Bu noktada
muvazaa nedenine dayal1 iptal davasi agilabilecegini savunanlara gore alacaklilarin
muvazaa nedenine dayanarak iptal davasi a¢gmalarina miisaade vermemek teorik
bakimdan her ne kadar uygun olsa da uygulama igerisinde tasinmazlar ve sicile kayith
taginirlara dair yapilan muvazaali islemlerin sebep oldugu biitiin problemleri ortadan

kaldirmamaktadir.

35FEYZIOGLU, s.210; ESENER, 5.109.
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Muvazaa davasmin sonucunun 1K m.283/1-2’ye kiyasen uygulanmasi
hakkinda da kisa agiklamalarda bulunulacak olursa muvazaa nedenine dayali iptal
davasinin agilamayacagini savunanlara gére muvazaa davasinin 3. ve 4. kisiler
acisindan bedele doniisemiyor olmasina iliskin mevcut ¢eliskiler, Yargitay’in muvazaa
nedenine dayali iptal davasi acilabilecegine iligskin olan i¢tihadinin dogru olmadigini
kanitlar niteliktedir. Zira davacinin muvazaa iddiasini dordiincii kisi agisindan
ispatlayamamasi durumunda davanin {¢iincl kisi agisindan bedele doniisebilmesi,
muvazaa davasi i¢in boyle bir imkanin olmayisina baglandiysa alacakliya muvazaali
isleme dair haciz ve satis yetkisi taninmasi iginde yine muvazaa davalari bakimindan
bdyle bir uygunlugun olup olmamasina gore belirlenmelidir. Muvazaa nedenine dayali
iptal davasmin acilabilecegini savunan goriise gore 1K m.283/1-2’ye kiyasen
uygulanmasi hakkinda hakim goriis, ortada muvazaal bir islem ile bir alacak var ise
baz1 hallerde 1IK m.277 vd yer alan siire, borcun ortaya ¢ikisi, ve diger 6zel sartlarin
varliginin bulunmamasi durumunda alacaklilar magdur olacak kétii niyetli borglular
korunmus olacaktir. Yargitay da bu durumun oOnlenmesi maksadi ile muvazaa
nedenine dayali iptal davasinin acilabilecegini ve dava sonucunda IIK m.283/1-2
hiikiimlerinin kiyasen uygulanabilecegine dair ictihat olusturmustur. Bu hiikiimlerin
kiyasen uygulanmasindaki ana amag ise hem usul ekonomisini saglikli bir sekilde
gerceklestirip koruyabilmek hem de alacaklilarin alacagina daha kolay bir sekilde

kavusmasini saglamak olacaktir.

Tim bu anlatmis oldugumuz hususlar bir arada degerlendirildiginde sahsi
diistincemize gore iptal davasi ve muvazaa davasi iki ayr1 kanun kapsaminda ayri
maddeler uyarinca diizenlenmistir. Her iki davanin amaglar1 benzer olsa da nitelik
olarak biiyiik farkliliklar barindirmaktadirlar. Bu farkliliklar arasinda davalarin acilis
siireleri, agilmasi icin olmasi gereken sartlar vb. hususlar bulunmaktadir. Kaldi ki
davalarin terditli agilmasi boliimiinde de deginmis oldugumuz iizere bu iki dava
birbirlerinden ayr1 ve bagimsiz olacak sekilde acilabilecektir. Yani ilgili islemin
iptalinin istenmesi, bu islemin muvazaali oldugu gerekcesiyle gecersiz olusunun
tespitinin talep edilmesini engellemeyecektir. Bu durumda davacinin alacagimi elde
etmek amaciyla 1IK m.277 vd. kapsamindaki iptal davasina iliskin hiikiimlere mi
dayanacagir yoksa TBK m.19 uyarinca muvazaaya iliskin hiikiimlere dayanacagi
hususunda se¢im hakki olmalidir. Boylelikle de alacakliya se¢cme imkaninin

taninmasina ragmen muvazaa nedenine dayali iptal davasimnin agilabilecegini kabul
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etmek, muvazaa ve iptal davalarim birlestirip yeni bir dava tiirii tiiretme anlamina
gelecektir. Genel ozelliklere gore bakildiginda da muvazaa nedenine dayali iptal
davasinin muvazaa davasi ile nitelik olarak bagdasmadigi bir¢ok o6zellik oldugu
soylenebilecektir. Yargitay’in 11K m.283/1-2 hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasi
konusundaki goriigii hakkinda ise her ne kadar amag alacaklilart korumak ve usul
ekonomisini gozetmek olsa da séz konusu bu ictihat ayni zamanda alacakliya
bor¢lunun malvarligina basvurmadan 3 .kisinin mallarina kars1 haciz ve satis uygulama
yetkisi vermekte ve 3.kisileri cebri icra tehdidi altina sokmaktadir. Kaldi ki muvazaa
nedenine dayali iptal davasi acilabilecegi goriisiinii savunan yazarlar bile Yargitay’in
[IK m.283/1 yaninda 283/2’ye atifta bulunulmasini yani muvazaa davasinda kotii
niyeti ispat edilemeyen 3.ve 4 kisi a¢isindan davanin bedele dontismemesi yoniindeki
goriisiinii ¢eliskili bulmuslardir. Hal boyle olunca alacakli ve bor¢lu arasinda silahlarin

esitligi ilkesi zedelenerek hukuk yollarina olan giliven sarsiimaktadir.
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SONUC

Giliniimiiz  ekonomik kosullarinin  giderek  kotiilesmesiyle borglular,
alacaklilarin alacagini elde etmek i¢in yapmis oldugu islemlere karsilik cesitli
yollardan mal kagirmayi tercih etmektedirler. Bu kapsamda borglular duruma gore
muvazaali tasarruflarda bulunmaktadirlar. Borglularin bu islemlerine kars1 icra takibi
baslatan alacaklilar, bu icra takipleri vasitasiyla alacaklarim1 elde edemedikleri gibi
tahsilat asamasinda da biiyiik sorunlar yasamaktadirlar. Iste bu noktada alacaklilarin
alacaklarin1 elde edebilmeleri amaciyla hukuki diizenlemeler uyarinca giiclii bir
sekilde korunmasi zorunluluk haline gelmistir. Bu hukuki diizenlemelerden en
onemlileri ise IIK m.277 vd. hiikiimler kapsaminda diizenlenen iptal davasi, TBK m.19
icerisinde yer alan muvazaa kavramima dayanilarak acilan genel hiikiimler
kapsamindaki muvazaa davasi ile Yargitay tarafindan, iptal davasi ve muvazaa
kavrami arasindaki iliskiye dayanilarak sekillendirilen 6zel bir dava tiirii olan muvazaa

nedenine dayal1 acilan iptal davasidir.

Bu yollardan ilki olan iptal davasi, hem 1IK m.277 vd. hiikiimler uyarinca yer
alan hem de Yargitay tarafindan belirlenen 6zel dava sartlarina dayali olarak
diizenlenmistir. ilgili dava sahsi nitelikte olup yargilama usulii ve nitelikleri agisindan
0zgiin bir dava ¢esididir. Bu davanin agilabilmesi i¢in icra takibinin kesinlestirilmesi
sonrast kesin veya gegici nitelikte aciz vesikasi belgesinin alinmasi ve bu belgenin
dava sonuna kadar mahkemeye sunulmasi gerekmektedir. Ayrica uyulmasi gereken
diger sartlar ise dava konusu edilen tasarrufun borcun dogumu sonrasinda
gergeklestirilmesiyle birlikte yine IIK m.284 igerisinde yer alan 5 senelik hak diisiiriicii
siire igerisinde davanim agilmasidir. Iptal davasina konu edilebilecek olan tasarruflar
[IK m.278-280 araliginda diizenlenmistir. Ayrica dava konusu edilen bu tasarruflar
maddi hukuk agisindan gegerli islemler olarak kabul gérmektedir. Ag¢ilan davanin
sonucunda dava konusu edilen mala istinaden ilgili malin bor¢lunun miilkiyetine
donmesine gerek olmaksizin bu mala istinaden alacaklinin alacagi ve fer’ileriyle sinirh
olmak kaydiyla alacakliya haciz ve satis uygulama yetkisi verilerek alacagini elde

etmesine imkan saglanmaktadir. Dava sonucunda verilen karardan, baslangicta da
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ifade edildigi iizere davanin sahsi nitelikte olmasindan kaynakli sadece davay1 agan
alacakli faydalanacaktir. Ozetle iptal davasi uyarmca, m.277 vd. yer alan uyulmasi
gereken ozel sartlar neticesinde davacinin sinirlandigi ifade edilebilecektir. Fakat yine
bu dava kapsaminda diizenlenen Ozel karineler sayesinde davaci agisindan dava
sebeplerinin ispatinin daha kolay bir sekilde gerceklestirilmesi imkan1 saglanmuistir.

Ozetle davanin taraflar1 arasindaki denge korunmustur.

Alacakli iptal davasi agmak istemezse ve dava konusu etmek istedigi islemin
muvazaali oldugunu ve kendisinden mal kagirmak amaciyla gerceklestirildigini
diistiniiyorsa bagvuracagi diger yol herhangi bir zamanasimi veya hak diisiiriicii siireye
bagli olmaksizin, genel hiikiimler kapsaminda dava konusu islemin muvazaali
oldugunun tespitini isteyecegi muvazaa davasi olacaktir. Muvazaa, islemin taraflarinin
ticlincti kisileri aldatma maksadiyla gergek iradelerini temsil etmeyen kendi aralarinda
gecerlilik sagladigi konusunda anlagmalaridir. Bu kapsamda muvazaali islemin
varligindan s6z edilebilmesi i¢in de taraflarin gercek iradelerinin goriiniirdeki islemle
uymamasi, uclincli kisileri aldatma maksadinin ve muvazaa anlagsmasinin varligi
gerekmektedir. Bu kapsamda agilan muvazaa davasiyla taraflar arasinda yapilan
islemin gecersiz oldugunun tespiti istenir. Agilan davanin mahkemece kabul
edilebilmesi i¢in davacinin dava konusu islemin muvazaali oldugunu ispat etmesi
gerekecektir. Bu kapsamda muvazaa davasinin ispati iptal davasina gore daha zor
olacagindan alacakliya tiim delillerle ispat hakki taninmistir. Dava siirecinde acilan
dava kabul edilirse muvazaa davasinin ayni nitelikli bir dava olmasindan kaynakli
olarak davanin sonuglari 3 .kisiler agisindan baglayici olup sonugtan hukuki yarari olan
herkes faydalanabilecektir. Davanin kabulii sonrasinda dava konusu islemin muvazaali
oldugu ispat edildiginden dolay1 bastan itibaren gegersiz oldugu kabul edilecektir. Bu
sebeple yapilan tasarrufa konu malvarligi bor¢lunun miilkiyetine geri donerek tekrar
kendisi adina tespit edildikten sonra alacaklinin bor¢lunun malvarliginda yasanan artis

sebebiyle alacaklinin alacaklarini tahsil edebilmesinin 6nii agilacaktir.

So6ziinli etmis oldugumuz dava yollarindan olan iptal davasinin agilabilmesi
icin muvazaa davasinda aranmayan 6zel dava sartlari, dava sebeplerinin varligi ve hak
diisiiriicti  siirenin  ve zamanasiminin asilmamis olmasi gibi ¢esitli sartlarin
gerceklesmesi gerekmektedir. Ancak bazi hallerde alacakli iptal davasinin agilabilmesi

i¢in gereken sartlardan olan aciz vesikasina sahip olamayabilir, IIK m.277 vd. yer alan

95



hak diistirticii stireleri kagirmis olabilir veya dava konusu edilecek olan tasarruf borcun
dogumundan o6nce gerg¢eklesmis olabilir. Bu hallerde alacakli davaya istinaden
gereken 6zel sartlar ger¢ceklesmediginden iptal davasi agamayacaktir. Ancak Yargitay
sOziinii etmis oldugumuz durumlarin ger¢eklesme ihtimalini diistinerek kanunda bu
konuda herhangi bir diizenleme olmamasina karsilik alacakliya, herhangi bir hak
diisiiriicii siire ya da zamanasimina tabi tutulmaksizin muvazaa nedenine dayali olarak
iptal davasi iptal davasi agabilmesi yoniinde igtihat olusturmustur. Ayrica bu
ictihatlarda acilan davanin sonucunda eger talep edilmesi halinde IIK m.283
biinyesinde bulunan hiikiimlerin kiyasen uygulanabilecegi de ifade edilmistir. Bu dava
[IK kapsaminda iptal davasi icin diizenlenen &zel dava sartlar1 aranmaksizin
acilabilecektir. Dava i¢in ilk muvazaa gerekgesiyle islemin iptali istenebilecekken bu
istegin kabul gormemesi durumunda klasik tasarrufun iptali istenebilecektir. Hem
ictihatlarda hem de muvazaa nedenine dayali iptal davasinin acilabilecegini
savunanlara gore yine bu davada; muvazaa ve iptal davas: terditli olacak sekilde
mahkemeye sunulabilecegi gibi terdit sirasina bagh olunmadan yargilama esnasinda
ortaya ¢ikan yeni ve somut vakialar kapsaminda davalardan birisinin ispati halinde
dava kabul edilecektir. Muvazaa nedenine dayali iptal davasinin sonucunda iiK m.283
biinyesinde yer alan hiikiimler kiyasen uygulandiginda dava sonunda dava konusu
edilen mal muvazaa davasinda oldugu gibi bor¢lunun miilkiyetine geri donmemekte,
ilgili mal adina tescil edilen davalinin zilyetliginde kalmaya devam etmektedir. Dava
oncesinde ac¢ilmis icra takibi uyarinca da alacaklinin alacak ve fer’ileri dogrultusunda
bu mala haciz ve satis islemleri uygulanmakta, bu islemler sonrasi arta kalan bir bedel
olmast halinde de bedelin {igiincii kisiye iadesi saglanmaktadir. Bu hiikiimlerin kiyasen
uygulanmas1 muvazaa davasinin ayni nitelikte olmasi1 degistirmedigi gibi dava

sonucu ve yapilan islemler 3.kisileri baglamaktadir.

Konu basliklar1 hakkindaki genel goriisiimiizii kisaca 6zetlemek gerekirse
calismanin ¢esitli boliimlerinde de tekraren belirtildigi lizere iptal davasi ve muvazaa
davasinin ortak amaclari alacaklinin alacagini elde etmeye ¢alismasina dayanmaktadir.
Bu sebeple de ister istemez muvazaa kavrami ve iptal davasinin yadsinamaz bir iligkisi
mevcuttur. Kaldi ki Yargitay’da bu iliskiyi gozetmek suretiyle birbirlerinden nitelik
olarak, dogurduklar1 sonug¢ olarak vb. diger ozellikleri ¢ok farkli bu iki davay:
birlestirmek suretiyle muvazaa nedenine dayali iptal davasinin agilabilecegi, bu

davanin acilisinda iptal davasi agilmasi i¢in gereken 6zel sartlara ihtiyag duyulmadig
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ve davacinin talebi halinde bu davanin sonuglarmmn 1iK m.283’te yer alan hiikiimlere
kiyasen uygulanabilecegi yoniinde ictihat olusturmustur. Ancak Yargitay’in muvazaa
nedenine dayali iptal davasi acilabilecegi ve buna bagli olarak 11K m.283 hiikiimlerinin
kiyasen uygulanabilecegi goriisiine katilmiyoruz. Zira bu goriisiin bir an i¢in kabul
gordiigii diisiiniildiiglinde muvazaali islemlerin maddi hukuk agisindan bir gecerliligi
olmamasina ve hukuki sonu¢ doguramayacak olmasina karsilik, takip hukukuna bagl
iptal davasina konu edilerek kanuni bir diizenleme olmamasina ragmen gegerlilik
kazandirilmaya c¢alisilmast dogru degildir. Kald1 ki yine ilgili davanin agilmasiyla
menfaati ihlal edilen tigiincii kisilerin agacaklari muvazaa davasinin sonucu da bertaraf
edilecektir. Clinkii muvazaa nedenine dayali iptal davasinin sonuglari ayni nitelikte
olacak sekilde kabul gérmiistiir. Ispat acisindan da her ne kadar muvazaa davasmin
ispatt daha zor nitelikte olsa da muvazaa nedenine dayali iptal davasinin
acilamayacagini savunan goriis icerisinde de muvazaa iddiasi ile tasarrufun iptali
taleplerinin terditli olarak One siiriilebilecegi zira talep hakkinin kisitlanmamasi
gerektigi ifade edilmistir. Yine bu noktada muvazaa nedenine dayali iptal davasinin
acilabilecegi goriisiinii savunmak her iki dava ¢esidinin yargilama usullerinin nasil
uygulanmas1 gerektigi konusuna ve uygulamada yer alan problemlerin ¢ozimii
konusuna tam anlamiyla bir cevap olusturmamaktadir. Kaldi ki s6z konusu davanin
acilmasi, iptal davasinin kanunda kesin bir sekilde hak diisiiriicii slire ve zamanasimina
bagli olacak sekilde agilmasi gerektigi diizenlenmesine ragmen, herhangi bir
zamanasimi ya da hak disiiriicii siireye bagh tutulmamistir. Bu sebeple herhangi bir
siire sinirlamas1 olmaksizin bu davanin agilabilmesi imkanmin olmasi ve 11K m.283
hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasi {i¢iincii kisiler a¢isindan kesintisiz ve orantisiz bir
dava ve haciz tehditi yaratmaktadir. Bu sebeple de yargilamanin taraflarindan birisi
olan ti¢iincii kisiler ve davalilar agisindan silahlarin esitliligi ilkesi ile beraber hukuki

dinlenilme hakkina bagli olarak hak arama 6zgiirliigiine zarar verilmektedir.
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