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Varlik devaminin temel dinamigi olarak adlandirilabilecek olan tasarlama eylemi insanoglunun
diisiince sinirlart uyarinca yontemsel gesitlilik arz eden; dolayisiyla sayisiz kavramin kendine yer
bulabilecegi tiirde siibjektif bir yapiya sahiptir. Bu c¢alisma s6z konusu kavramlarin basta
gelenlerinden biri olan fetisin tasarlama eylemi iizerinde hangi noktalarda yer bulabildigini ve buldugu
bu yerin yani sira bulunmasi gereken asil yerini - tanimlar arasi iligkiler dogrultusunda — isaretlemeye
caligan teorik bir okuma denemesidir. Bu denemenin temel kaynagi ¢alisma boyunca tenkit edilen
siireci igletenlerin niceliksel ¢goklugu, baslica hakemi ise bu ¢oklukla arasina mesafe koyabilenlerin
niteliksel derinligidir.
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A STUDY ON THE PROJECTION OF THE FETICHISM OBJECT IN
THE ACT OF DESIGN

ABSTRACT

Basic dynamic of continued existence which is called as design action , In accordance with the
boundaries of human thought that methodological diversity of supply;therefore it has a structural type
will find numerous subjective concepts of self contained. In this study, it said that one of the principal
concepts fetish designing action on which the point where find it and found that this place as well as
the actual location must be found - defines relations in line - this is a theoretical reading test runs
markup. The main source of this essay is throughout of study that criticism the majority of those
operating quantitative process the main referee who can put some distance between this is mostly
qualitative depth.
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GIRIS

Portekizli denizcilerin Afrika yerlilerinin dinsel torenlerinde ylizlesmeleriyle su yiiziine ¢ikmaya
baslayan, nesnelere atfedilen giiciin kutsanmasi eylemi, 17. yilizyildan giiniimiize dek sosyolojiden din
tarihine, psikanalizden antropolojiye kadar uzanan arastirma sahalarinda fetisizm basligi altinda
kavramlasarak izdiisiimlerini isaretleye gelmistir.

De la Spencer ve Tylor canliciligin bir alt bileseni, Haddon inang sisteminin gelisim siirecinde bir
asama, Lippert ruhlarin yerde ve gokteki herhangi bir nesnede yerlesmis olduguna duyulan inang,
Schultze maddesel deger acisindan Onemsiz nesnelere karsi degerlerini abartarak hayranlik duyma,
Sausseye hem dinsel tapinmanin, hem de biiyii yapmanin nesnesi, Comte ise dinsel inan¢ gelisiminin
en alt asamas1” olarak fetisi tanimlar.

Fetisizmin, tasarlama eylem siireci iizerindeki izdiisiimleriyle ilgili belki de en etkin ¢ikarimlara ise
Freud’cu bakis agisinin “eksik olani ikame edilenle dengeleme” vurgusuyla ulasilacaktir. Nesne, -
cinsel - muhatapla islevsel anlamda ilgisiz olmasina ragmen, baglamindan kopartilip ¢agristiricilik
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goreviyle onun yerine gegerek boslugunu doldurur. Bu anlamiyla fetis, dis etkenler araciligiyla
sekillenen algisal bir kimliklenmedir. Arzulanan muhatabin yerine gegerek fetislestirilen nesne, yerine
gectigi muhatap ile ayartici bir ¢agristiricilik iliskisi igerisine girer ve sonunda kendisi bagli bagina bir
tutku haline gelir.

Hedefi uyarinca tasarim — fetis iliskisinin niteliklerini ele alan ¢alismanin siirecegi iz Freud’un bu
vurgusuyla baslamaktadir. Bunun nedeni, tasarlama eyleminin de aynen nesnelerin fetislesmesinde
gozlenecegi gibi ikame etme vurgusunu pratiginde barindiriyor olmasidir. Tasarlama eyleminin pratigi
itibariyle gecersizlesen durumun yerine gegerli bir yeni durumun ikame edilmesi olarak
tanimlanabilecegine bakildiginda, ikame etme eylemi ile fetis nesnesi arasindaki tasarim zemininde
siirmesi miimkiin iliskinin Freud’un tanimiyla paralellik arz edebilecegi asikardir.

Tasarlama eyleminin harekete gecebilmesi, var olan durumun gecerligini, gegerli bir yeni duruma yer
acarcasina kaybetmesiyle kosuttur. Ancak ikame edilen durumun diger bir deyisle tasarimin yukarida
ifadesini buldugu sekilde bir fetis nesnesinin beraberinde getirdigi algisal karsiliklar araciligiyla
tamamlanmaya calisilmast miimkiindiir. Fetisleserek basli basina bir tutku haline gelebilen nesne,
baglamindan 6ziinii reddedercesine bir kopus gostererek yeniye ulagilmasini saglayacak tasarimda
degismez bir ¢agristirici olarak yerini alabilecektir.

Kimi zaman doganin durumunu gegersiz kilar, kimi zamansa kendi durumlarinin doga karsisindaki
gecersizligini ortadan kaldirir nitelikte tasarimlar kurgulayan eyleyiciler, varlik siirekliliginin sebebi
konumundaki temel eylemlerinin; tasarlamanin iginde suursuz bosluklar acarak buralara tatmine
mubhtag arzularinin fetisist olumlayicilarini ikame edebileceklerdir. Halbuki her eyleyicinin birer birim
olarak i¢inde bulundugu bu diizende her tasarimla durumun gegersizlesecegi, gegerli hale gelen her
tasarimin da ileride tasarlanacak olan herhangi bir durum igin gegersizlesmeye mahkiim edilecegi
bastan belirlenmistir. Boylesi amansiz bir gelisim — degisim dongiisiiniin asli dinamigi olan tasarlama
eyleminin basli basina bir tutku merkezi 6zelligiyle kaliplasan fetis nesnesini bilindik hali ve
niteligiyle siirece dahil edip kullanmasinin ne kadar dogru olacagi irdelenmelidir.

Eksiligi karsilamak amaciyla atfedilen giiglerle siibjektif olarak kutsanan, kutsandik¢a baglanilan,
baglanildik¢a da algidaki yerini sabitleyen ve islevsel yeterliginden sdz edilemeyen bir nesnenin
tasarlama eyleminin gelisim — degisim amagli akisina ayak uydurabilmesi nereye kadar kabul
edilebilir?

Doldurulast eksikliklerin bulunmasiyla olusan ¢aresizlige, atiflarla sabitlenmis kutlu nesneler
aracilifiyla ¢are bulmayi diisiinebilmek, tasi gedigine koymak isterken tasarim zemininde ilerleyen
gelisim siirecine tas koymakla tam bir paralellik arz edecektir. Cilinkii yukarida da kisaca sz edildigi
lizere eylem ve nesne her ne kadar ikame etme noktasinda birlesse de ikame edilenin niteligi; yeniligi
bu iligkinin kopusunu isaret edecektir.

Yeniye olan gereksinim, kutlanmis nesneler ve o nesnelerin kutsanmasina bir noktada mecbur birakan
perde arkasindaki yoksunluklarla karsilanabilir mi?

Bireysel fetisler bireysel eksiklikleri karsilamaya yetecekse, tasarlama eylemi ve tasarim sonucu
kendini nerede konumlandirmalidir?

Tasarimc1 bu konumlandirmada hangi gorevi tistlenecektir?

Tim bu sorular asagida yer verilen iki baslik altinda farkliliklar1 ve bu farkliliklarin nitelikleri
vurgulanacak sekilde ele alinacaktir. Ancak bu ¢alisma amaci geregi fetisi yok saymayacagi gibi,
tasarlama eylemini fetis sunagina armagan da etmeyen nitelikte bir tasarim — fetis iliskisi kurma
denemesidir. Giinesin tilkenmezligine ragmen aydinlik uguruna kutsanmis mumun i1s1gma bilingli
mahkimiyeti reddeder. Giinesin de, mumun da varligini sorgulamaz. Mumu giineslestirmedigi gibi
giinesi de mumlastirmaz. Giinesin manasina ulagma siirecine bir basamak olarak hizmet edecegi igin
kiymetli olan mumlarin tasarlanmasindan taraf olur...
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1. ADAPTASYONUN KLEPTOMANIK ILKELLIGINE TAPINMAK

Fetis ve tasarim kavramlarinin yukarida soz edildigi lizere ikame etme eylemi ortak paydasinda
iligkiye girebilecegi diisliniilse de ikame edilenin temel niteligi olan yenilik, bilindik fetis nesnelerini
tasarimdan ayiklamaya yetecek bir hassasiyet arz etmektedir. Yeniligi bir tarafa birakarak fetis
nesnesinin kutsanmighigi aracilifiyla tasarimin niteligini yiiceltecegine olan inang, tasarimcinin
tasarlama eylemi ile ilgili sistem eksikliginin ilkel telafi edicisine suursuz sarilmasinin bir eseri; bir
¢esit fetis olarak kendini konumlandirabilir. Tasarimin muhatabi olan kullanici kitlesi yayginlastik¢a
kullanilan nesnenin algisal karsilig1r genellesmeye, tekillestikge de bireysellesmeye baslayabilecektir.
Ama tasarimin ulasacagi kitle hangi nitelikte ve nicelikte olursa olsun, garesizligin ¢aresiymiscesine
tasarimcinin imdadina gelen fetis nesnesinin yeni olmadig1 gozlenecektir. Fetis nesnesine sarilarak
tasarimini kurtarmaya ¢alisanlar1 goriiliir hale getirebilmek, diger bir deyisle bu eyleyiciler biitiiniiniin
icinden tasarimci kimligini ayirabilmek, bir dizi tanimin ortaya konmasiyla miimkiin olacaktir.

Tasarlama eylemi var’lart birbiriyle iliskilendirerek bir varolmayana ulasma g¢abasidir. Bu ¢aba
siiresince somutlasan her bir adim tasarimdir. Eyleyici varolmayana basitligi sayesinde ulasandir.
Tasarimcit ise ulasilamayacak kadar basit varolmayanlarin pesinde kosandir. Yaklagildigi kadar
uzaklasan, aradaki mesafeyi daima koruyan, zamana dayali olarak siirekli degisen, bir zaman dilimi
icin hedefken bir sonraki zaman diliminde sadece bir mesafe tabelasi haline gelen ufku yakalamaya
calisandir. Boylesi bir tempo i¢inde biitiinii kavramayi - hep eksik kalacagini bilmesine ragmen -
amaclar nitelikte bir kimligin sahibi olanin; tasarimcinin herhangi bir zaman araliginda, her hangi bir
bosluk nedeniyle, her hangi bir baglamda kutsanip yerini, amacini, algisini sabitleyerek yeni ¢6zim
arayigini koreltmis bir nesnenin golgesinden aldig1 giivene muhtag olmast miimkiin miidiir?

Biitiinii kavrama ¢abasinin ufuk tanimaz siirati i¢ine goniillii girenler, pergellerinin ignelerini
kutsanmig nesnelerin {izerine yerlestirerek hangi yeni gilizergahta, hangi yeni deneyimlere
ulasabileceklerdir?

Her adiminda yeni bir ufugu hedef haline getirenlerin tek sayfalik bir seyir defteriyle yola ¢ikmalari
diistiniilebilir mi?

Unutulmamalidir ki yasamin altin1 eksiligiyle, yenisiyle ¢izerek vurgulayacak olan da, altini ¢izeyim
derken yasamin iizerini sanrilar aleminin g¢alkantisina kapilip karalayacak olan da tasarimcidir.
Tasarimcmin anlam atfedilen kutsanmiglardan medet ummasini olumlayabilmek, ancak tasarimci
kimligiyle ilgili yukarida ifade edilenin aksinde tanimlamalar yapmakla miimkiindiir. Tasarimci
kimligini tanimlamaksizin fetis nesnesinin tasarlama eylem siirecindeki — su ana dek elestirilen —
yerini makul gérmek, kimlik tanimsizligindan meydana gelen boslugun fetisist telafisinden baska bir
sey degildir.

Bu noktaya dek sozii edilen hususlar esas itibariyle fetis nesnesinin tasarimi — fetisin varlik sebebi olan
argiimanlarla, tasarlama eyleminin varlik zemini arasindaki algisal paralellik araciligiyla -
mahkimiyete varacak kadar etkileyebilecegini sorgulama amaglidir. Bu amacin saglam bir zemine
oturabilmesi i¢in de tasarlama eyleminin fetis nesnelerinin pesin algisal karsiliklarina neden yoneldigi
ele alinmalidir. Bu y6nelimin sebebini kavrayabilmek, tasarlama eyleminin yukarida ifadesini bulan
tanimlamasini hatirlamakla miimkiindiir.

Tasarlama eylemi var’lar1 birbiriyle iligkilendirerek bir varolmayana ulasma c¢abasidir.

Tanimin irdelenmesi gerekecek sekilde one siirdiigii ilk ve temel eylem, var’larin iliskilendirilmesidir.
Var olarak tanimda yerini alan birimler, yasam denilen nefesler toplaminda algi sinirlari igine girerek
zihinde yer bulan veriler, bilgiler biitiiniidiir. Var’lar arasinda kurulacak olan iliski, tiim birimlerde de
gozlenecegi gibi aritmetiksel bir zemin flzerinde ilerleyecektir. (1)Bilinenlerin yan yana gelip
bilinmezi meydana getirmesi siirecinde tasarimcinin devreye girecegi en belirleyici nokta ise sz
konusu bilinenler yigminin bilinmezde viicut bulabilmesini, viicut bulurken de kendi varlik formunun
otesinde mana formuna ulasabilmesini saglayacak olan imgeleme eylemine islerlik kazandirmasidir.
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Bu kapsamda tasarlama eyleminin yontemsel 06zli, imgelenmis var’larin  aritmetikle
iligkilendirilmesidir. (2)

Ancak bir var olarak fetis nesnesi, kaliplagsmig alicis1 ve pesin algisiyla s6z konusu eylem siirecine
dahil olarak tasarimcinin anlamdiriciligini devre dis1 birakmak tizere kullanilmay1 bekler. Bu agsamada
tasarlama eyleminin alt dinamigi olan adaptasyon adeta var’lan iliskilendiren bir iglemmiscesine
baglamindan kopup aritmetik yerine gegerek siirece dahil olur. (4)Bu alt dinamigin islemlesmesinde
adaptasyonun da aynen aritmetikte oldugu gibi birimler arasi iliskilerde rol aliyor olmasindan
etkilenilmesinin; ancak aritmetigin yeni sonucu olusturmay1 saglayan islemsel yapisi ile adaptasyonun
birimleri kullanilir hale getirmek adina birbirine yaklastiran dogal ¢ekim o6zelligi arasindaki ayirt
noktasinin 1ska geg¢ilmesinin pay1 biiyiktiir.

Bir seyin bagka bir seyin yerine veya haline gegmesiyle birimler arasindaki mesafeyi
cagristiriciliklarini kullanarak azaltan adaptasyonun, bir birimle baska bir birimin boslugunu dolduran
var iligkilendiricisi konumuna gelmesiyle tasarlama eylem siirecinde basvuracagi temel varlar
anlasilacag: tizere fetislerdir. Tasarlama eylem siirecinin adaptasyonun iglemlesmesiyle baskalasan
zemini, fetis nesnelerinin cagrigtiricilik temelli varliklarini sonu gelmeksizin siirdiirebilmelerine
olanak verecek kadar bereketlidir. Tasarimcinin manalandirmasiyla bir yeni olarak yasamdaki yerini
alabilecek olan tasarim pargalariin siiregteki baskalasim nedeniyle biraktigi bosluk, adaptasyonun
derin dondurucusunda bozulmadan bekleyen fetislesmis nesnelerle ikame edilebilecektir. Bdylece
algist pesin, varlik sebebinin sorgulanmasi noktasinda risksiz ve miisterisi daimiymis gibi goriinen
nesnelerin kudretinden yararlanilarak tasarimin saglam temellere oturacagi, sarsilmazlagacagi hatta
tenkit dahi edilemeyecegi algisi tasarim hayatinin tasarimcisizliktan dogan boslugunu doldurarak
fetislesecek; tasarimcinin yerine gegerek Yiirekli’ nin deyimiyle “muska”lasacaktir.

“...Oregin “ta¢ kap1” nasil muska haline geliyor? Tasarimi nasil kurtariyor? Muskanm tasarimi
kurtardigina nasil onay alintyor; kimler susuyor, kimler destekliyor? Yoksa muskaya siginildiginin
farkina mi1 varilmiyor? Acaba aristokrasiye ait olmayan, doga ile yasam miicadelesinin iginden ¢iktigi
icin 0zgiin ve degerli halk mimarisi — vernacular mimarlik — nasil oluyor da cumba ve sagak’ a
indirgeniyor; fetislestiriliyor. Kalmamis yasamlarin mimarisinin iki se¢ilmis elemani, hi¢ ilgisi
olmayan ve bu defa “zorlama aristokrasi”’ye elbirligiyle nasil pazarlanabiliyor; vazgecilmezler haline
getiriliyor. So6zde intelegentia, sdzde kiiltiir adami, yerli oryantalist, kimliklerini limpenle birlikte
“muska”da ariyor; yakismiyor; farkina varamiyor...”

Afrika yerlilerinin gii¢ atfettikleri nesneleri kutsamalariyla bilinir hale gelen fetislerin glinlimiiziin
hatta yarmin dahi tasarim zemininde izler birakacak olmasi — tasarlama eyleminde iligkilendirici
olarak kullanilmasiyla yozlasan - adaptasyonun hayret uyandiracak boyutlardaki travmatik
getirilerinden biri gibi durmaktadir.

Bosluk, eksiklik, yoksunluk yamasi olurcasina nesneleri baglamindan koparabilmek ve en dnemlisi
bunu kisisel yasamin - sahibinden bagka kimseye zarar vermeyen - siibjektif akisi bir yana tasarim
adina siirekli yapiyor olabilmek, ilkelligin de 6tesinde bir rahatsizligin isaretgisi gibidir. Bu rahatsizlik
belki de taniminin tutacagi 1gikla kavranabilecegi gibi bir ¢esit kleptomanidir.

Kleptomani kisisel kullanim ya da parasal degeri igin gereksinme duyulmayan nesneleri baglamindan
koparmaya, ¢galmaya yonelik diirtiilere kars1 koyamamaktir. (3)

Nesneleri, kendi yasam manalarint ve o manalari onlara yiikleyen sahiplerini hige sayarcasina
yerlerinden koparabilmek, bunu da yeniye ulasma noktasinda ¢are, ¢6ziim sanabilecek bir suur
kapanikligina sahip olabilmek tasarimei1 kimliginin hangi 6zelligiyle bagdasabilir?

Kiiltiir, izm, tarihsel donem vb. gibi siralanabilecek sayisiz bahane, kleptomani boyutuna ulasan
¢almadan duramama halini mazur gosterebilir mi?
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Bu noktada g¢alismanin basinda da vurgulanmaya calisildigi gibi fetisi; yoksunluk dengeleyicisi
nesneleri suglamak miimkiin degildir. Baglamima uygun oldugu miiddet¢e olgularin yozlasmasindan
s0z edilemez. Afrika yerlileri baglaminda kutsanmis nesnelerin varlik sebebi gibi giiniimiiz bireyinin
manevi eksikliklerinin nesnel telafi edicileri de tartigilamaz. Ancak baglam, zaman - mekan
tanimaksizin biitiinii kavrayabilme c¢abasi olan tasarlama eylemiyse, kabul gorebilecek belki de son
olgu fetise muhtag olma noktasiyla 6rneklendigi tiirde kleptomanik bir ilkelliktir.

2. MANALANDIRILMAYA ACIK YENILERE ULASMAK

Tasarlama eylem siirecindeki kleptomanik fetis tutsakligi iizerine yukarida yapilmaya ¢alisilan
vurgulara bakarak tasarim — fetis iliskisinin yozlasmaya mahkim bir giizergahta ilerlemekten baska
caresi olmadigini séylemek de olasi degildir. Tasarim ve fetis nesnelerinin aralarinda kurdugu bagin
ifade edilen niteligi nedeniyle eyleyiciyi birinden vazgegmeye, tasarimciyi ise fetis kavramindan kesin
sinirlarla ayirmaya yonlendirmek sighigma diismemek gerekmektedir. Tasarimin da, fetisin de
muhatab1 olduklar1 eyleyiciler nedeniyle inkar edilemez olabildiklerini kabul etmek; ancak
aralarindaki iliskinin olmasi gereken halini kavrayabilmek i¢in de niteliksel derinliklerine dalabilmek
sarttir. Bu noktaya varana dek tenkit edilen iliskiler diizenin niteligini her iki kavramin da taniminda
yer alan ikame etme eylemini karsilama ¢abasi ve bu ¢abalar arasindaki ilgilesim belirlemistir.

Tasarlama eylemi gegersizin yerine gecerliyi ikame etmek isterken, bosluk doldurdugu i¢in varligimi
siirdiiren fetis nesnelerinden — adaptasyonun nitelik degistirmeye yatkinligi nedeniyle - medet umar
hale gelmistir. Ancak fetis nesnesinin eksiklileri doldurarak biitiinliige hizmet edecegi, tasarimin da
biitiinliige yeni araciligiyla ulasmaya g¢alisacagi diisliniildiigiine, tasarim — fetis iliskisinin niteligini
belirleyen hususun ikame etme eyleminden ote biitlinii kavramak i¢in yeniyi kullanma olabilecegi 1ska
gecilmis; fetisin yeniye hizmet edebilme ihtimali yok sayilmistir.

Fetis her ne kadar algisal bir kalip gibi yerinde dursa da fetislesecek yenilerin olmadigini iddia
edebilmek miimkiin miidiir?

Nesnelerin, fetisleserek pesin anlam karsiliklarint sunduklar1 eyleyicilerin algi kontenjanlarini
doldurduklarini, yeni bir fetis nesnesine ihtiyag duyulmasini engellediklerini sdyleyebilmek olasi
midir?

Fetis nesnelerinin kaliplasmis yapisi algi —insan tarihine son noktayi koyamayacaktir. Kimi yeniler
fetisleserek ileride ulasilacak olan fetislesecek yenilere dek hiikkmiinii siirdiirecek ve ardindan algi
sahnesindeki yerinden cekilebilecektir. Insanlik tarihinde fetis daima yer almis ancak kavramin su
yiiziine ¢iktigr donemden giiniimiize dek fetisleri gecersiz kilip ulasilan yenileri fetislestirmekten
kendini ali koyamayan eyleyiciler bir anlamda yeniye olan ihtiyaglarini da itiraf etmiglerdir.

Fetis — yeni kavramlar1 arasinda kurulmasi miimkiin bu iligskinin niteligini kavramak i¢inse tasarlama
eylem siirecine geri donerek, eylem tanimi lizerindeki yerine bakmak gerekmektedir.

Bir eylem olarak tasarlamanin varlari birbiriyle iliskilendirme boyutunda ele alindig1 hatirlanirsa, fetis
nesnelerinin bu eylemde — tenkit edildigi {izere - birer var gorevi istlendigi fark edilecektir.
Tasarimdaki boslugun fetiglerle ikame edilmesi vurgusu zemininde ele alinan ve bir anlamda fetise yer
verilmesiyle tasarimin kutsanacagina en azindan algilanmasi noktasinda risksizlik tasiyacagina olan
inangtan s6z edildigi disiiniildigiinde, fetis nesnesinin tasarim dermesine bir birim olarak
kaliplasmis algisinin pesinligi nedeniyle - imgelenmeksizin yerlestirildigi kavranacaktir.

Ancak bu noktada da fetis kavraminin tasarlama eylem taniminda iligkilendirildigi s6z edilen
varlardan 6te ulasilmasi hedeflenen bir varolmayan niteligini tasiyabilmesi ihtimali g6z ardi edilmistir.
Tasarimciin fetislesecek niteliklere haiz bir varolmayani tanimlama ve tasarlama imkani hangi erk
tarafindan, nasil yok sayilabilir?

Islevsel boslugu doldurdugu gibi algisal gesitliliginin pesine takabilecegi ikincil manalar araciligiyla
manevi eksikliklerin telafi edicisi olacak tiirde ve yenilikte tasarimlara ulasma olasiligindan
tasarimciy1 yoksun gorebilmek nasil miimkiin olabilir?

Gonderim Tarihi: 15.02.2015, Kabul Tarihi: 28.06.2015, DOI NO: 10.7456/10503100/004 32
Copyright © The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication



The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication - TOJDAC July 2015 Volume 5 Issue 3

Fetis nesnelerinin ge¢misine bakildiginda tasarimcinin yenilerinin katkisindan séz etmemek olasi
midir?

Fetis, tasarimda bilindik bir par¢a yerine, yeni bir biitiin olarak ¢agristiriciligini siirdiiremez mi?

So6zii edilen kirilma noktasi fetisin kurtarici bir birim sifatindan Gteye gegerek ulasildigi an
kullanicilar1 tarafindan kutsanacak bir varolmayan; bir hedef haline gelebilmesidir. Yenilerin
fetislesmesi, fetislesecek yenilere ulasma ve sahip olma arzusunu tetikleyerek duragan algi kaliplari
konumundaki fetis nesnelerini yeniyi tiikketmeye yonlendiren bir hareket kaynagi haline
getirebilecektir. Bu haliyle fetis kavrami tasarlama eyleminde yenilenme arzusu araciligiyla kendini
bile gegersizlestirmeye agacak bir dinamik olarak yerini alabilecektir.

Konu tasarim — fetis iligkisiyse tasarimcinin bu iki kavrami birbirine baglayacagi zemin fetislesecek
kadar kutlu, kendini yikacak kadar da istah agici tasarimlara ulagsma noktasinda kurulmalidir. Bu
niteligin gergekligini sorgulayabilmek i¢in de daha 6nce siralanmis olan tasarim — eylem — siireg
tanimlamalarinin hakemligine basvurulmalidir.

Olanin adaptasyonunun Gtesine gegilerek tasarlama eyleminin temel degismezi olarak One siiriilen
imgelenmis varlarin siirece dahil edilmesiyle, bilinmesine ragmen o ana dek tasidigi - tecriibeyle sabit
- formu disina ¢ikmayan birimlerin imgelemeyle birlikte yeni mana formlarina kavusabilmeleri imkani
dogacak; bir var degil bir varolmayan konumunda ele alinan fetislesecek tasarim nesnesini de bu mana
formlar1 bigimlendirecektir. Imgeleme yoluyla mananm form bulmasi, formla muhatap olanin;
kullanicinin da siibjektif manasini kurgulamasina sinirsiz olanak verecektir. Boylece tasarlanan nesne
tek olsa da muhatabinin algi haritas: {izerinde isaretleyecegi yer Ol¢lilemeyecek cesitlilikte boslugu
doldurabilecektir. Herhangi bir tasarim dermesinin herhangi bir biriminin bile imgeleme eylemi
nedeniyle muhatap olduklarinin sayist kadar cesitlilik arz edecek anlamlara (bosluklara) parmak
basabilecegi diisiiniildiigiinde, adaptasyonun yonlendirdigi fetisizm merkezli kleptomanin ilkelliginden
kaynakli aciziyeti kavranir hale gelecektir.

Imgelenmis varlar arasindaki iliskinin aritmetikle kurulmasiyla da adaptasyonun vazgegilmez vari olan
fetis nesnesinin algisal pesinligi nedeniyle tasarimin okunmasi noktasindaki hakimiyeti ortadan
kalkacaktir. Var olanin, eski par¢anin yaninda getirdiklerinden 6te varolmayanin, yeni biitiiniin
algilatacaklar1 6nem kazanacaktir. Boslugu yeniyle doldurmanin farkinda olmadan daha yeniye
ulasilmasini arzulatacak yeni bir boslugu da beraberinde getirecegi unutulmamalidir.

Ayni sorulara ayni siklari isaretleyerek cevap bulmayr ummak, ayni sorulara kendine ait oldugu igin;
siibjektif oldugu i¢in dogrulugu tartisilmayacak cevaplar1 yazmak s6z konusu oldugunda basli basina
bir caresizligin ifadesi gibidir. Sorularin ayniligina ragmen siibjektifligi nedeniyle dogru cevaplari
yazabiliyor olmak soru — cevap siirecinin yenilenmesi arzusunu da tilkenmez hale getirecektir.

SONUC

Fetislesecek nesneyi tanimlayabilmek diger bir deyisle ulasilacak yeninin hangi 6zellikleri araciligiyla
hangi mana boslugunu doldurabilecegini tasarlama siirecinin basinda kararlastirabilmek siiphesiz
miimkiin degildir. Herhangi bir nesnenin herhangi bir birey i¢in hangi mana noktalarinda kendini
gosterecegi kestirilemez. Ancak insan — nesne iliskisinin tiim tasarim 6gelerinde oldugu gibi duyusal
karsiliklar zemininde ilerleyecegi kesindir. Bu anlamda nesneyi fetislestiren — hep eksik kalacak
olmasina ragmen akla gelenler siralanacak olursa — kimi zaman geometrisi, kimi zaman malzemesi,
kimi zaman malzemesine bagli renk ve dokusu, kimi zaman boyutlari, kimi zaman miktari, kimi
zaman kurdugu statli — deger — kimlik iliskisi, kimi zaman sesi, kokusu vb. leridir. Ama kistas ne
olursa olsun nesneyi fetislestiren, muhatabinin onda gordiigiine inandig1 sanattir.

Maddenin manasiyla mananin maddesi yeni zemininde birlesebildigi an sanattan s6z edilebilir. Bunlar1
birlestirme imkanindan da eyleyiciyi mahrum etmemek gerekmektedir. Manasi olan bir maddeye
ulagmakla ya da maddelesebilmis bir manay1 kavrayabilmekle algilatan ve algilayan agisindan sanatsal
degere ulasildigi diisiiniilemez. Tasarimcit manasi olan maddeye ulasir, muhatabi ise manasinin
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maddesine ait 6zellikleri — kendince — kurgular ve bulmaya ¢alisir. Ancak tasarimcinin manasi olan
maddesi, muhatabi iizerindeki manasiyla bir adim 6teye tasmnir, kullanicinin manasini kurguladigi
madde 6ngoriisii ise tasarimcinin manalt maddesinin ilkligi, yeniligi tarafindan ¢ekimlenir ki yukarida
s0zli edilen sanat iste bu karsilikli 6telenmenin olusturdugu kesisim kiimesinin algisal niteligidir.

Bu noktada tasarimci — kullanici iliskisini, bir tarafi topallastirircasina algisini sabitleyerek yasam
zemini bulan fetislestirilmis nesnelerin duyusal kaliplarina mahkiim ederek bozmayi olumlamak
mimkiin degildir. Sanatina kapilanacak ama kapilanacak yeni sanatlar aramaya kiskirtacak kadar da
anlamlandirmaya agik olacak yasamsal yeniler olusturmak pesinde kosulmalidir. Biitiinii kavrama
noktasinda siiphesiz ki herkes eksiktir. Onemli olan, tasarimin istahlandirmasiyla bir anlam bulma
siireci baglatabilmek ve bu siirecin belirleyiciligini tiikkenmis yasamlarin kutsal formlarinin
toptanciligindan 6te, bireyin siibjektif manalandiriciliginin sinirsiz gesitliligine teslim edebilmektir.

NOTLAR

(1) Tasarladigi her birimle, kendisinin de bir birim olarak i¢inde bulundugu dogaya bir birim ilave
edecek olan tasarimcinin kendini var eden kurallarin diginda liretim yapmasi olasi degildir. Birimler
arasindaki iliskileri islemler boyutunda ele alan aritmetigi varlarin (birimlerin) iliskilendirilmesi
eyleminden; tasarlamaktan soyutlanmasi diisiiniilemez. Legendre’ nin ifade ettigi gibi kozmos bir
birimler toplamiysa, tasarim da bu anlamiyla bir birimler dermesidir.

(2) Aritmetigi ekleme ve eksiltme olarak iki temel baglik altinda inceleyerek tasarlama eylemindeki
izleri siiriilebilir. Ekleme, her hangi bir seyin kendisiyle paralellik arz eden, tiirdesi ve benzeri olan
seylerin ipucu olarak sagladig: katkilarla isaret edilmesidir. Bu yontemde var olmayan, tiirdesi olan
“var”larin izi siiriilerek ifade edilecektir. Eksiltme ise, herhangi bir seyin kendiyle gelisen, zitt1 olan
seylerle bir arada sunulmasidir. Boylece g¢elisen “var’lar1 sayesinde var olmayanin alti gizilecektir.
Tasarim — aritmetik iliskisi tizerine yazilmig bir hikayede gecirdigi bir kaza sonucunda iki goziinii de
tamamiyla kaybeden biri, bu engelinin altin1 ¢izecek sekilde giyinip kusanmasi gerektiginde iki
secenek arasinda kalmistir.

I1ki, rehber kdpek, ii¢ noktali kol bandi, eklemli bir baston ve siyah bir gozliigiin aralarinda ayni iletiyi
sunmay1 desteklercesine kuracagi birliktir. Digerinde ise, siyah bir sapka, siyah bir palto, siyah bir
takim elbise, siyah bir gomlek, siyah bir ¢ift ayakkabi ve siyah bir gozliikk kullanacak ama gozligiin
cami1 olmayacaktir...

(3)Kleptomani taniminda yer verilen ¢alma eyleminin yerine nesnelerin fetislesmesini saglayan
baglamindan koparma eylemi eklendiginde séz konusu tanim fetis — tasarim iligkisinin elestirilen
niteligiyle paralellik arz edecektir.

KAYNAKCA
e Freud, Sigmund, 2000. Cinsellik Uzerine U¢ Deneme. Ceviren: Selcuk Budak. Oteki
Yaymevi.

* Freud, Sigmund, 1927. Fetishism. Standard Edition, 21, pp. s. 152 - 159. Erisim:
http://www.haverford.edu/psych/ddavis/p109g/ffetish.html

e Hisarhgil, Hakan, 2003. Bi¢im Fetisi Izler baslikli makalesi. TOL Mimarlik Kiiltiirii Dergisi
icinde. s.13 -17. TMMOB Mimarlar Odasi Kayseri Subesi Yayini.

* Legendre, Andre— Marie. 1798. “L’ Aritmetique en sa Perfection” En Miikemmel Halinde
Aritmetik adli incelemesinin 6nséziinden.

*  Mulvey, Laura. 1996. Fetishism and Curiosity. British Film Institute — Indiana University
Press. S 1 - 3.

e Oncii, Fatih, Tiirkcan, Solmaz, Canbek, Ozge, Yesilbursa, Dogan , Uygur, Niyazi. 2009.
Fetisizm ve Kleptomani: Bir Adli Psikiyatri Olgu Bildirimi baglikli ¢alismanin &zeti.
NoroPsikiyatri Arsivi Cilt:46 Say1:3 s. 125.

e Oztiirk, Ozkal Baris. 2009. Doganin Aritmetigi ve Tasarimdaki Izdiisiimleri Uzerine Bir
Oriintii baslikli calismanin Sonug ve Sonucun Otesi boliimlerinden. Gazi Universitesi Sanat ve
Tasarim Dergisi. Say1 4. s. 91 - 92

* Soygiir, Haldun. 1999. Sanat ve Delilik baslikli ¢alismadan. Klinik Psikiyatri say1 :2 s:124 —
125 erigim: http://www .klinikpsikiyatri.org/

Gonderim Tarihi: 15.02.2015, Kabul Tarihi: 28.06.2015, DOI NO: 10.7456/10503100/004 34
Copyright © The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication



The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication - TOJDAC July 2015 Volume 5 Issue 3

*  Yiirekli, Hiilya — Yiirekli, Ferhan, 2003. Muskali Mimarlik, Yaftali Elestiri baglikli makalesi.
TOL Mimarlik Kiiltiirii Dergisi i¢inde. s.21 -24. TMMOB Mimarlar Odas1 Kayseri Subesi
Yayini.

Gonderim Tarihi: 15.02.2015, Kabul Tarihi: 28.06.2015, DOI NO: 10.7456/10503100/004 35
Copyright © The Turkish Online Journal of Design, Art and Communication



