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I

Laik olmayan bir devlet ve toplum diizeninde, insan haklari, tam olarak gergekle-
sebilir mi? Laiklik sorununu, hukuk yoniinden ya da pratik yoldan ¢6ziimlemis olan ba-
til1 toplumlar igin bu konu fazla 6nem tagimayabilir. Fakat Islam din ve kiiltiiriiniin etki-
si altinda bulunan toplumlar bakimindan bu konu 6nemlidir.

Sorun, neden &ncelikle Islamiyet agisindan ortaya ¢ikar? Bunun nedenini Islam di-
ninin 6zelliklerinde ve diger tek tanrili biiyiik dinlerden farkli olusunda aramak gerekir.
Islam dini ve onun temelini olugturan Kuran, sadece inang, iman ve ibadet ile ilgili ku-
rallar getirmekle kalmaz. Devlet yonetimine, insanlar arasindaki iliskilere ve toplum dii-
zenine yon veren hukuk kurallar1 da getirir. Toplum ve insan hayati, kisaca toplum ve
insan hayatinin bazi yonlerini kapsayan “seriat” dedigimiz kati ve ayrintili diizenlemeler
getirmesi yoniinden Islam, “biitiincii-total” bir dindir ve diger inang sistemlerinden ¢ok
daha fazla “bir diinya diizeni” kurmaya yoneliktir.

Ayrica Islamiyet, devletin yapisi bakimindan mutlak ve otoriter bir anlayisa sahip-
tir. Egemenlik dogrudan dogruya ve sadece Allah’a aittir. Kuran’da belirtilen esaslar ger-
cevesinde ortaya ¢ikan bu irade mutlaktir ve herhangi bir gekilde onun digina ¢ikmak
sozkonusu degildir. Boylece, Allah’in egemenligine ve seriat kurallarina dayanan devlet
tiimiiyle teokratik bir yapiya sahiptir.

Islam diisiincesinde hiirriyetin anlami genellikle batili anlamindan farklidir. Gerek
Kuran’in metninde gerekse fikih ve tefsir kitaplarinda “hiirriyet” kelimesi, yani Arap-
¢a’daki “hurriya” kelimesi, baglica iki anlamda kullanilir. Birincisi “koleligin kargiti”n1
ifade i¢in kullanilan hukuki-teknik anlam: hiir insan deyince kole olmayan insan anla-
sihir. Ikincisi ise, felsefi anlamda determinizmin karsit: olarak irade hiirriyetini ifade
eder. Fakat Islam diisiincesinde hiirriyet hicbir zaman batidaki siyasal anlamini ve ge-
nisligini kazanamamugtir.

Islam’da “Insan Haklar1” kavramina gelince: Insana sirf insan olarak bir degere sa-
hip oldugu i¢in, kendi varligina ve yariligina bagli bir takim haklarin taninmasi s6z ko-
nusu degildir. Toplum iginde kisilere taninan haklar, her tiirlii iktidarin kaynag: ve yer-

(*) Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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yiizli devletinin gergek sahibi ve hiikiimran1 olan “Allah” tarafindan bagislanmig imti-
yazlardir.

Gergekten, bunlar insana maddi ve manevi varligini gelistirmek igin serbestlik sag-
lamaktan ¢ok onu, gesitli tehlikelere kars1 korumak ve disiplinli bir toplum diizeni icin-
de giivenlige kavusturmaya yonelmistir. Islam’da, insan haklarinin bu derce dar ve si-
nirli bir anlama biiriinmesinin hakli nedenleri ise kolayca anlasilir: Islam 6ncesi Arabis-
tan’da goriilen gogebe hayati, higbir otorite tanimayan, bagibos, diizensiz ve anarsik bir
yasama tarzi idi. Kan giitme, adam 6ldiirme, yagma, zorbalik ve hirsizlik bu devrin yer-
lesmis olagan usulleridir. Insan hayatinin hicbir deger tagimadig1 bu donemde miilkiyet
hakkina saygi diye birgey de yoktu.

Iste Islamiyet, bu giivensiz, anargik yagsama tarzi yerine, her seyden dnce insan ha-
yatini giivenlik altina alan bir toplum diizeni getirmek istemigtir. Amaci insana hiirriyet
saglamak degil, aksine, gegerlikte olan anarsik hiirriyet anlayisin1 daraltmak ve insanla-
rin davraniglarini belirli sosyal kaliplar igine sokmaktr.

O zaman i¢in kisiyi devlete karg: korumak fikri de belirmemistir. Ciinkii ortada he-
niiz gergek anlamda yerlesmig bir devlet otoritesi yoktur. Baglica kaygi, insani kendi
soydaslarina kars1 korumak, diger insanlarin zorbaliklarindan kurtarmak ve bunu yapa-
cak olan devlete de en genis 6l¢iide otorite saglamaktir.

Bu yiizdendir ki, Islam’da kisinin devlete karg1 ileri siirebilecegi, dogustan sahip
oldugu “tabii haklar” veya kendi varligina ve kisiligine bagl insan haklar fikirlerine
rastlamiyoruz. Din kurallarinin kisiye tanidig1 en 6nemli hak “kisisel giivenlik hakki”dir.
Islam iilkelerinde yasayan herkesin can ve mal giivenligi agir ceza tehdidi ile saglanmak
istenmistir. Yeryiiziinde, idam, el veya ayaklarin kesilmesi, kirbag, siirgiin cezalari; ay-
rica ahirette biiyiik azap ve igskence tehdidi gibi cezalar bunun Grnegidir. Baglica temel
hak olan giivenlik hakki yaninda, kisilere san ve séhretin korunmasi, esitlik hakki, kar-
des muamele gérme hakki, adalete kavugma hakk1, kamu haklari arasinda da ibadet hak-
ki, suglularin cezalandirilmasin: isteme hakk: ve ganimet hakki gibi haklar da taninmig-
tur.

Goriliiyor ki, bu liste klasik insan hak ve 6zgiirliikleri kavramindan degisik ve
kapsam yoniinden de dardir. Siiphesiz, zamanina ve sosyal cevrenin sartlarina gore bu,
darlik ve kisithligi yadirgamamak ve kiigiimsememek gerekir. Ancak dnemli nokta, adi
gegen bu haklarin, yiizyillar ve ¢aglar boyunca ayni kalip iginde donmus ve hi¢ gelisme-
mig olmasidir. Ciinkii bu bir tutam haklar demeti, statik dini hukuk olan Seriatin bir par-
¢ast idi. Gergekten Islam Hukuku, kaynag ilahi olan, dogrudan dogruya kutsal kitaba
ve Allah soziine dayanan bir hukuktur. Allah soziinii ise (Kelamullah) ne degistirmeye
ne de buna eklentiler yapmaya kimsenin yetkisi yoktur.

II

Bu genel agiklamalardan sonra su soruyu sormak gerekir: Seriat hiikiimleri, cag-
dag uygarlik anlayig1 ve insan haklar ile bagdasabilir mi? Bu soruya “hayir” diye cevap
vermek zorundayiz. Zira bundan 1400 yildan fazla bir siire 6nce ilkel bir toplumsal or-
tamda ve ortama diizen vermek icin getirilen kurallarin, zamanina gore ne kadar biiyiik
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bir reform niteligi tagirsa tagisin, giiniimiiz diinyasinda gecerli olmayacag: ortadadir.

E)

Once bugiin icin en basta gelen temel haklardan biri olan “din ve inang dzgiirligii’
konusunda sunu sdyleyebiliriz: Islamiyet diger dinlere karg1 belli hoggorii (tolerans) 6l-
ciisii tasgimakla beraber, kendi i¢inde bu hosgériiye sahip degildir. Islam toplumu i¢inde
Miisliiman olarak diinyaya gelen bir kisi i¢in din ve inang 6zgiirliigli diye birsey soz ko-
nusu olamaz. Din degistirmenin cezas1 6liimdiir. Oysa AIHS’in 9. maddesi “Herkes dii-
slince, vicdan ve din 0zgiirliigiine hakk: vardir. Bu hak din veya inancini degistirmeme...
ozgiirliiglini de kapsar” demektedir.

Seriatta cesitli suclar i¢in 6ngoriilen cezalar arasinda: kafa, el, kol veya ayagin ke-
silmesi ve kirbaglama gibi cezalarin yer aldifini goriiriiz. Zina sugunun cezasi ise
“recm”, yani taglanarak oldiirmedir. Bu tiir ilkel yontemlerin ise, 6rnegin: AIHS nin 3.
maddesinde yer alan “Hig¢ kimse igkenceye, insanlik dig1 ya onur kirici ceza ve islemle-
re tabi tutulamaz” diyen hiikkmiine uygun diistiigii sOylenemez.

Ote yandan, seriat hiikiimlerinin kadin ve erkek arasindaki esitlik ilkesine de tama-
men ters diistiigi bilinmektedir. Poligami (¢ok kadinl evlilik) kurumunu bir yana bira-
kalim, onun diginda biitiin alan ve iligkilerde kadin seriatin goziinde “ikinci sinif” bir ya-
ratiktir. Mahkemede iki kadinin taniklig1 bir erkegin tanikligina es tutulur, miras huku-
kunda erkek evlat iki hisse alabilirken, kadin tek hisse alabilir. Kadin kocasini bosaya-
mazken, koca agzindan ¢ikan tek bir sozle karisin1 bosayabilir.

Bu 6rnekleri ¢ogaltmaya gerek yok. Onemli olan seriat diizenine bagli iilkelerde
insan haklarinin tam olarak saglanamayacaginin anlasilmig olmasidir.

Nitekim Tiirk Anayasa Mahkemesi 16 Ocak 1998 tarihinde Refah Partisi’nin ka-
patilmasi ile ilgili olarak verdigi kararinda, laikligin demokrasinin zorunlu sartlarindan
biri ve Tiirkiye’de laiklik ilkesinin Anayasa tarafindan korunmasinin, iilkenin tarihi tec-
riibesi ve Islam Dininin 6zelliklerinin goz 6niinde tutulmasinin sonucu oldugunu ve de-
mokratik rejimin geriat hiikiimleri ile bagdasamayacagin ifade etmektedir.

Diger taraftan, Tiirk Anayasa Mahkemesinin bu kararina karsi yapilan bagvuru
iizerine AIHM’nin 3. Dairesinin (Chamber) 31 Temmuz 2001 giinii verdigi ve davacila-
rin itirazi tizerine biiyiik dairenin (Grand Chamber) 13. 02. 2003 giinti onayladig: kara-
rinda, AIHM de, Tiirk Anayasa Mahkemesi gibi, demokrasiye ve insan haklarina saygi
ifade etmenin ve fakat ayn1 zamanda, ATHS degerlerine agik¢a aykiri olan seriata daya-
I1 bir rejimin desteklenmesinin gii¢ oldugunu vurgulamistir.
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