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KARMASIKLIGIN BiLiMI, POSTMODERN SOYLEM VE YUKSELEN
PARADIGMALARIN METAFIZIK ARKAPLANI: KAOS, GODEL SONRASI
MATEMATIK, FUZZY MANTIK, SANAL GERCEKLIK VE GAIA HIPOTEZI -
ORTAK LISAN VE KATEGORIK DEGISIMiI ARASTIRMAK

Metin ARSLAN'

OZET

Bu ¢alisma; Kaos Teorisi, Godel Sonrasi Matematik, Fuzzy Mantik, Sanal Gergeklik ve Gaia
Hipotezi gibi yeni yiikselen Paradigmalardaki son gelismeleri incelemektedir. Bunlar yerlesik
geleneklerle mukayese ederek, ortaya g¢ikan ontolojik ve epistemolojik degismeleri kopus ve
siireklilik noktalarinda degerlendirip, konu hakkmda yapilan tartismalarn postmodern séylem ve
literatiirde yer alan bilim felsefeleri baglaminda ¢6ziimlemeye ¢alismaktadir. Ayrica, metodolojik
acidan, bu tiirden yorumlarin fizik ve bilhassa sosyal bilimler tizerindeki olas: etkilerini tartisarak,
ortaya ¢ikacak maltidisipliner sorunlarn ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Karmasikhk, Kaos, Fuzzy Mantik, Sanal Gergeklik

1- Girig

Karmasiklgin bilimi sdylemi baglammnda ortaya cikan Kaos, Gdel Sonrast Matematik,
Fuzzy Mantik, Sanal Gergeklik, ve Gaia Hipotezi gibi yiikselen paradigmalar, devraliman
uzun doénemler boyu hakim olan modern(ist) dinya gorisiintin (Weltanschauung) basite
indirgeyici lineer bakis acisina karsilik, ortaya c¢ikan problematik sonuclar 1s1ginda
gercekligin  karmagik yapismin dogasma uygun olarak anlasilmasi yéniinde yapilan
entellektiie]l cabalarin alan spesifik lriinleridirler. S6z konusu paradigmalarin ortaya
koydugu felsefi/metodolojik problemler heniiz yeterince tartisma konusu olmamis olsa da,
postmodern bilim felsefeleri cercevesinde yapilan tartismalar modern paradigmanin ¢oziiliis
stirecini yap1 ¢oziicii (deconstructive) sekilde ¢ok yonli etkilemektedirler. Bu baglamdaki
tartismalar yer yer glicli bir modernist lisan kullandiklarindan, bunlarin modem ve
postmodern olan ayrigsmasi ancak daha kapsamli bir modern tantmimin merkeze alinmasiyla
daha anlamh bir temele oturtulabilir. Bundan hareketle, Modernite tanim burada su temel
unsurlart kapsamaktadir: Sekiilerlesme (insan hayatimn soyut Platonik rasyonalite ile farkl
alanlara ayristirilabilecegi ve bu alanlarin birey merkezli kurgulanabilecegi varsayimi);
Insanltk (humanity) diye tiim referanslardan bagimsiz algilanabilen soyut bir kategori
olusturma ve (modern) bireyin degerin kaynagi olmasi; Kendi kendine referans teskil etme ve
mesruiyetin kaynag olma -self referentiality/self legitimacy (tlim tarihin ve biitiin algilarin
ancak modern olana referansla anlamlandirilabilecegi varsaymmm); Pratik ve entellektiiel
alanlarin (hukuk, ekonomi, bilim, vs.) ayrismast ve kurumsal diizeyde kendi i¢lerinde de
disipliner olarak yapilandirilarak korunmast, Rasyonellesme (farkhi alanlarda ayrisms
pratigin hesaba dayali olarak gittkce artan bir oran ve bicimde diizenlenmesi); Kaynaklarin
fayda/tiiketim eksenli seferberliginde bilim ve teknoloji gelisimi ile tek yénlii Ilerleme;
Batililagma  (avrupa/bati merkezli vyasam bi¢iminin tim diinyada her alanda
yaygmlastirilmasi).
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Bu anlamda, giiniimiiz bilim felsefesi literature (Gallison, Fine, Fuller, Shapere, Woolgar,
etc.) birdizi farkli anlayislar iceriyorsa da, kendt i¢lerindeki farkli okumalara ragmen, Kuhn
sonrasi empirisizm, tarihsel rasyonalizm ve sosyal yapilandirmacilik (social constructuvism)
gibi akimlar daha yaygin durumdadir. Bu her {ic akimin devralinan modernist bilim
anlayisiyla olan ortak paydalarii ise su noktalarda 6zetlemek miimkiindir: bilimi anlamada
genel bir anlama/referans teorisinin varhign 6n kosuldur; teori ve gézlem/deney arasinda tek
yonli hiyerarsik bir iliski vardmr; agiklama, kamtlama ve indirgeme/terclime gibi temel
kavramlar tiim bilimlerde ve tarihsel gelisimlerinde degisiklik gostermeksizin etkindirler.

Bu c¢alismanin genisletilmis bir hali “Science of Complexity, Postmodern Discourse, and
the Metaphysical Import of Emerging Paradigms: Chaos, Post Gédelian Mathematics, Fuzzy
Logic, Virtual Realities, and Gaia Hypoyhesis - Exploring The Common Lexicon and
Metaphysical Shift” adiyla baska bir forumda vyaymlanacaktir. Burada, s6z konusu
sempozyumun formatina uygun halde yapilan sunum, kisa bir tarihi felsefi arkaplan, modern
Weltanschauung olusumu ve ¢ozilis siireci ile ortaya c¢ikan yiikselmekte olan
paradigmalarin metafizik problemlerine deginmektedir.

2- Eski Yunan diisiincesi: Ontolojik/Epistemolojik Ayrisma

Bat1 disiince gelenegi, biribirinden farkli, Yahudi-Hiristiyan, Greko-Roman, ve German
ve Kuzey Avrupa kodkenli geleneklerin tarihsel siirecte catisma ve uzlagsmasi sonucu ortaya
cikmmistir denebilir. Bintligylizli yillardan sonra, birdizi kompleks faktér neticesinde, eski
yunan gelenegi modern diinyamn sekillenmesinde baskin rol oynamayva baslayip, giderayak
sekiilerlesen entellektiiel alanlarda felsefi agirhigini hissettirmistir. Plato’nun idealizmine
ickin fizik/metafizik (bicim-igerik) ayrumi, Pisagorcu tanmmmuyla matematiksel objelerle
fiziksel/gercek objelerin birebir ortiistigii varsayimi, ve matematik bilginin kesinligi
kabuliine dayanir. Ote yandan, Aristo’nun realizmine ickin atomist filozoflardan hareketle
aktardigi maddenin birincil (nesnel) ve ikincil (6znel) Ozelliklerinin ayristirilabilecegi
varsayimi belirgindir. Her iki gelenekte de degerden bagimsiz Platonik Rasyonalite kural
temelli/algoritmik &zellikte olup, Aristo tarafindan tanimlanan mantik yiiriitmenin evrensel
olan {i¢ prensibi (6zdeslik, celismezlik ve orta almasigin olmama hali) ¢ergevesinde sagtam
bilginin farkl alanlarda aksiyomatik-dediiktif metodla tiiretilebilir olduguna imanilmustir.

3- Modern Diinya Gériisiiniin (Weltanschauung) Olusumu ve Kant

Galileo, Kepler ve Descartes gibi dustiniirlerin cabalari, birincil-ikincil 6zelliklerin
ayristirilmas: ve Tabiat Kitabinin matematiksel bir dille Tann tarafindan yazildigi zanni,
matematiksel bir nedensellik prensibi cercevesinde, indirgemeci bir yaklasim dogurmus ve
nihayetinde Newton kanunlari zaman ve mekanm sabit oldugu varsayimlan ve maddenin
korunurlugu ilkesi ile kaba bir materiahist ontolojik temelde mekanik evren anlayigini hakim
g6riis olarak yayginlastirmistir. Bu stirecte, kokleri Plato ve Aristo’ya dayanan Rasyonalizm
ve Empirisizm epistemolojik geleneklert biginin kaynagi ve gegerliligi konusunda catisirken,
Hume benzeri ataklar Newton Mekaniginin felsefi koklerinin saglam telellere oturmadigim
gostermistir. Boylece Kant, her iki felsefi gelenekte var olan insan zihni ve dis diinya
arasindaki birebir bir yansima oldugu varsayimina karsi, insan zihninin aktif olarak numen
ve fenomen dinyalar arasinda képrii kurarken, zihinde var olan kategoriler (zaman, mekan,
nedensellik gibi) vasitasiyla dontstiriilmis bir tir bilgi Urettigini ileri surerek; tiim
onermelerin bilginin kaynagina gore a priori-a posteriori, yargimn niteligine géreyse analitik
ve sentetik oldugunu soyleyip; a priori-sentetik karekterli (Kant) akstyomatik-dediiktif
bilimsel metodun giivenilir bir felsefi temele dayandigini belirterek, entellektiiel alanlarm bu
sckilde biribirinden ayrisip otonom olabilecegine ve modern diinyammn kurucu unsuru
Newton Mekanigine de boylece saglam bir zemin hazirladigina dair inanct pekistirmistir.
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4- Modern Temellerin Coziilme Siireci

Kant’mn son iki yizyilin en énemli filozofu olmasi, hem modern hem de postmodern
tartismalarda kilit rol oynayan insan zihninin bilme olaymi nasil etkiledigi yontindeki farkli
yorumlara sebep olmasinda yatar. Modern baglamda birdizi etkenlerin yanisira olusan
materyalist ontolojik arkaplan modern birey’i pasif bir gozlemci olarak nesnel bilgi
tretebilen  konuma  yerlestirmisti  (Toulmin). Bu  slirecin  devamu  olarak
bindokuzylizyirmilerde mantikct pozitivist olarak bilinen akim, analitik olmayan
onermelerin test yoluyla bilinebilecegini ve analitik-sentetik ayriminin da kesin olarak
yapilabilecegi varsayimindan hareketle, bilimsel metodun belirleyici 6zelliklerini zimnen
tammlamis oldu. Buna gore: Gozlem nétrdiir (teori-deger-den bagimsizdir); Kanitlma
(verification) (teori tekil 6nermelerin (hipotez) test sonucunda kesinlesmesiyle kamtlanir) ;
Simetri Tezi (agiklama ve Ongorii arasinda sadece zamansal bir fark vardir); Bilimin Birligi
(unity of science) prensibi gegerlidir (fizik ve sosyal bilimde tek metod vardir).

Gergekte modern donemin baslarindan beri olusmus olan bilimsel bilginin en
giivenilir bilgi tirli olduguna dair inancin tartismalir karekteri, en azindan ondokuzuncu
ylizyill baslarindan itibaren, kaygan bir zeminde otundugunu gosteren gelismelerle
sergilenmeye basladi. Oklidyen olmayan (nonEuclidian) geometrilerin ve matematik
geleneklerin ortaya ¢ikmasi, matematik bilginin mutlak gecerli olmasi kabuliine dayanan
eski geleneklerin (Platonik Rasyonalite) tutarhliginin ve bilimsel bilginin de dolayistyla
sorgulanma siirecini hizlandirmis oldu, hernekadar bilimadamlar genelde bu tiir gelismelere
oldukg¢a olumsuz tepki versede. Bu noktada, Fizik Bilim, Matematik ve Mantik merkezli
tartismalarin kisa bir 6zeti Moderniteden kopugun nerelerde yoZunlastigini géstermek
agisindan onemlidir.

Relativite ve Quantum Mekanigindeki gelismeler Newton Mekaniginin temel varsayimi
olan zaman ve mekamin sabitligi yerine bunlarm birlikte degistiklerimi ifade eden uzam
(spacetime) kavramum glindeme tasiyarak, Quatum Mekanigi ile birlikte pasif madde ve
pasif gozlemci varsaymmmin tutarsizlifimm Heisenberg’in belirsizlik ilkesiyle destekleyerek,
aslinda fizik-metafizik ayriminin baglamdan bagimsiz yapilamayacagini ortaya koymustur.
Boylece fizik bilim teorilerinin birbirinden farkl: yorumlarinin olabilecegi ve bunlar arasinda
se¢im yapmanin giicliikleri de anlasilmis oldu.

Duhem-Quine Tezi; analitik-sentetik ayriminin tutarsiz oldugunu; teorilerin test siirecine
bir bitiin olarak girdigini ve test sonug¢larinin olumsuz ¢ikmast halinde problemin hipotezden
mi yoksa teoriden mi kaynaklandigmin bilinemeyecegini; ve yine testlerde kullanilan datanin
her zaman yetersizligi gibi nedenler 6ne siirtilerek bilim adamlarmin teorileri korumaya
calistiklari 6ne siirer (Duhem, Quine).

Fuzzy Mantik konusundaki calismalar, Aristo’nun celismezlik ilkesini garantiye alan
iclincti almasigin olmama hali (excluded middle) ilkesinin sanilanin aksine problematik
oldugunu ve ayni anda birden fazla olasilifin miimkiin olabilecegi durumlarnn varligmi
matematik (Godel) ve Quantum Mekanik (s1gin  tanecik-dalga 6zelligl) cercevede
gostermistir.

Oklidyen olmayan Geometrilerle ortaya cikan ve gittikce ivmelenen tartismalar,
matematik bilginin degerden bagimsiz mutlak giivenilir oldugu savia en etkili darbesini
Godel’in birinci ve ikinci tamamsizhik teoremleriyle vurmustur. Matematikgiler arasinda
problemsiz olarak kabul edilen elementer sayilar kiimesinde karar verilemeyen onermeler
(undecidable propositions) oldugunu gosteren Godel, kendisinden sonra metamatematik
tartismalarin adeta sonucsuz kalacagim ve bir daha gegmise doniilemez sekilde tamamlilik
ve tutarhlik kavramlarinm en iyi ihtimalle baglam bagimli oldugunu ortaya koymus oldu.

Bu noktada, oldukca genis olan Popper, Kuhn, Lakatos ve Feyerabend gibi diistiniirlerin
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etkili oldugu bilim felsefesi merkezli tatismalarma girmeden, Kuhn’un popiilarize ettigi
paradigma kavraminin, teori olusumu-test-teort se¢imi gibi problematik unsurlar iceren
deger yliklii incommensurable olaylar: ifade etmesi acisindan 6nemine deginmenin faydali
olacagini séylemekle yetinelim.

5- Postmodern Donem

Modernitenin 1ki kola ayrilmis felsefi-siyasi-iktisadi gelenekleri Rasyonalizm ve
Empirisizm kaynakli epistemolojik koklere dayanirlar. Rasyonalizmin hakikatin tutarhilik
teorisi (coherence theory of truth) diye bilinen epistemolojisi, zihinsel 6nermelerin tutarl:
olmasinin tiimden gelimle smanarak celiskilerin ayiklanmasi sonucu dogrulanmasmin
hakikatle ortiistiigii varsayimina dayahdir (Dancy). Bu Godel teoremleriyle ¢liriitiilmiis
durumdadir. Empirisizm ise hakikatin miitekabiliyeti teorisi (correspondance theory of truth)
epistemolojisine dayanir. Bu iddia zihinsel olanin dis diinyada karsihigimin olmas: gerektigi,
aksi halde test edilemez metafizik bir ifadenin hakikatin 6l¢iisii olarak kabul edilemeyecegini
sOyler. Empirisizmin bu epistemoloji teorisi sonunda bindokuzyiizkirklt yillarda ‘Kar
beyazdir’ benzeri basit Onermelerin  dis  diinyayla birebir bir miitekabiliyetle
ispatlanamayacag anlasihnca  biiyiik  bir darbe alms oldu. Sonugta, kural
merkezli/algoritmik Platonik Rasyonalite, fizik ve sosyal bilim yapmadaki yetersizligiyle
birlikte, genel anlamda Bati Diisiince geleneginin iizerine kurulu Bilim, Teknoloji ve
Ilerleme ana direkleriyle beraber tartisma konusu haline gelmis oldu. Iste Postmodern
Dénem bu temel varsayimlarin tarihte az goriiliir bir bicimde tartismaya agildig: ve tarihin
biiyiikk bir doénlisime gebe oldugunu soylemenin abartili olmayacagi bir déntsiimii
simgeliyor gercekte.

Plato’dan Kant’a uzanan temellendirici (foundationist) felsefi geleneklerin degerden
bagimsiz bilgi liretme problematiginin basarisiz olmasi nedeniyle, gegen yiizyildan itibaren
Nietzsche, Wittgenstein, Heidegger, Foucault ve Derrida gibi diisiintirlerin kars1 felsefi
cabalar1 modernitenin ¢ikmaz bir siire¢ oldugunu, ve mesela Derrida’nin ifadesiyle, yap1
coziime (deconstruction) ugratilmas: gerektigi, ve ancak bdylesi bir donem sonrasinda belki
bu acmazdan bir ¢ikis yolu bulunabilecegi yaklasimim giindeme tagimustir.

Bu paralelde, giinlimiiz bilim felsefesi tartismalar: da biiyiik 6lgiide modernist bir lisan
icinde stiregelmektedir. Giris kisminda zikredilen realizm, tarthsel rasyonalizm ve sosyal
yapilandirmacilik benzert baskin egitimler modernist karekterdedirler ve modern ideali canh
tutma cabalar1 saniriz bu siirece sadece yapi c¢oziici yonde katkida bulunacak, ickin olan
zayifliklar aciga ¢ikaracaktir.

Benzer sekilde, Karmagikligim Bilimi ¢er¢evesinde gelistirilen vorumlar da genis anlamda
modernist bir arka plandan hareketle yapilmaktadir ve akademik bilginin disipliner parcaci
yapist bu karmasayr yansitmaktadir. Ornegin, nonlineer dinamik konulu calismalar
Newtoncu olmayan bir “denge” kavramimin varhgma isaret etse de; neredeyse moda haline
gelmis olan hemen her disiplindeki kaos uygulamalart bu nitel farkhiligi adeta goz ards
ederek, kavramin incommensurable bir donitisim gecirdigini; ve mesela sosyal bilimlere
tercimesinin problematik oldugunu; bunun tutarsiz bir modernist okuma ve tutum
oldugunun farkinda bile olmadan yapildigini gostermektedir. Prigogine’nin sosyal baglama
terclimesi bir &rmek olarak verilebilir, sosyal bilimin fizik bilimi mimik etme cabasi
acisindan. Modern ilerleme (progress) kavrami ondokuzuncuyiizyil sonlarina dogru Alman
tarihci Von Ranke’nm katkida bulundugu, tim tarthin aymi zaman ekseni {izerine
yerlestirilebilecegi (Newtoncu bir kronoloji) varsayimindan hareketle tiiretilmis teorik bir
tarih anlayisi Gizerine kuruludur. Bu Avrupa merkezli naif tarth kavramsallagtirmasi, soyut
modern birey, toplum ve ulus devlet gib1 tartismaya agik kavramlari/kategorileri esas alarak,
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genel anlamda tiim insanlik tecriibesinin stirekli ayni dogrultuda gittikce daha iistiin
karmagik yapilara dogru evrimlestigini iddia eden agiklama girisimidir. Postmodern literatiir
bu modernist projenin tutarsizligint sosyal teori baglaminda kritik ederek, avrupa tarihi de
dahil, nitel degismeler igeren donemsel farkhiliklarin gézardi edilmesinin tarihi anlama
acisindan dogurdugu anomalilere deginerek, giinimiiz diinyasinda ortaya ¢ikan birdizi
(sosyal, ekolojik, ekonomik, vs) karmagsik problemlerin olusturdugu carpik diizenin
strdiiriilemez  bir yapida oldugunu dillendirmektedir. Eger, modernist basite indirgeyici
lineer yaklasimm aksine, Karmagsiklik iliskisel (relational) bir metodolojik yaklasim
gerektiriyorsa, bunun metafizik arkaplanimn ancak fakhliklari ifade edebilecek yeni
kavramlar1 barindiran farkli bir lisanla anlam kazanabilecegi mumkiin olsa gerektir. Bu
anlamda i¢inde bulundugumuz stire¢, Kuhn’nun paradigma oncesi (preparadigmatic) diye
niteledigi duruma benzetilebilir. Her haliikarda, biitiin bunlar modern Weltangschauung ve
onun bilim anlayismin tutarsiz metafizik yapisimn  ¢oziliistinlin  hizlandigina isaret
etmektedirler.

6- Yiikselen Paradigmalarin Metafizik Arkaplani

Karmagikhigmn Bilimi (science of complexity) semsiye bir ifade olarak; Kaos, Gddel
Sonrasi Matematik, Fuzzy Mantik, Sanal Gergeklik ve Gia hipotezi gibi son yillarda kabul
goren yiikselen paradigmalarin modern bilimin yukarida anlatilan ¢6ziilme stirecinde ortaya
¢tkan anomalilere birer cevap niteligi ve ayni zamanda modemn olanin mantiki uzantilart
sayilacak bilimsel c¢abalart igermektedir. Bunlarin metafizik agcidan Moderniteyle stireklilik
ve kopus noktalarinda bir degerlendirmesini yapmak, postmodern entellektiiel zeminin
taminmasina ve olas1 disipliner ve multidisipliner problemlerin anlamlandirilmasina da
katkida bulunacaktir.

Kaos

Kaos adi altinda son yillarda hizla artan bigimde {iretilen caligsmalar realist bir ontoloji ve
temellendirici (foundationist) bir epistemolojiye dayali paradigmatik bir yaklasim
sergiliyorlar. Devralinan empirisist/pozitivist gelenek, modemist ¢izgiyi, bilgi Uretme
metodu ve kurumsal yapisim koruma efilimini sirdiirme anlaminda da, akademi ve
entellektiiel cevrelerden diren¢ gormeden yoluna devam etmektedir. Bu sempozyuma
sunulan “Deterministik ve Kaotik Sistemlerde Kararlilik ve Indeterminizm Arasmdaki Trade
off Iliskisi” (Arslan) adh calismamizda da vurgulandigi gibi, deterministik kaos
deterministik yaklasimin dogal bir gecis asamast gibi addedilmekte ve yine quantum kaos
durumunda da quantum mekanik yaklasima bir alternatif olma egilimi gostermektedir.
Oysaki random davrams kaotik bir diizene indirgenemez halde olup, noise de farkl
seviyelerde nitel degisiklikler sergilediginden, nitel anlamda farkli bir indeterminizm iligkisi
s6z konusudur. Ve yine “denge” kavramm da nitel icertk degisiminden 6tirt kiimulatif bir
gecls yerine incommensurable farklilik tasimaktadir, zira zaman-mekan ve nedensellik
iligkileri holistik ve lineer tasavvurlarda aynit olmaywp, farkli bir mantik cercevede
kavranabilirler. Bu baglamda, quantum nedenselligi konulu calismalara nigin  gerek
duyuldugunu ve nigin fuzzy mantigin aciklayicihgma basvuruldugunu hatirlatmak yerinde
olacaktir.

Ayrica, kendiliginden diizen (self organization) kavrami da yeterince problematiktir.
Yukarida da wvurgulandigr gibi, Aristo’nun realist hylomorfizm yaklasmm Plato’nun
tammladi1 problematige cevap vermekte yetersiz kaldigindan, Kant rasyonalist ve realist
geleneklert uzlastirmaya calisarak yeni bir ¢6ziim yolu denemek zorunda kalmisti. Kaldi ki,
Kant’in agmazi da postmodern tartismalarin merkezinde bulunuyor bugiin. Oyleyse, realist
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ontolojive (hangi varianti olursa olsun) yaslanmak ve kaotik durum algisint esyanin
dogasiyla 6zdeslestirme zannt biitlin bunlara ragmen ne anlama geliyor?

Peki, Sosyal Bilimlere yapilan fizik bilim merkezli kaos okumalarina ne demeli? Olsa
olsa bu, Platonik ve Aristocu koklere dayanan, Modernitenin 1ikiz Liberal ve
Sosyalist/Marxist geleneklerinin ortak paydasim olusturan dogal yamlsama (naturalistic
fallacy) fikrinin devanudir. Iktidar iliskisi ve pozitif-normatif ayrmmi  baglamu
diistintildigiinde, tutarli bir sekiiler etik teori gelistiremeyen modern etik okullarin insan
eyleminin segici/déniistliricii karekterini kaos teorisi ¢ercevesinde nasil anlamlandiracaktart
merak konusudur.

Godel Sonrasi Matematik

Platonik rasyonalitenin ideal tiriinii oldugu varsayilan matematik bilginin kesin ve tamam
olamayacagimi séyleyen Godel’in tamamsizlik teoremleri kadar sarsici etkide bulunan belki
de hi¢c bir gelisme olmamistir diger entellektiil alanlarda. Godel sonrasinda Cohen’in
gahismalar1, matematikeileri devamli mesgul eden stireklilik hipotezi (continuum hypothesis)
ve secim aksiyomu (axiom of choice) nun Zarmelo-Fraenkel Setinde isbat edilemeyecegini;
bu hipotezlerin digsarida tutulmalar: halinde de matematigin olduk¢e simirli hale gelecegini;
ve, bunu da matematik¢ilerin kabule yanagmayacaklari, sonucu ¢ikti (Shanker, Aspray).
Farkli matematik yapma yollar1 olan matematik ekollerinin uzlasma umutlart metamatematik
kriterlerinin miimkiin olamamasi nedeniyle gerceklesmeyecek bir Platonik ideal olmaya
mahkum durumda. Saniriz bu siire¢ matematik vapmayi, kompiiterlerin genis 6lgekli data
muamele etme kapasiteleriyle birlikte (Fizikdeki duruma benzer sekilde), farkli aksiyom
setlerin test edilebilecegi deneysel bir karekter kazanmasina yol agacaktir giderayak. Bu,
evrensel bir matematik insaa etme metodolojisinin terk edilmesi ve matematik bilginin
samldigindan da karmasik bir yapida oldugunun taninmasi anlamina gelir. Bir bagka deyisle,
matematik bilgi kiimiilatif degildir: ne temellendirici (foundationist) bir epistemoloji, ne de
Platonist ya da Aristocu ( veya da bunlarin tiirevleri) ontolojiyle aciklanabilir.

Fuzzy Mantik

Eski Yunancada Logos temellendirme (grounding) (Toulmin) anlamina gelir ve genelde,
en azindan Aristo éncesi, kullanimu ¢oguldur: “Logoi”. Bir baglam cercevesinde tarif edilen
bir “durum” da fikirler ve argiimanlar yapilirken ne kadar iyi temellendirildikleri
anlasilabilir. Bu da bir spektrum i¢inde argiimanlarin degerlendirilebileceklerine zemin teskil
eder ki, akil yiiriitme faaliyetinin niteligi de kavranabilsin. Boylece bazen “makul”
(reasonable) olan akli (rational) olanla ayn1 anlama da gelebilir. Baglamdan bagimsiz kurala
dayali/algoritmik soyut akil yiiritme (Platonic Rationality) bu tlirden farkhiliklan
iceremediginden, bu tanimin dismda olan “irrasyonel” olarak nitelendirilebilir. Bu ise, akil
yiiriitme alaminin daraltilmasi, karmasik olamn basite indirgenmesi, veya dogasma miimkiin
oldugunca yakinlasma yoluyla anlasilmasina, engel teskil edebilir.

Fuzzy Mantik; Aristo’'nun “orta almasigin olmama hali (excluded middle)” diye
tammladign mantigin Gg¢linci kurahnin her durumda cahismadifing; ve bir Snermeyi
temellendirmenin sadece iki degerli bir mantik cergevede miimiin olamayacagmi, bir
spektrum iginde farkh tonlarda degerler icerebilecek sekilde tammlanabilmesini; ifade eder.
Godel teoremleri en giivenilir bilgi tirli olarak kabul edilen matematikte binary mantigin
tclincli kuralimn cahsmadigimi ve “kararverilemez (undecidable) Gnermelerin her zaman
varolabilecegini gostermistir. Quantum mekanik diinyanin “fuzzy bir diinya” oldugu, tabiri
caizse, esyanin bu dizlemdeki tezahiirlerinin fuzzy mantikla kavranabilecegi (binary
mantigin paradoxlar tretmesi hasebiyle gecersiz oldugu) yaygmn olarak iddia edilmektedir
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glintimiizde. Bu anlamda, fuzzy mantik, bir bakima, kurala dayali akil yiiriitmenin degerden
bagimsiz olamayacagim ortaya koymast acisindan, modernist gelenefin temel tasinin
(rasyonalite) yetersizligini ve yanlislarim sergilemede 6nemli bir doéniisiime neden olmustur.
Oyle ki, Russel gibi diisiiniirlerin matematigi sembolik mantiga indirgeme gabalarmin
bindokuzylizyirmili yillarda miimkiin olamadig1 anlasiimis ve tiim proje terkedilmisti. Artik,
fuzzy ve Godel sonrasinda bu tiirden naif tesebbiisier herhalde bir daha kolayca
hedeflenemeyecektir: karmasiklik mantik alaninda da taninmak zorundadir.

Sanal Gergeklik

Kokleri, Leibnitz’'in, gercekligin monad dedigi, birbirinden bagimsiz olarak calisan
yapilardan olustugunu idida eden, monadoloji teorisine dayandirilabilir; yani, idealist bir
ontolojiye ve hakikatin miitekabiliyeti epistemolojik teorisine dayanir. Bu nedenlede, bu
indirgemeci anlayis yukarida kritigini yaptigimiz modernist kirtlganliklan tasir biinyesinde.
Komplekslik, bize bitiintin kendisini olusturan parcalarindan farkli oldugunu ve
kavranmasinin holistik bir bakis agis1 gerektirdigini hatirlatrmstir.

Ama siber uzay (cyber space) farkli bir uzay tipi olabilir. Bu durumda, holistik bir teori
i¢in yeni sorunlar var demektir.

Gaia Hipotezi

Lovelock ve Margulis’in bindokuzylizaltmuslarda planetar ve hicre dinamigi olarak
ortaya attiklart bu hipotez, (canli) maddenin kendisine y6nelen tehdidlere pasif bir bi¢cimde
tepki verdigini sdyleyen geleneksel (mekanik) goriislin aksine; hava, su (okyanus) ve kara
karmasik sistemlerinden olusan Yer Kiire’nin tek bir canli organizma gibi kendi varligim
koruyacak sekilde cevap vererek hayatin devammm sagladigim ifade eder. Bateson’un
epistemolojik ¢aligsmalari, Maturana ve Varela’nin biyoloji ve enformasyon teorisini birlikte
ele aldiklar1 Santiago bilissel (cognitive) biyoloji ekolii, ve Atlan’in kendi kendisini
diizenleyen sistemler biyolojisi gibi farkli yaklagimlar varsa da; Yer Kiirenin dinamik
sistemlerden olustugu ve bir biitiin olarak hareket ettigi fikri ortak paydalarini teskil eder.
Yukarida Prigogine ile ilgili yaptigimiz tartismada hatirlatifimiz gibi, biligsel biyolojinin
modernist gelenekle uzlasamayan problemli bir yonii vardir, ama Gaia hipotezi gii¢lenerek
holistik bir yaklasimin ortaya cikisinda 6nemli bir rol oynamaya devam edecektir.

7- Sonug

Karmagsiklifin Bilimi baglaminda ele aldigimiz Kaos, Fuzzy Mantik, Gédel Sonrasi
Matematik, Sanal Gerceklik ve Gia Hipotezi gibi yiikselen paradigmalarin metafizik
arkaplam analizi glicli bir modernist egilimin varligina isaret etmektedir. Benzeri egilim
postmodern tartismalarda goriilen akimlarda da mevcuttur; bu durum modern kurumlar ve
zihin yapismin egemen oldugu diinya dikkate alindiginda anlagilir bir olgudur, hernekadar
postmodern tanimina uymuyor olsa da ¢ogu kez rastlanan yaklasimlar.

Aslinda Postmodernite, Modern Weltanschauungun Rasyonalite, Bilim, Teknoloji ve
Ilerleme gibi kurucu varsaymmlariin merkezde tartisildig: tarihi doniistiirticii bir siirectir. Bu
anlamda, yiikselen paradigmalar devralinan yerlesik (modern) gelenekleri yapigozime
ugratmakta; ve yine siireklilik ve kopus noktasinda degerlendirildiklerinde ise, bir siire
idealist bir ontolojik arkaplanda yarisan epistemolojilerin varligina yol acacaklari izlenimini
vermektedirler. Fakat, son tahlilde, bir bakima idealist-realist ikileminin 6tesinde,
farklilasms zaman-mekan kavramlariyla tanimlanabilen plural bir ontoloji ve alan spesifik
plural bir metodolojik yapiya sahip bir tiir holistik yaklasimin baskin olacagi, postsekiiler
nitelikler arzeden bir Weltanschauungun hakim olacagi bir donemin baslamasi daha
muhtemeldir.
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