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SOSYOLOJIDE YENI ARAYISLAR:
KAOS TEORISI’NIN SOSYOLOJIYE SUNDUGU IMKANLAR UZERINE BIR
DENEME

Gikce KACMAZ'
OZET

Son yirmi yilda tzerinde binlerce makale ve kitap yazilan, dogrusal olmayan dinamikleri ele alan
Kaos Teorisi’nin bir siiredir sosyolojik yaklasimlari da etkisi altina almig oldugu gézlenmektedir.
Soyle ki; ¢ok boyutlu sistemlerin anlasilmasinda, modellenmesinde ve yorumlanmasinda énemli
avantajlar sunan Kaos Teorisi’nin sosyolojide bir degerler dizisi degisimine yol agtifina
inamiimaktadir. Kaos Teorisi, bilim diinyasindaki hakim gerekirci degerler dizisine karst bir meydan
okuma seklinde algilanmaktadir. Bu etkilesimin nasil olacagi, Kaos Teorisi’ni temel alan
modellemelerin  sosyolojinin ele aldif1 sorunlara tutarh bir ¢6zim getirip getiremeyecegi
cevaplanmasi gereken sorular arasinda yer almaktadir.

Anahtar kelimeler: Kaos Teorisi, sosyoloji, matematiksel modellemeler, degerler dizisi degisimi

ABSTRACT

It’s observed that Chaos Theory which discusses non ~ linear dynamics and in the last two decades
myriads of pappers and books were written on, has been affected the sociological approaches
recently. It’s believed that Chaos Theory, which offers great advantages on understanding, modelling
and interpretting the multi ~dimensional systems, lead to a paradigm shift in sociology. Chaos Theory
is percieved as a challange to dominant determinist paradigm in the scientific world. The question is
how this interaction will be, and whether if the models based Chaos Theory will offer a coherent
solution to the problems that sociology discusses.

Keywords:Chaos Theory, sociology, mathematical models, pradigm shift.

GIRIS

On dokuzuncu ylizyilda bilim diinyasinda kendine yer bulan sosyoloji; kendisinden énce
ortaya ¢ikmus olan felsefe, tarih vb. sosyal bilimlerin de ele aldig: bilinen olaylara yeni bir
yaklasim bigimi, ortak konulara yeni bir bakis agisi sunma gayretindedir. Bundan dolay
sosyoloji, kendisinin nesnel ve gergek bir bilim oldugunu kanitlamak konusunda 1srarl bir
¢aba i¢inde olmustur. Bu baglamda sosyoloji, doga bilimleri 6rneginde oldugu gibi bir bilim
goriintlisii i¢inde olmay1 yeglemistir.[1] Sosyolojinin, basta fizik olmak iizere, doga
bilimlerinin yaklagim ve yontemlerini kendi biinyesine uyarlama isteginin bdyle bir arka
plam oldugu ileri stiriilebilir. Basta fizik olmak tizere doga bilimlerinde meydan gelen her
yeni gelismenin sosyolojide yanki: buldugu agikca gériilmektedir.

Bu baglamda, son yirmi yilda {izerinde binlerce makale ve kitap yazilan, dogrusal
olmayan dinamikleri ele alan Kaos Teorisi’nin de bir siiredir sosyolojik yaklagimlan etkisi
altina alms oldugu goézlenmektedir. Soyle ki; ¢ok boyutlu sistemlerin anlasilmasinda,
modellenmesinde ve yorumlanmasinda énemli avantajlar sunan Kaos Teorisi’nin sosyolojide
bir degerler dizisi degisimine yol acacagina inanitmaktadir. Kaos Teorisi, bilim diinyasindaki
hakim gerekirci degerler dizisine karsi bir meydan okuma seklinde algilanmaktadir. Bu
durum, onceleri gerekirci degerler dizisi lizerinden yiirtittiigi ¢alismalarda arzu edilen
basariy1 kazanamayan sosyoloji i¢in de bir umut olarak okunmaktadir. Bununla birlikte bu
umudun beyhude olup olmadigi, Kaos Teorisi’ni temel alan modellemelerin sosyolojinin ele
aldig1 sorunlara tutarh bir ¢oziim getirip getiremeyecegi cevaplanmast gereken sorular
arasinda yer almaktadir.
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KAOS TEORISI ve SOSYOLOJI:
UYGULAMA iIMKANLARI ve ELESTIiRILER

Kaos Teorisi, daha ¢ok yiiksek boyutlu sistemlerde gériilme olasiligi bulunan, kisa stirede
ongoriilebilir davranislar gosteren, durum uzaymnin kisitli bir bélgesinde dolasmasina ragmen
asla kendini tekrarlamayan, uzun vadede kestirilemez olan ve kiiciik degisimlerin siireg
icinde biiyiikk ve niteliksel etkilere yol acabildigi dogrusal olmayan dinamikleri ele
almaktadir [2]. Kaos Teorisi’nin bu &zelliklerinin yeni bir sosyolojik yaklagim igin
uygulanabilir olduguna inanilmaktadir [3].

"...[K]Jaos aragtirmalarindaki agiklayici istekler ve uygulamalar, daha 6zel olarak dogrusal
olmayan dinamik sistem teorisi, fizik, kimya, biyoloji, ekonomi, sosyoloji, fizyoloji ve
psikoloji gibi deneysel bilimlerdeki bir¢ok dinamik evrim tiplerini kapsar... O suretle, ilging
ve bazen aydinlatict nicel ve nitel modeller... geleneksel olarak matematiksel olmayan
bilimlerde bile kullanmlmaktadir." [4]

Kaos Teorisi’nden kaynaklanan yeni fikirlerin, toplumsal sistemlere uygulanabilecegi
konusunda sosyal bilimcilerin gesitli derecelerde coskulu oldugu gozlenmektedir. Sovle ki,
bu yeni fikirlerin sosyolojiye veni icgoriiler saglayacak uygun bir matematik olduguna, sz
konusu fikirlerin modelleme ve insan deneyimi arasindaki boslugu ortadan kaldiracagina
inamlmaktadir. Kaos Teorisi’nin bu boglugu doldurmak suretiyle yeni bir degerler dizisi
yaratacagy distiniilmektedir [S].

Bu agamada teorinin hangi yonlerinin ya da hangi sekilde uygulanabilirligi konusu
giindeme gelmektedir. Kellert, Kaos Teorisi’nin sosyal bilimlerde ii¢ farkh sekilde uygulama
alanm bulabilecegini gosterme gabasi igindedir.

Bunlarn ilki, Kaos Teorisi’ne dayali matematiksel modellemelerin toplumsal sistemlere
uygulanmasidir. Bu noktada ihtiyac duyulanlar, s6z konusu sistemle ilgi degiskenlerin
tanimlanmast ve Olg¢lilmesi, yeterli uzunluk ve kesinlikte zaman serisi verilerinin
kullanilabilirligi ve zaman ic¢inde degismeyen basit bir modelin kullaniminin makulliiga
seklinde siralanmaktadir [6]. Teorinin bu sekilde sosyolojive uyarlanmasinin simrh da olsa
gecerli oldugu distiniilmektedir.

Teorinin sosyolojideki bir diger uygulanabilme alant ise, teoriden kaynaklanan
6zelliklerin metaforik olarak kullanilmasidir. Kellert, onceleri Newton fiziginin sosyal
bilimlerde baz1 kullanighi kavramsallagtirmalar yapmakta faydali oldugunu hatirlatarak, aym
sekilde, Kaos Teorist’nin de buna imkén sagladigimin ileri siirmektedir [7].

Yine Kellert’a gore, Kaos Teorisi’nin bir sosyal sisteme uygulanmast konusundaki
ticlincli nokta ise, dogrusal olmayan dinamiklerden analojiler yoluyla normatif sonugclar
cikarmaktir. Bununla birlikte Kellert’m kendisi de boyle bir agilimin Kaos Teorist’nin yanlis
anlasilmasindan kaynaklandigini ifade etmektedir. [8].

Diger taraftan Kaos Teorisi'nin, bagta sosyoloji olmak {lizere sosyal bilimlere
uygulanmasinda bir takim giicliikler oldugu da cesitli agizlar tarafindan dile getirtlmektedir.
"Explaining Chaos™un yazar1 Peter Smith, matematiksel modeliemelerin toplumsal
sistemlere uygulanmasi konusunda yeni a¢ilimlara ihtiya¢ duyuldugunu ifade etmektedir.
Ona gore sonsuz karmagiklik karstsinda, matematiksel modellemelerde standart yéntemlerle
idealizasyonlar gerekcelendirmenin basarisiz oldugu ortadadir [9].

Karmasik bir sosyal sistemdeki bir siirecin modelini tasarlamak ve taklit etmek, ki s6z
konusu model karmasik davramis sergilemektedir, gorece kolay iken boéyle bir modeli
destekleyecek verilert bulmamin ve toplamanin son derece zor oldugunu gérecegiz. Bu
sonucla, sosyal bilimler alanmda kaotik davramislar1 ortaya ¢ikarmak igin fizik alaninda
kullanilan metotlarin mantikh bir uygulamasint yapmak imkansiz olabilir [10].
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Kaos Teorisi’'ne toplumsal sistemlerin arastirtlmasinda yer vermek, teoriyi bu alana
aktarmak cabasindakilerin iddiasi, daha Onceki Newtoncu degerler dizisinin toplumsal
olgulan mekanik bir bakis acisiyla ele almasi, bu degerler dizisinin ise “insansiz” bir diinya
yarattift yoniindedir [11]. Yine aym ¢evreler Kaos Teorisi ile bu mekanik degerler dizisinin
degisecegini ve diinyanin insanl bir diinya haline getirilecegini savunmaktadirlar. Onlara
gore Kaos Teorisi’nin matematigi buna imkan vermektedir. Dogrudur; Kaos Teorisi’nin
matematigi ile fare nifusunun gelisimi modellenebilmektedir. Pekiyi bu matematik, bu
“insanli” diinyada yasayan insanlarin tamimlanmasinda basat rol oynayan fikirlerin,
degerlerin, ideolojilerin ve geleneklerin tanimlanmasinda yeterli bir dil midir? Kaos Teorisi
matematiginin merhamet, cesaret, comertlik, diriistlik, sayg:, kiskan¢hk, hirs, kétii niyet
gibi toplumsal etkilesimde son derece etkin olan bu o&zellikleri ve etkilerini nasil
tamimlayacagi hala bir soru konusudur.

Konunun bagka bir dikkat ¢ekici yonii ise, modellenecek toplumsal olguda yer alacak tiim
degiskenlerin bir sekilde o&lg¢tlebilir olmasidir. Ancak bu sartlar altinda Kaos Teorisi,
Newtoncu anlayigla elde edilemeyeni, yani toplumsal olgularin gergek izdisiimiinii ortaya
cikarabilecektir. Tamam olgiilebilir degiskenlerden olusan bir toplumsal sistem miimkiin
miidiir? Miimkiinse, bu sekilde modellenmeye imkan veren kag¢ toplumsal sistem
bulunmaktadir? Bunlarin sosyal olgularm toplamina orant nedir?

Bu durumda Kaos Teorisi’nin ancak toplumsal ve toplumlararas: iliskilerin kesin bir
sekilde olctilebilir alanlarinda sosyolojiye uygulanabilecegi ifade edilebilir. Cok boyutlu,
dinamik bir sistem olan toplumsal ve toplumlararas: iligkiler ne oranda dlgiilebilir degerler
barindirmaktadir? Zaten sosyolojide daha énce de olgiilebilir degerler barindiran ¢alisma ve
arastirma alanlan1 bulunmakta; bu ¢ahgma ve aragtirma alanlarina c¢esitli matematiksel
teknikler uygulanmaktaydi. Kaos Teorisi’nin sosyolojiye uygulama ¢abalari bu ¢alisma ve
aragtirma alanlarmin sayisim arttirmis mdir? Yoksa Kaos Teorisi sadece bu alanlarin daha
dogru modellenmesini mi saglamaktadir? Kaos Teorisi’nin sosyolojiye uygulanmasi ile
sosyolojide yeni bir degerler dizisine sahip olundugu savunulmaktadir. Bir degisikligin
yasandigini savunmak miimkiinse de bunun degerler dizisinde bir degigime yol agtifimt degil
de teknik iyilestirme oldugunu savunmak daha dogru olmayacak mudir?

Bir toplumsal olgunun simiilasyonunu yapmak i¢gin gerekli olan sosyolojik bilginin
olusturulmasi noktasinda birka¢ farkl: baslik karsimiza gikmaktadir, Bunlar kisaca, kiiltiir,
sosyo-linguistik, sosyal formlarin genel olarak insanlar tarafindan insa edilmesi, ¢ikar
gruplan, iktidar/gii¢ faktdrleri olarak siralanabilir. Ancak bu konularda elde ettigimiz nesnel
verilerin 1s1§inda bir toplumsal sistemi geregi gibi modelleme imkénma sahip olabiliriz.
Elbette bunlar hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir ama bu baghklar altinda toplanmast
gereken verileri, mesela s6z konusu toplumun disindan bir gézlemci nasil elde edecektir?
Konuyu biraz agmak gerekmektedir; meseld Afrika’nin balta girmemis ormanlarindaki
kabileler hakkinda antropolojik arastirma yapmaya c¢alisan bir arastirmacimin, sé6z konusu
kabileyle etkilesime girdigi anda, ashinda, farkinda olmadan o kabilenin yasam tarzina etkide
bulunmaya basladigi bilinmektedir. Bu tiir bir etkilesirmn belki casusluk faaliyetleri
konusunda istenilene ulasmayr fazlaca etkilememektedir ama kiiciik etkilere kars:
beklenmeyen buyiikliikte bir reaksiyon gosterecegi ileri siriilen bir sistemi modellemek
konunda aymi iyimserligi korumak miimkiin muidiir? Bununla baglantihi olarak gézlemcinin
hangi oranda nesnel gézlem yapabilecegi de soru konusudur.

Kiltiirel temalar da ramsey dizileri tarafindan adlandirilan metaforlarn sart kosar. Avct
toplumlar, takim yildizlarina kendilerine gére 6nemh hayvanlarin isimlerini verir. Savasgi
toplumlar, kaliplar1 adlandirmak i¢in silah [isimlerini] kullanacaktir. Dini toplumlar, takim
yildizlarina ve yildizlara azizlerin isimlerini verecektir. Dickens ile aym vahsi ekonomik
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sistemde yasayan Darwin, dogaya bakmms ve degisimu aciklamak i¢in en iy1 agiklamanm
rekabet ve var olmak i¢in kanli miicadele oldugunu gormiistiir; daha yardimsever bir
toplumsal diizende yasayan Kropotkin, dogaya bakmus ve tiirlerin hayatta kalmasi i¢gin en iyi
aciklamay1 karsiliklt yardim olarak gérmiistiir. Doga ve toplum, her iki degerler dizisini de
desteklemek i¢in yeteri kadar karmasiklik ve gesitlilik igermektedir [12].

Kaos Teorist doga bilimlerinde ortaya ¢ikmugtir. Toplumlan gozlemlemek ve onlar
hakkinda veri toplayip, gelecekleri hakkinda tahmin yapmak, hava tahmini yapmaya
benzememektedir. Aym doga hakkinda fikir belirten Darwin ve Kropotkin, iiyesi olduklar
toplumlarin  kosullarina bagli olarak ¢ok farkli sonuglara ulasabilmektedirler. Doga
olaylarinin, toplumlar gibi kendi sorunlar ¢6zmek icin insa ettikleri toplumsal yapilar ya da
bu ¢oziimlerin geleneksel regetesi olarak adlandirabilecegimiz gelenekleri, orf ve adetleri
yoktur. Bu acidan bakildiginda bulutlann hareketini izlemekle, her hangi bir toplumsal
kesimin bir olgu karsismdaki davramsimmi izlemek ve buna matematiksel bir model
olusturmak bir birine ¢ok benzeven iki aragtirma cabasi olarak degerlendirilemeyecegi
goriilmektedir.

Yine eklenmesi gereken bir diger hususta, toplum ile ilgi herhangi bir olgu matematiksel
olarak modellense bile, bu modellemenin gecerliliginin ne kadar siirecegi konusudur. Bu
durumu bir bagka gekilde anlatmak gerekirse, gozlemct verileri toplamaya bagladign andan
itibaren, veri topladig: sistemle bir etkilesim i¢ine girmis bulunmaktadir. Boylece topladig:
veriler kesin bile olsa, gercekte, o s6z konusu durumu modellediginde, toplum ¢oktan bir
bagka duruma ge¢mis olabilir. Burada etkilesim altinda kalan sistem, matematiksel olarak
modellenen sistemi yansitmayaca@ ifade edilebilir. Kisacas1 gozlemciyle gozlemlenenin
strekli bir etkilegim halinde olmasi, bu durumun gdzlemlenen toplum olayr hakkindaki
verileri degistirmesi ihtimali, sosyolojide baslangic kosullarina hassas bir modelleme ile
toplum olaylarinin anlagilmasimi saglama c¢abalarimin 6niinde gézden kagmaz bir giiglik
olarak durmaktadar.

Teoriden matematiksel modellemeler anlaminda istifade etmenin gili¢liikleri itiraf
edilmektedir. Bundan dolay1 teorinin matematiksel yorumundan ziyade metaforik
yorumunun, basta sosyoloji olmak iizere sosyal bilimler acisindan bir ilham kaynag:
olabilecegi de savunulmaktadir. John Briggs ve David Peat, Kaos Teorisi’nin matematiksel
olmaktan ziyade metaforik olarak bize yardimci oldugunu ifade etmektedir. Onlara gore
teorinin kendi kendine organizasyon, zamamn geridéniissiizligl, kaosun varaticiligi vb.
Ozelliklerinin metaforik okunusuyla, mekanik degerler dizisinin sundugu yanlis anlamalar
giderilebilir {13]. Gercekte de bu, Kaos Teorisi’nin bir degerier dizisi degisimine yol agtigs
iddiasim daha giiclii bir sekilde destekler goriinmektedir. Boylece bir olguyu matematiksel
olarak formiile edemesek de, kaos, bize bunun olacagini hatirlatmaktadir.

Radzicki’ye goére gerekirci kaosun ozelligi, periyodu ve genligi tekrarlanmayan ve
6ngoriilemez olan, aym: zamanda rasgelelikten mahrum bir sistem tarafindan olusturulan
kendinden bir salimm olmasidir. Mesela, firtina ve kasimrgalarin kesin olarak nerede ve ne
zaman olusacaginm bilemeyiz ama hangi kosullarin onlarin olusumuna neden oldugunu, ne
zaman ve nerede siklikla goriildiiklerini ve muhtemel yollanni gergekten biliriz [14].

Bununla birlikte burada akla gelen 6nemli bir soru bulunmaktadir. Kaos Teorisi’nin
kesfinden 6nce ne zaman, nerede, hangi siklikla firtina ya da kasirga kopacagi konusunda
insanlar fikir sahibi degiller miydi? Ya da kaosun yaraticithigi hakkindaki itk bilgilerimiz
Kaos Teorisi’nin giindeme gelmesi ile mi ortaya ¢ikti? Bir ¢ivinin kaybolmas: ile bir
kralhgin yok olmast arasindaki baglanti, bu metafor, Lorenz’in meshur “kelebek etkisinin”
yiizyillar oncesinde dile getirilisi degil midir? Dahas: biiyiik felaketler gegiren toplumlarm
kisa stirede kendi kendine yeninden organize olduklan konusundaki veriler, tarihe, Poincaré
ve sonrasinda yapilan calismalarin ardindan m1 gecti? Eger s6z konusu metaforlart daha 6nce
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de biliyorduysak, bunlar anlamlandirmak i¢in neden bekledik?

Binlerce yi1l oncesinde, Antik Cin’den Yunan’a kadar bu metaforlar insanlarin
giindeminde oldugu bilinmektedir. Bu agidan bakildiginda Kaos Teorisi, sosyal bilimlere,
sosyolojiye yeni metaforlar sunmadig, eski metaforlan da yeni bir bakis acisi ile islemedigi
goriilmektedir. Pekiyi bu durumda Kaos Teorisi’nin metaforik yardimina neden ihtiyag
duyulmaktadir? Kaos Teorisi, bize ne saglamaktadir.

...[S]osyal sistemlerde dogrusal olmayan sistemlerin ve kaosun etkisini anlamaya ¢abasint
siirdiirmek i¢in 6nemli politik nedenler vardir. Kiigiik bir itmenin sistemde biiyiik bir
degisim gerceklestirebilmesinden dolay1 dogrusal olmayan sistemlerin denetlenmesi,
dogrusal sistemlerinkinden daha kolaydir [15].

SONUC

Kaos Teorisi’nin belli bagh ozellikleriyle sosyolojide yeni bir degerler dizisi tartismasi
baslattif ileri strtilmektedir. Baglangig kosullarma hassas, ¢ok boyutlu dinamik sistemlerin
kiigiik miidahalelerle biiyiik degisimler iiretmesi, bu sistemlerin kisa vadede davramglarinin
ongoriilebilir olmast imkéni, teorinin ¢ok boyutlu dinamik sistemlerden olusan toplumsal
olaylara da uygulanma c¢abalarin: tesvik ettigi bilinmektedir. Bununla birlikte tartigilanin bir
degerler dizisi mi yoksa ortaya ¢ikan yeni bir teknik mi oldugu anlagilamamaktadir.

Sosyoloji, pozitivizmden etkilendigi onceki donemde toplum yasalarim, kesinlikleri
ortaya ¢ikarmay: ve bunlara miidahale etmeyi amaglamaktayd:. Bu durum sosyolojiyi sinirlt
uzmanlik alanlarinda olusan bir bilim dali haline getirmisti [16]. Dolayisiyla 6l¢iilebilir
alanlarin disindaki calismalar sosyoloji tarafindan duyarsizhikla karsilamiyor ve nesnel
bulunmuyordu. Simdi, Kaos Teorisi’nin, matematiksel modelleme, metafor ya da dogrusal
olmayan dinamiklerden analojiler yoluyla normatif sonug¢lar c¢ikararak sosyolojide bir
degerler dizisi degisimine yol aghifimi varsayalim. Bu durumda ne olmasi beklenir? Bu
degerler dizisi degisimi nesnel arastirma alanlarini genigletiyor mu? Yoksa bu degerler dizisi
degisimi daha 6nce nesnel bulunmayan aragtirmalar hakkinda Feyerabendg¢i bir iislupla bize
“her sey olabilir” deme hakki mu veriyor? Duyarsiz kalmakla “her sey olabilir” demek
arasindaki fark bir degerler dizisi degisimi olarak algilanabilir mi?

Biz, Kaos Teorisi’nin sundugu yeni matematiksel modellemelerin, sosyolojinin emrinde
yeni ve daha faydal bir teknik olabilecegi kanaatindeyiz. Teorinin sundufu metaforlarin
6teden beri biliniyor olmasi, onun sosyolojiye yeni bir degerler dizisi sunmadifim gosterdigi
inancinday1z.

Sosyoloji, toplum ve toplum olaylar1 hakkindaki bilgi sistemimizdir. Bize ait bir bilgi
sistemidir ve bize ait ele aliglan icermektedir. Bundan dolayr Kaos Teorisi, kendi iginde
barindirdig1 imkénlarla, toplumumuzun, sosyolojimizin sorunlarmna kisith da olsa katkida
bulunabilir. Bununla birlikte Kaos Teorisi’nin imkénlari, elde edilen veriler ve bulgular
bizim tarafimmzdan bir sisteme oturtulmadiginda, sosyolojimize fayda getirmeyecektir. Daha
da 6nemlisi sosyolojimizi i¢inden ¢ikilmaz, toplum olaylarint ¢6ziimleyemez ve toplumsal
sorunlara ¢6ziim éneremez bir hale getirecektir. Bu durum bizi “hi¢ bilemeseydik daha iyi
olurdu” konumuna getirecektir. Bunu agmak icin elde ettigimiz bilgileri iilkemizin toplum
secimi ve toplumlararasi iligkilerdeki yeri gibi sahip oldugumuz biiylik birikim gercevesinde
degerlendirmek durumundayiz.

DIPNOTLAR
[1]  Sezer, B, (t.y.), “Sosyolojinin Ana Bashklar:,” Istanbul, Siimer Kitabevi, s. 26-27.
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