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KAYIKCI: ASK BAGLAMINDA BEN ve OTEKI KAVRAMI
Melis OKTUG'

Ozet

Farkli kiilttirler, ayr1 toplumlar, uygarliklar da yasam bulsalar da, tim séylenler ve anlatdar benzer
evrensel izlekler cergevesinde gelismektedir. Bunlarin en bilinenleri agk ve kahramanhk 6ykiileridir.
Bu calisma, gdnderme yaptig: ¢esitli kiiltiirlere 6zgii sdylenier ve yapitlarla “ask™ temasini “ben ve
oteki” kavrami gergevesinde ele almaktadir.

Abstract

Although various cultures and different societies exist in civilizations, all myths and stories progress
in the outline of the similar universal themes. Love and Heroism stories are among the most well-
known ones. This study discusses the ‘Love’ theme within the context of * Me and The Other’
concept by referring to the myths and the works of art that are unique to the vairous cultures.

Anahtar Kelimeler: Kiiltir, Kiiltirlerarasilik, Séylen, Géstergebilimsel Coziimleme, Oteki.

Giris

“Iletisim” s6zciigli gibi giindelik yasamda sik¢a kullanilan; budunbilim, toplumbilim,
dilbilimin temel kavramlarindan birini olusturan “kiiltiir’in  tanmimi ve icerigi de bu
yayginhiga kosut bicimde cesitlilik gostermektedir. Kiiltiir kavrami, giiniimiizde uygarlik,
sanat ve insanbilimlerinde egitim yerine de kullanilmaktadir. “Son 20 yilda, bir¢ok kiiltiir
tiirii daha ortaya ¢ikmistir: Kurum kiiltiirti, parti kiiltiirii, gevre kiiltiirii vb. Cizelge boyle
uzayip gidebilir. Bunlarin disinda karsimizdaki kisiyle anlasamadigimizi belirtmek i¢in artik,
‘O benim kiiltirimden degil’ demekteyiz!” [1]. Bu baglamda, insanimn tim yasami boyunca
deneyim ve egitim yoluyla edindigi birikim, davramg bi¢iminden, yetenekleriyle ortaya
koydugu iriin ve yapitlara uzanan bir yelpazeye yayilmaktadir. Kiiltir en kapsamh
tammiyla, “gelenek, gorenek, inams, diisiince, bilim ve sanat etkinliklerinin birikimiyle
ortaya ¢ikan ve her topluma gére degigen kavram™dir [2].

Latince kokenli sozciik “tarim”, “ekmek”, “bakmak” anlamlarimi aktaran “cultura”dan
gelmektedir. Cicero, mektuplarinda toprak kiiltiiriinii paylasan insana kargit olarak “cultura
animi autem philosophia est” (oysa ki aklin kiiltiirii zekadir) ifadesini kullanarak Kkiiltiir
kavraminin akil ve insan yetenegiyle yaratildiginit vurgulamistir [3]. Bagka bir deyisle,
kiiltiir, “doga’nin ya da Tanri’nin yarattiklarima karsilik insan tiriiniin yarattiklarinin tiimi”
[4] nii kapsamaktadir. Kiiltiiriin temelinde olan insan eliyle yetistirme, yaratma, dogada
kendiliginden varolma ve gelisme siireciyle g¢elismektedir. Diger canli tiirlerinden farkh
olarak insan kendisini yaratan doga karsisinda varligm: “kiiltiir”le siirdiirmektedir. “Arag ve
gereglerden, bu arag ve gerecleri kutsayan degerlerden bu ara¢ ve gereglerle is yaparken
bagvurulan ¢rgiitlenme bigimlerinden, is gérme ve esgiidiimlenmesine iliskin yontemlerden,
isb6liimiiniin yarattig1 insanlar arasindaki farklilagsmalari, haklilasmayi ve kurumsallagsmay1
amaclayan agiklama ve inanglardan olusan kiiltiir insanin doga karsisindaki etkinligini
artirir”[5].

E.B. Taylor, Primitive Culture (1871) adli yapitinda kiiltiiri, “insanin bir toplum iiyesi
olarak edindigi bilgi, inang, sanat, ahlak, yasa, adetler, diger yeti ve aligkanliklar: igeren
karmagik biitiin” [6] olarak tanimlamaktadir. O halde kiiltiir, insanmn toplumun diger
iiyeleriyle kurdugu iliskileri diizenleyen bir dizgedir, bagka bir anlatimla sistemdir. Bu
baglamda toplumsal ve kiiltiirel yap1 birbirinden ayrilmaz; biitiinleyici kavramlardir. Top-

* Hletisim Tasarimy Bolimii, Istanbul Kiltiir Universitesi, 34156 Atakéy / Istanbul.
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lumbilim kuramlar: gercevesinde yapisalci-islevsel yaklasima gore; “ ...her toplum icindeki
maddi ya da manevi her gelenek, maddi varlik, fikir ve inang, o toplum iginde hayati
fonksiyonlar1 meydana getirir....Her toplum i¢inde hayati fonksiyonlar: yerine getiren
gelenekler, maddi varliklar, fikir ve inanglar bir biitiiniin vazgecilmez pargalaridir” [7].

“Historical Note on British Social Antropology” baslikli makalesinde Radcliffe-Brown,
kiiltiiri toplumsal yapi iginde iliskiler dizgesi olarak ele almistir: “... sosyal yap1 dogrudan
g6zlemlenebilir bir sey olmamakla beraber, gozlenebilen iligkilerden ¢ikarilan yapisal
(iliskisel) bigimlerin bir soyutlamasidir. Bu yapisal soyutlamalar biitiine [kiiltiire]
baglanmadan anlagilamaz, anlatilamaz.” [8] Yapisal soyutlama cercevesinde, kiiltiir “bir
anlam yaratma siirecidir ve yalnizca digsal dogay1 degil, onun bir pargast olan toplumsal
sistemi ve bu sistem i¢indeki insanlarin toplumsal kimliklerini ve giindelik etkinliklerini de
anlamlandirir” [9]. Kiiltiir-toplum bagintisindan yola ¢ikarak, kiiltiir; “belirli bir toplulugu
olusturan insanlar arasmdaki ortak yasam ve davranig bicimlerini soyutlayan, baska bir
deyisle ‘anlamlandiran’ dizge” bigiminde tanimlanabilmektedir. Her toplumun iligkiler
dizgesi i¢inde “kendine 6zgii” bir yap1 sunmast; kiiltiir kavramina, ¢ok cesitliligin yanisira
“siiflandirilabilir” bir nitelik kazandirmaktadir: Tiirk kiiltiiri, Yunan kiiltirii gibi. Bu
siniflandirma iginde toplum iivelerinin niteleyen, diger “siniflar’dan ayiran “kimlik”
ozellikleridir. Bir anlamda da, aym dili konusmak gibi belirli bir topluluga ait olmanin
vazgec¢ilmez kosuludur bu 6zellikler; o topluluga 6zgii kurallar, gdstergeler biitiiniid{ir.

Bozkurt Giiveng, kimlik kavramini, bireysel (resmi belgeler, kimlik kartlari), toplumsal
(meslek, toplumsal rol, statii), ulusal (ayyildizli bayrak) ve kiiltiirel kimligin birlesimi olarak
tanimlamaktadir. Bu baglamda kimlik, bazilariyla ortak oldugumuz degerler ve iligkileri
kapsarken ayni zamanda “ben”i “tteki”lerden ayiran nitelikleri de sunmaktadir [10].
Insanbilimci Claude Lévi-Strauss’un 1974-75 yillari arasinda Collége de France’ta yonettigi
disiplinlerarasi “Kimlik Semineri”’nde belirttigi gibi kisinin kimligi, varligi ve kim
oldugunun yanistra kimlere kars1 olduguyla da (“ego versus [’autre”) belirlenmektedir.

Gergekten de insan olgusu -dinden geleneklere, sanattan yasam bigimine dek uzanan
genis bir yelpazede- toplumsal degiskenler iizerinden tanimlanmakta, kiiltiir; toplumbilim,
insanbilim, dilbilim, gdstergebilim gibi bir¢ok insan bilimiyle iliskilendirilmektedir. Bu
baglamda, her bilim dali kendi islevselligi ve gerekleri ¢ercevesinde kiiltiirii ele almaktadir,
Kavramin ¢okanlamlilig1 ve karmagikligi da buradan kaynaklanmaktadir.

KAYIKCI FILMi ve OTEKI ACISINDAN COZUMLENMESI:

Bu ¢alismada, “aski olanaksiz kilan” birbirinden farkl: iki kiiltiiriin karsitlik iliskisi “ben”
ve “Oteki” kapsaminda ele almmacaktir. Tim anlati yapilarinda, karsithik, ayn1 zamanda
karsilastirilabilir ya da birbirini biitiinleyen 6gelerin varh@int da gostermektedir; bagka bir
deyisle, “kiiltiirlerin ¢esitliligi insan topluluklarinin birbirinden yalitilmasindan ¢ok, onlarn
birlestiren iliskilere baghdir” [11]. S6zkonusu ¢alisma, iki toplumu, iki kiiltiirti birlestiren ve
ayiran Ozellikleri, gostergeleri incelemektedir.

Yontem:

Film, her anlatinin yapilandirtlmasinda temel 6geler olan iig Slgiite gére ¢6ziimlenecektir:
Zaman-uzam ve eylemi gerceklestiren kisiler, nesneler. Tahsin Yiicel bu ii¢ 6geyi soyle
aciklamaktadir: “Kendisini algilayan biri bulundugu stirece, devingen bir ¢evrendir
diinyamiz; bizim algiladigimiz ya da tasarladiimiz diinyadir, nesnel ve degismez bir diinya
degil (...) Bunun sonucu olarak, diinya konusunda her tiirlii bilginin en az {i¢ etkeninin islevi
oldugu soylenebilir: Diinyanmn kendisi (uzam) onu ele alan 6zne (belli biri) ve her ikisinin de
yer aldig1 zaman (belli bir an)” [12]. Gostergebilimsel ¢oziimleme ¢ercevesinde bir anlati

120




Kayikgi: Ask Baglamnda Ben ve Oteki Kavrami

tiirii olan filmde zaman ve uzam “tiimleyenler”, anlat1 iginde yiiklendikleri islevler agisindan
kisiler ise “eyleyenler” olarak ele alinacaktir [13].

Filmin Kiinyesi:

Yonetmen: Biket Ilhan

Senaryo: Ulkii Karaosmanoglu — Metin Belgin

Goriintii Yonetmeni: Colin Mounier

Miizik: Thesia Panayiotou

Yapmm: 1998, Tiirkiye / Yunanistan

Oyuncular: Mehmet Ali Alabora, Katerina Moutsatsos, Mustafa Avkiran, Eleni Philippa,
Levent Ozdilek, Periclis Lianos

Filmin Genel Betimlemesi:

Tiirkge ve Yunanca dillerinde ¢ekilen “Kaytke1”, iki tilkede de gosterime giren ilk yerli
yapim olmasi nedeniyle kiiltiirel kimliklerin ¢oziimlenmesine uygun bir nitelik tasimaktadir.
Filmin kahraman: sagir ve dilsiz “Kayik¢1”, Cesme Festivali sirasinda konser veren Yunan
sarkici Evdokia’ya ilk goriiste agik olur. Unutamadigi agkina ulasmak i¢in bir gece kamyon
lastigi tizerinde Cesme’den Yunan sularmna, Sakiz Adasi’na yiizer. Kimligi ve pasaportu
olmayan Kayik¢1, polis tarafindan sorguya alinir. Onu rastlantiyla goren Evdokia’nin
kendisini gérmeye geldigini sGylemesi lizerine serbest birakilir ve Cesme’ye geri goénderilir.
Ancak, tim ¢evresi, hatta dostlari Kayik¢1’ya kuskuyla yaklasir ve medyanin da olaya ilgi
gOstermesiyle, bu masum girisim farkli boyutlara taginir. Casuslukla suglanan Kayikgt,
Cesme halki tarafindan diglanir. Cevrenin bu tutumu, igine kapanik, firkek bir kisilige sahip
Kayik¢imnin kabuguna cekilerek insanlardan kagmasina neden olur. Karsi yakada ise,
Evdokia’nin Yunan sevgilisi Stavro bir Tiirke asik olan kizina kars1 babasini kigkirtmaktadar.
Tiim engellere karsin, filmin kahramani, aska inanan dostlar1 sayesinde Evdokia’ya
kavugmak i¢in bir gece yeniden denize agilir ve siyasal-toplumsal engelleri agarak ona
ulagsmay1 basarir.

Coziimleme:
Temel Anlati Yapilar::

1.Kisiler /Eyleyenler

1.a. Ana Kisiler:

Filmin ana Kkisilikleri (protagonist), yandaslar/destekleyiciler (contagonist) ve karsitlar/
engelleyiciler (antagonist) “ben” ve “6teki” kavramlari ¢ercevesinde yapilandirilmistir.

Tablo 1
Anlati Kisileri/Eyleyenler “Ben” “Oteki”
Ana Kisilikler Kayiket Evdokia
Yandaslar (Destekleyiciler) Salih Hristo, Maria, Niko
Karsitlar (Engelleyiciler) Reis Stavro, Yorgo

1.b.Yardima Kisiler:

Anlatinin ana kahramanlari, Cesme’de yasayan sagir-dilsiz “Kayik¢1” ve Sakiz Adasi’nin
giizel rebetiko sarkicisi Evdokia’nin aski, Hero ve Leandros sdylenine gonderme
yapmaktadir. Soylene gore, Hellespontos (Canakkale Bogazi) kiyisindaki Sestos kentinde,
giizellik tanrigasi Afrodit mabedinin kumrularim besleyen rahibe Hero onu gézetmekle
yiikiimlii yash bir koleyle yasiyordu. Her yil bahar geldiginde tanrica adina senlikler
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diizenlenirdi. Sestos’un kargi kiyisinda bulunan Abydos’tan senliklere gelen Leandros, ilk
g6riiste Hero’ya asik oldu. O giinden sonra, Leandros sevdigine kavusma arzusuyla her gece
bogazi yiizerek gegiyordu. Hero ise, Leandros’a rehberlik etmek igin yasadigi kulenin
tizerine mesale yakiyordu. Ancak ki aylar1 geldiginde, bir gece, sert riizgarlarin etkisiyle
mesale sondii ve dalgalarla bogusmak zorunda kalan gen¢ adam azgin sulara yenik diiserek
boguldu. Sevdiginin élmesine dayanamayan Hero kuleden suya atlayarak intihar eder.

Sekil 1

Hero ve Leandros sOyleninin kigileri, anlatinin ana kisilerini belirleyen gostergeleri de
ortaya koymaktadir.

; ke i Mitoloft kahaianie?
~Bana geldi Psandros gibl.. Canakkale BogaA Tivyizen adam.

Sekil 2

Hero ve Leandros’un yanistra, filmde Evdokia kisiligi bir baska stylene, “denizkizi”na
gonderme yapmaktadir.

Anlatida, Evdokia Varsova'min denizkizi soyleni Syrena’yla 6zdeglesmektedir. Soylene
gére, Syrena, Baltik kiyisinin tnlii sehirlerinden Gdansk’tan Vistula Nehrine girmis ve
Varsova’nin kurulu oldugu yerlere kadar yiizmiistii. Dinlenmek i¢in karaya ¢iktiginda ise
buralar1 ¢ok sevdigine karar verip, bu cevrede yasamaya baslamisti. Balikcilar, dalgalart
etkiledigi, aglarii bozup, baliklari serbest biraktify gerekgesiyle denizkizini yakalayip,
ondan kurtulmay: diisiinmiislerdi. Ancak bir gece Syrena’nin giizel sesi ile sdyledigi sarkilart
duyup vazgegmislerdi.Bir giin kente gelen zengin bir tiiccar, sesi ile iinlii olan Deniz kizi
Syrena’y1 gormiis ve panayirda sergilemeyi diisinmiistii. Bu amagla, Syrena’y: yakalayip
onu bir kuliibeye hapsetmisti. Syrena’nin mutsuz sesi ile sdyledigi sarkilar1 duyan geng bir
balik¢1 onu kurtarmisti.

Anlatida, toplumsal-siyasal baskilar sonucu sevdigine kavusmasi engellenen Evdokia
balikgilik yapan Kayikei tarafindan Sakiz Adasi’ndan kagirilir. Bu baglamda, giizel sesli
denizkizi Evdokia’ya; balike1 ise, Kayikei kisiligine génderme yapmaktadir.

Evdokia kisiligi, aym1 zamanda, Hans Christian Andersen’in {inlii masalina konu olan
“denizkizi”yla 6zdeglesmektedir. Denizler Kralimin alti kizinin en kiictigii olan masal
kahramani, onbes yasina geldiginde ilk defa ¢iktigi denizlerin {istiinde kurtardig: prense asik
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olmustu. Prensi ugruna, sarki sdylemekten vazgeemis, ancak bu biiyiik fedakarligina karsmn
Prensine higbir zaman ulagamamisti.

Andersen’in masal kahramani, Heros ve Leandros sdyleninde oldugu gibi, umutsuz aska
goénderme yapmaktadir. Ayrica, masal ve anlati arasindaki bir diger benzerlik ise, rebetiko
sarkicis1 Evdokia’nin, Cesme Festivali’nde verrdigi konserde gordiigii kayikgiya asik
olduktan sonra gecmiste babasinin tavernasmda sarki sOylemesine karsin Sakiz’a geri
déndiigiinde sarki séylemeyi reddetmesidir.

Sekil 3

Bu gondermelerin yanisira, Kayike¢r kisiligi, Yunan soyleninde tanrisal bir kisiligi
simgelemektedir. Soylene gore, “kayik¢t” Glen insanlari, kayigiyla yeralti nehirlerinden
baska bir diinyaya gétiiriirdii. Bu nedenle Eski Yunan’da 6len biri yakilmadan 6nce, gozleri
izerine kayik¢iya yaptigi isin karsiligi olarak vermesi i¢in iki adet sikke koyulurdu. Hero ve
Leandros sdyleninde umutsuz ask Oliimle sonuclanirken “Kayik¢i”da mutlu sona
ulagmaktadir.

Anlatinin yardimci kigileri olarak tanimlayabilecegimiz sdylen kisilerinin gergekiistii,
tannsal 6zellikleri, filmdeki simgesel niteliklerine gonderme yapmaktadir. Roland Barthes,
sdyleni, anlati igindeki dgelerin yapisal iligkileri baglaminda yeni anlamlar, bagka bir deyisle
géstergeler* [14] yaratabilen “gostergebilimsel bir dizge” [15] olarak tanimlamaktadir. Bu
baglamda, “.sOylen o6zel bir dizgedir, bu da kendisinden ©&nce varolan bir gdstergesel
zincirden yola ¢ikarak kurulmasindan ileri gelir: ikincil bir gostergesel dizgedir. Bir ilk
dizgede gosterge olan ikincisinde gdsteren olur” [15].

Tablo 2
Yardima Kisiler “Ben” “Oteki”
HERO - Evdokia
LEANDROS Kayikei -
DENIZKIZI - Evdokia
KAIKTIHE Kayikg1 -

Tablo 3
Yardimci Kisiler Dilsel gisterilen Sdylensel gosterilen
HERO Tanrisal kisilik Umutsuz ask
LEANDROS Soylensel kisilik Umutsuz ask
DENIZKIZI Gergekiistii varhik Umutsuz agk, hiiziin
KAIKTIHE Tannsal kisilik Olim

" Gosterge, isitim imgesi ya da bigim olarak tanimlanabilecek gosteren ve bunlarm bireyin zihninde canlandirdigi kavram,

igerigin birlesiminden olugmaktadir.
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2. Uzam ve Zaman / Tiimleyenler:
2.a. Uzam

Film tarihte, bir donem aym simrlar i¢inde, Osmanh topraklarinda yeralan ve ortak
geemisi 1.O 1000 yillarna dayanan iki adada, Cesme ve Sakiz’da gegmektedir. Cesme,
Anadolunun bati kiyisinda, 12 Iyonya kentinden biri olan Erythrai (Eritre)nin Ildir
Iskelesi’ydi. Bugiin de arkeolojik ve turistik Snem tastyan Eritre, 1.0 7. ve 8. yiizyillarda
biiyitk bir ekonomik giice sahip olmustur. Bu dénemde adanm, 6zellikle Dogu Akdeniz ve
Kibris’la olan tecimsel iligkileri 6ne ¢ikmig ve Eritre, Chios -Sakiz Adasi- ile birlikte esir ve
sarap ticaretini elinde tutmustur [17].

Cesme ve Sakiz Adasi’nin bir diger ortak yonii ise 3 Nisan 1881°de Ege’de meydana
gelen ve merkez tissti Sakiz Adas1 ve Cesme Yarimadasi olan siddetli depremdir. Sakiz’da
niiffusun biiyiik ¢ogunlugunun Rum olmasi ve Osmanli Devleti’nin yapilan yardimlarda
ayirim gozetmemesi karsisinda dénemin Istanbul Patrigi tarafindan 9 Mayis 1881 tarihinde
Adliye Nezareti’ne gonderilen yazida “Millet-i Sadikanin (Rumlarin) memnuniyet ve
stikraniyeti” dile getirilmistir [18].

Tablo 4
| “Ben” | “Oteki”
Uzam | Cesme ] Sakiz (Chios)

2. b. Zaman:

Filmde, anlat1 zamani “ben” ve “6teki” baglaminda karsithik iligkisi igermemektedir.

3. Sonug:

Filmde, Kayik¢i, Leandros’un Hero’yu gormek i¢in Canakkale Bogazi’ni gegmesi gibi
Ege Denizi’nin Cesme sahili karsisindaki Yunan Sakiz Adasi’na yiizmiistiir. Soylende,
olanaksiz aski olanakli kilmak adma doga-insan savasi gézlemlenirken filmde olanaksiz
agkin Sniindeki engel kiiltiirlerarast karsuliktir.

Hero ve Leandros S8yleni => Doga # Insan
Kayike¢1 Filmi => Tiirk Kiiltiirti # Yunan Kiiltiirii

Film, “olanaksiz agk” izlegi cercevesinde gelisen Romeo ve Juliet’e gonderme
yapmaktadir. Bunun yanisira, filmsel anlatida toplumsal-siyasal baskilarin yanisira babasi
Yorgo’ya da kars: duran Evdokia ve Kayik¢t’ya olan aski g6zoniinde bulundurulursa; bir
diger génderme; siyasi yetkeye baskaldirty1 simgeleyen “Antigone”dir.

4 LGOS OO
A e e
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Bu baglamda, “Kayik¢r” filminin, Hero ve Leandros syleni, Romeo ve Juliet, Antigone

adl1 tiyatro yapitlariyla metinlerarasi” [19] baginti kurdugu soylenebilir.

Tablo 5
Engeller Hero ve Leandros Romeo ve Juliet Kayik¢t
Dogal + _ N
Kan davasi _ + _
Kiiltiirel _ _ +
Tablo 6
Baskaldir Hero ve Leandros Antigone Kayiker
Dini inanis + _ _
Siyasi yetke _ + ~
Baba _ - +

Filmsel anlatinin génderme yaptigi iic metin, Hero ve Leandros, Romeo ve Juliet,
Antigone, engeller ve bagkaldirni sonucu &liim gostergesini icerirken; Kayikgr filminde
Evdokia sevdigine kavugur,

Tablo 7
l Hero ve Leandros l Antigone | Romeo ve Juliet ‘ Kayik¢r
Olim | + |+ |+ |

Hero ve Leandros Soyleni
Romeo ve Juliet Denizkizi Soyleni
Antigone

CEVRELENEN
METIN

Filmsel Anlati
(Kayike1 Filmi)

CEVRELEYEN METIN

Sekil 5

* Her anlaty, cagdas ya da kendisinden dnce yazilmis metinlerle yakinlik, benzerlik ya da karsitlik iliskisi kurabilir. Baska bir
deyisie baska metinlere gonderme yapabilir. Bu gonderimler metinlerarasi iliski(ler)dir.
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Farkli kiiltiirler, ayr1 toplumlar, uygarliklar da yasam bulsalar da, tiim sdylenler ve
anlatilar benzer evrensel izlekler ¢ercevesinde gelismektedir. Bunlarin en bilinenleri agk ve
kahramanlik oOykiileridir. Bu ¢aligma, gonderme yaptig1 cesitli kiiltiirlere 6zgii séylenler ve
yapitlarla “agk” izleginin evrensellifini ortaya koymaktadir. Cevrelenen ve ¢evreleyen
metinlere konu olan “umutsuz ask”,  “engeller” ve “baskaldiri’”y1 da beraberinde
getirmektedir. Cevreleyen metinlerde, “umutsuz ask™mn gostergeleri “Sliim” ve “ayrilik’tir.
Cevrelenen metinde, diger metinlerde oldugu gibi agkin 6nitinde engel bulunmaktadir ancak
bu engel cevreleyen metinlerden farkli olarak kiiltirlerarasi karsithktir. Tirk ve Yunan
kiiltiirlerinin karsithgindan dogan “umutsuz ask™ c¢evrelenen metinde, “6liim” ve “ayrirlik”
gostergelerini  diglayarak, toplumlarin baris ve uzlasma simgesi olarak “sevdidine
kavusmaya génderme yapmaktadir.

Cevreleyen metin: [ engel/ bagkaldiri/ 8lim/ ayrilik]
Cevrelenen metin: [ engel/ baskaldiri/ yasam/kavusma]

Cevreleyen metindeki karsitlik bagintilart gostergebilimsel dortgende [20] asagidaki gibi
tanimlanabilir:

Ask P . Aynlik
A - = A
v < . v
Kavusma " Umutsuz Ask
Sekil 6

Gostergebilimsel dortgene gore; “ask™ / “ayrilik”, “kavusma” / “umutsuz ask™ eslemeleri
karsithk, “ask™/ “kavusma” ve “ayrilik” / “umutsuz ask™ icerme; “ayrihk™/ “kavusma” ve
“ask™ / “umutsuz ask” ¢eliskinlik bagintilarint ortaya koymaktadir.

Cevrelenen metinde, “kavugsma” / “umutsuz agk” karsithigt ve; “ayrilik” / “umutsuz ask”
gostergeleri arasindaki icerme bagmitis1 geliskinlik bagintisina  doniismektedir. Bu temel
karsitliklar baglaminda cevreleyen ve cevrelenen metinlerin gostergeleri asagidaki gibi
siiflandirilabilir;
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Kayikg: Ask Baglamunda Ben ve Oteki Kavramu

Cevrelenen Metin Cevreleven Metin
Umutsuz Ask Umutsuz Ask
! !
Engeller Engeller
1 !
Baskaldir Baskaldir
l I
Kavusma Ayrilik
! !
Yasam Oliim
!
Uzlasma
v
Barig
Tablo §

Cevreleyen ve ¢evrelenen metinlerin “umutsuz ask” izleginde, kesisme alanini “engeller”
ve “baskaldirt” gostergeleri olusturmaktadir. Baska bir deyisle, kesisme alan1 gostergeleri,
cevreleyen ve cevrelenen metinlerde, farkl kiiltiirlere ait bireylerin belirli bir izlek
cergevesinde otak deneyimlerini gergeklestirdigi alandir.

=
i
= =
]

D e
o &
MM

Sekil 7

Sonug olarak, kiiltiir, toplumsal-siyasal iliskiler baglaminda bir anlam yaratma siirecidir.
Bu baglamda, ¢evreleyen ve ¢evrelenen metinlerin, bir kiiltiirii diger kiiltiirlerle etkilesimine
gbre, tanimlayan, konumlandiran gdstergekiireler [21] olusturdugu sdylenebilir.
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