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OZET

MIDYAT’IN TARIHI KENT MERKEZINDE iSLEVSEL VE MEKANSAL

DONUSUM: 2000-2025 DONEMI UZERINE BiR ANALIZ

HARUN TUNC

Bu tez, Mardin’in Midyat ilgesindeki tarihi kent merkezinde 2000 ile 2025 yillari
arasinda meydana gelen islevsel ve mekansal déniisiimleri analiz etmekte. flgedeki tarihi tas
yapilarda gerceklestirilen yeniden islevlendirme uygulamalarini mimari, sosyo-kiiltiirel ve
koruma politikalar1 ¢ercevesinde incelemeyi amaglamaktadir. Calismada, yapilarin doniistim
stireci, bu siireci etkileyen aktorler, yeni islevlerin segimindeki egilimler ve mekansal biitiinliik
iizerindeki etkiler detayli bicimde ele alinmistir.

Arastirma, paralel karma yontemlere dayali olarak hazirlanmais; literatiir taramasi, alan
aragtirmalari, gorsel belgeleme ve yapi analizleri yoluyla 9 farkli yap1 degerlendirilmistir.
Yapilarin biiyiikk ¢ogunlugunun konut kdkenli oldugu ve yeniden islevlendirme sonrasinda
ozellikle turizm, kiiltiirel tiretim ve kamusal kullanim gibi odaklarda degerlendirildigi

saptanmistir. Kamusal aktorlerin destekledigi projelerde, koruma standartlarinin daha yiiksek
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oldugu, buna karsilik 6zel miilkiyete dayali ticari uygulamalarda mekansal biitiinliik ve estetik
degerlerin zaman zaman goz ard1 edildigi gozlemlenmistir.

Tez kapsaminda incelenen yapilar, Midyat’in ¢ok katmanli tarihsel dokusunun mimari
diizlemde nasil yeniden iiretildigine dair 6zgiin 6rnekler sunmaktadir. Yeniden islevlendirme
stireci sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel siireklilik, toplumsal katilim ve ekonomik
stirdiiriilebilirlik agisindan da degerlendirilmektedir. Midyat’in 6zglin tag mimarisi, bu
baglamda sadece korunacak bir miras degil, ayn1 zamanda ¢agdas yasamla uyumlu bir {iretim
alan1 olarak ele alinmistir.

Sonug olarak, ¢ok aktorlii, yerel temelli ve baglama duyarli koruma modelleri, Midyat
gibi tarihi kentlerde yeniden islevlendirme uygulamalarinin basarili olabilmesi i¢in kritik 6nem
tagimaktadir. Bu ¢alisma, benzer tarihi dokulara sahip yerlesimlerde gerceklestirilecek koruma

ve doniisiim projeleri i¢in kuramsal ve uygulamali bir referans sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar sozciikler: Islevsel ve mekansal doniisiim, kiiltiirel miras, koruma politikalari,

tarihi yapilar, siirdiiriilebilirlik, kent kimligi, mekansal siireklilik.
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ABSTRACT

FUNCTIONAL AND SPATIAL TRANSFORMATION iN THE HiSTORICAL

CiTY CENTER OF MIDYAT: AN ANALYSIS OF THE PERIiOD 2000-2025

HARUN TUNC

This thesis analyzes the functional and spatial transformations that took place between
2000 and 2025 in the historical city center of Midyat, a district of Mardin. It aims to examine
the adaptive reuse practices carried out in the district’s historic stone buildings within the
framework of architectural, socio-cultural, and conservation policies. The study investigates in
detail the transformation processes of the buildings, the actors influencing these processes, the
tendencies in the selection of new functions, and their impacts on spatial integrity.

The research is based on parallel mixed methods, evaluating nine different buildings
through literature review, field studies, visual documentation, and architectural analyses. It has
been determined that the majority of the buildings originally served as residences and were
later adapted mainly for purposes related to tourism, cultural production, and public use.

Projects supported by public actors were found to adhere more closely to conservation
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standards, whereas privately owned commercial projects sometimes overlooked spatial
integrity and aesthetic values.

The buildings examined within the scope of this thesis present unique examples of how
Midyat’s multilayered historical fabric is being reproduced on an architectural level. The
adaptive reuse process is evaluated not only in physical terms but also in relation to cultural
continuity, social participation, and economic sustainability. In this context, Midyat’s
distinctive stone architecture is considered not merely as a heritage to be preserved, but also as
a living and productive environment compatible with contemporary life.

In conclusion, multi-actor, locally based, and context-sensitive conservation models are
of critical importance for the successful implementation of adaptive reuse practices in historical
cities like Midyat. This study aims to provide both a theoretical and practical reference for

future conservation and transformation projects in settlements with similar historical contexts.

Keywords: Functional and spatial transformation, cultural heritage, conservation

policies, historic buildings, sustainability, urban identity, spatial continuity.
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1. GIRIS

Tarihi kent merkezlerinin islevsel ve mekansal doniistimleri, kentlerin tarihi dokusunun
korunmasi ve siirdiiriilebilir gelisimi agisindan biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Midyat, Mardin
iline bagli, tarihi ve kiiltiirel zenginlikleriyle taninan bir il¢edir. Mezopotamya'nin kadim
yerlesim yerlerinden biri olup yezit, Siiryani, Kiirt, Arap ve Tiirk kiiltiirlerinin i¢ ice gectigi
zengin bir kiltiirel mirasa sahiptir. Kent, tarih boyunca Zerdiist, Asur, Roma, Bizans ve
Osmanli gibi medeniyetlere ev sahipligi yapmstir. Ozellikle Siiryani tas isciligi ile 6ne ¢ikan
Midyat evleri, kalker tasindan insa edilmis 6zgiin kemer yapilar1 ve tas siislemeleriyle dikkat
ceker (Dalkilig, 2007). Bu tas is¢iligi, hem yapisal, hem de estetik agidan benzersizdir ve kentin
tarihi dokusunun 6nemli bir parcasini olusturur. Midyat, zengin tarihi mirasi ve O6zgiin
mimarisiyle, bu doniisiim siireclerini analiz etmek i¢in dikkate deger bir 6rnektir.

Bu kiiltiirel ¢esitlilik, hem dini hem de etnik agidan farkli topluluklarin birlikte
yasamasina olanak tanimistir. Midyat’in tarihi yapilart arasinda Mor Gabriel Manastir1 ve Mor
Yakup Kilisesi gibi yapilar da hem kiiltiirel, hem de mimari agidan 6nem arz etmektedir (Kuban,
2007). Ayrica, Midyat’in tarihi kentsel dokusu, toplumsal c¢esitliligi yansitan ibadethaneler,
konutlar ve carsilar ile zenginlesmistir.

Tarihi kent merkezinde yer alan geleneksel tas evler, kiliseler, camiler ve diger tarihi
yapilar, bélgenin kiiltiirel mirasinin dnemli bilesenleridir (Ozdemir, 2020). Bu yapilar, yalnizca
mimari agidan degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik yasamin da merkezinde yer alarak,
bolgenin tarihsel gelisimini yansitmaktadir. Ancak, son yillarda kentsel doniisiim projeleri ve
modernlesme siirecleri, bu tarihi dokunun korunmasi ve siirdiiriilmesi konusunda 6nemli
zorluklar yaratmaktadir (Yilmaz, 2018).

Midyat’in tarihi dokusu, farkli donemlerdeki toplumsal, ekonomik ve siyasi

degisimlerin etkisiyle sekillenmigtir. Osmanli doneminde geleneksel tas yapilar agirlikta olup,



yerlesim dokusu avlulu konutlar etrafinda gelismistir (Celik, 1986). Tanzimat sonrasi Osmanli
modernlesmesiyle birlikte kamusal alanlar, carsi yapilart ve sosyal mekanlar doniisiim
gecirmistir.

Cumhuriyet doneminde ise, yeni yonetim anlayisina uygun olarak bazi kamusal yapilar
insa edilmis ve gelencksel doku yer yer modernist yaklagimlarla biitiinlestirilmistir. Son
donemde turizm odakli doniisiimler ve restorasyon projeleri, kentin tarihi dokusunu koruma ile
islevsellik arasinda bir denge arayisim giindeme getirmistir. Ozellikle UNESCO'nun kiiltiirel
miras koruma kriterleri dogrultusunda yapilan miidahaleler dikkat ¢ekicidir (Ashworth &
Tunbridge, 1990).

Midyat’ta yapi sahipliginde onemli degisimler, go¢ ve demografik hareketlilikle
paralellik gostermektedir. 20. yiizyilin ortalarinda Siiryani ve Ermeni niifusunun azalmasiyla
birgok tarihi konut el degistirmistir (Dalkilig, 2007). Bu degisim, miilkiyetin yeni sahipler
tarafindan turistik isletmelere ve butik otellere doniistiiriilmesiyle sonuglanmigtir. Midyat’in
tarihi ve kiiltiirel dokusu, tarihi siire¢ icerisinde pek ¢ok degisime ugramis ve giinlimiizde de
bu doniisiimler devam etmektedir.

Dontigiim siirecinde, miras hukuku ve kamulagtirma uygulamalar1 6énemli bir rol
oynamis, yerel halkin miilkiyet iizerindeki haklarmin korunmasi tartigma konusu olmustur.
Ozellikle restorasyon projelerinde yerel halkin karar alma siireglerine katilimi ve haklarinin
korunmasi, siirdiiriilebilir bir doniisiim i¢in kritik 6nem tagimaktadir (Tiesdell, Oc & Heath,
1996).

Mekansal ve islevsel degisiklikler, hem demografik hareketlilik, hem de ekonomik
doniisiimlerle dogrudan iligkilidir. Ozellikle Midyat’in turizm merkezi olarak tanimmasryla
birlikte konut islevinden ticari islevlere ge¢is gozlemlenmistir. Bu degisim, mekansal kimligin
doniistimiine neden olmusg ve bazi geleneksel konutlarin otel, kafe, restoran, hediyelik esya vb.

diikkanlarina doniistiiriilmesiyle sonuglanmistir.



Ayrica, tarihi yapilarin islevsel doniisiimii restorasyon siiregleriyle de baglantilidir. Le
Corbusier’in Pessac ¢alismasinda oldugu gibi, yapisal miidahaleler bir yerlesmenin kimligini
giiclendirebilecegi gibi olumsuz etkileri de olabilir (Boudon, 1977). Bu baglamda, Midyat’taki
restorasyon projelerinin hem tarihi miras1 koruma hem de yeni iglevler kazandirma agisindan
dengeli olmas1 6nemlidir.

Midyat’ta doniisiim siirecinin kent yasamina etkileri hem olumlu hem de olumsuz
boyutlarda degerlendirilmelidir. Olumlu etkiler arasinda turizmin artigi, yerel ekonominin
canlanmasi ve kiiltiirel mirasin korunmasi yer alirken, olumsuz etkiler arasinda sosyal dokunun
bozulmasi ve geleneksel yagam tarzinin modernlesme baskistyla doniismesi sayilabilir.

Kent kimliginin korunmasi ve siirdiiriilebilir restorasyonun saglanmasi i¢in, cesitli
arastirmacilar tarafindan yerel halkin karar alma siireclerine dahil edilmesi Onerilmektedir.
Dontisiim projelerinde siirdiiriilebilirlik ve kimlik koruma arasindaki dengenin saglanmasi
kritik 6nem tagimaktadir. Ayrica, yerel yonetimlerin ve sivil toplum kuruluslarinin restorasyon
stireglerinde aktif rol oynamasi gerekmektedir (Kuban, 2007).

Midyat’1n tarihi kent merkezinde siirdiiriilebilir restorasyon uygulamalari, hem kiiltiirel
mirasin korunmasini hem de kentsel kimligin devamliligini1 saglamayi1 amacglamaktadir. Bu
baglamda, restorasyon projelerinde kullanilan malzeme se¢iminden yapisal miidahalelere
kadar bir¢ok faktor dikkatle ele alinmalidir. Gelecekte, yerel halkin katilimimnin artirilmast,
egitim programlari ve kamu politikalarinin bu stireci desteklemesi 6nerilmektedir.

1.1.Calismanin Amaci

Tarihi kent merkezlerinde meydana gelen mekansal ve islevsel doniistimler, sadece
fiziksel ¢evreyi degil, ayn1 zamanda kent kimligini, toplumsal yap1y1 ve kiiltiirel stirekliligi de
derinden etkileyen siireglerdir. Bu baglamda, Tiirkiye nin giineydogusunda yer alan ve tarih
boyunca ¢ok kiiltiirlii bir yagam oriintiisiine ev sahipligi yapmis olan Midyat, s6z konusu

doniisiim siireglerini analiz etmek agisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.



Bu caligmanin temel amaci, Midyat’in tarihi kent merkezinde yer alan geleneksel
konaklarin zaman igerisinde ugradig islevsel ve mekansal déniisiimleri incelemektir. Ozellikle
geleneksel tas konutlarin, artan turizm faaliyetleri ve modern yasam ihtiyag¢lar1 dogrultusunda
otel, kafe, restoran veya hediyelik esya diikkani gibi farkli kullanim bi¢imlerine doniistiiriilmesi,
bu doniisiimiin temel inceleme alanini olusturmaktadir. Calisma, bu doniisiimiin hem fiziksel
mekana hem de toplumsal yapiya etkilerini ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Arastirmanin temel sorular1 sunlardir: Midyat’in tarihi kent merkezinde zaman iginde
hangi islevsel degisiklikler meydana gelmistir? Bu degisiklikler, kent merkezinin mekansal
yapisini nasil etkilemistir? Mevcut durumda tarihi kent merkezinin karsilastigi sorunlar

nelerdir ve bu sorunlara yonelik nasil ¢éziimler dnerilebilir?

1.2.Calismanin Kapsami

Bu ¢aligma, 2000 ile 2025 yillar1 arasinda Midyat’in tarihi kent merkezinde yer alan
geleneksel konutlardan konak tipolojisine sahip yapilarin islevsel doniisiimiinii incelemektedir.
Tarihsel siiregte konut olarak insa edilmis olan bu yapilar, giiniimiizde farkli islevler kazanarak
kullanilmaya devam etmektedir. Ozellikle Siiryani tas is¢iliginin dzgiin 6rneklerini barindiran
ve kalker tasindan insa edilmis olan bu konaklar, mimari nitelikleriyle birlikte
bolgenin kiiltiirel mirasinin somut gostergeleri olarak degerlendirilmektedir (Dalkilig, 2007).

Calisma kapsaminda, geleneksel Midyat konaklarinin mekansal diizenlemeleri, mimari
ozellikleri ve kullanim bicimleri analiz edilmistir. Bu yapilar iizerinde gerceklestirilen
incelemelerde, giiniimiizde kazandiklar1 yeni islevlerin, 6zglin mimari &zellikler tizerindeki
etkileri ve tarihi dokuya yansimalari ele almmistir. Ayrica, miilkiyet yapisindaki
degisimlerin iglevsel doniisiim siirecine olan etkisi de calismanin 6nemli bir degiskeni olarak

degerlendirilmistir.



Arastirma, saha gozlemleri, fotografik belgeler, plan analizleri ve yap1 kullanicilariyla
yapilan yar1 yapilandirilmis miilakatlar araciligiyla yiiriitiilmistiir. Ancak saha c¢alismasi
stirecinde ¢esitli fiziksel, idari ve teknik sinirliliklar nedeniyle belirlenen tiim yapilar inceleme
kapsamina alimamamigtir. Basglangigta, Midyat’in tarihi kent merkezinde farkli donemlere ve
mimari 6zelliklere sahip toplam 31 yap1 belirlenmis olmasina ragmen, ¢esitli nedenlerle bu
yapilarin tamami analiz edilememistir.

Baz1 yapilarin 6zel miilkiyete tabi olmasi ve miilk sahiplerinden gerekli izinlerin
alinamamasi, aragtirmanin en 6nemli kisitlarindan birini olusturmustur. Ayrica bazi yapilarin
ic mekan incelemelerinin gergeklestirilememesi inceleme kapsamini daraltmigtir. Bunun
yaninda, bazi Orneklerde yapilara ait 0zgiin plan, proje veya restorasyon belgelerine
ulasilamamasi, belgesel  kaynaklarin  yetersizligi ve kurum  arsivlerinde  sinirlt  veri
bulunmasi da analitik siireci zorlagtirmigtir.

Ote yandan, restorasyon siireci devam eden veya turizm isletmesi olarak aktif
kullanimda bulunan yapilarda fotograf ¢ekimi ve Olglim calismalar i¢in gerekli izinlerin
almamamasi da saha verilerinin sinirlandirilmasina neden olmustur. Tiim bu sebepler
dogrultusunda, erisilebilirligi, belgelenebilirligi ve temsil giicii yiiksek olan 9 yap1 detayli
inceleme kapsamina alinmistir.

Calismanin mekansal ve islevsel doniisiim analizleri, bu 9 temsil yap1 iizerinden
yurlitilmiis olup, segilen Orneklerin Midyat’in tarihi dokusundaki genel doniisiim
egilimlerini yansittig1 diisiiniilmektedir. Bu kapsamda elde edilen bulgular, Midyat kent
merkezinin tarihsel siireklilik, islevsel degisim ve mekansal doniisiim dinamiklerini biitiinciil

bir bakis acistyla degerlendirmeye olanak saglamaktadir.



1.3.Calisma Yontemi

Bu arastirmada, Midyat’in tarihi kent merkezinde yasanan islevsel ve mekansal
doniisiim stireci, karma yontem yaklasimi ¢ergevesinde ele alinmistir. Karma yontem, nitel ve
nicel arastirma stratejilerinin birlikte ve birbirini tamamlayici bigimde kullanilmasina olanak
tanimaktadir. Bu baglamda, ¢alisma kapsaminda paralel karma desen benimsenmis, her iki
yontemin es zamanli olarak uygulanmasi ve elde edilen verilerin biitlinlestirilmesi yoluyla ¢ok
boyutlu bir degerlendirme yapilmistir.

Nitel  boyutta, yerinde  gozlem, fotografik  belgeleme, plan  analizleri ve yar1
yapilandirilmis miilakatlar temel veri toplama araglari olarak kullanilmistir. Arastirma sahasi
olarak belirlenen Midyat’in tarihi kent merkezinde yer alan segili konaklar fiziksel olarak
ziyaret edilmis; yapilarin dis cephe karakteristikleri, malzeme kullanimlari, plan kurgular1 ve
mimari detaylar1 yerinde incelenmistir. Bu siireg, gorsel analiz yontemleri ile desteklenmis,
elde edilen veriler tipolojik degerlendirmeler 151¢1nda siniflandirilmistir.

Yar1 yapilandirilmis miilakatlar, amagli 6rneklem yontemiyle se¢ilmis katilimcilarla
gerceklestirilmistir. Bu katilimcilar; konut kullanicilari, yapi sahipleri, restorasyon projelerinde
gorev almis yerel uzmanlar ve isletme sahiplerinden olusmaktadir. Katilimeilarin
belirlenmesinde temel 6l¢iit, kentin tarihi merkezinde yer alan yapilarin doniigiim siirecine
dogrudan taniklik etmis veya bu siirecte aktif rol almis olmalaridir. Bu goriismeler sayesinde
yapilarin gecmisteki ve gilinlimiizdeki kullanim bigimleri, islevsel doniisiim siiregleri,
kargilasilan mimari sorunlar ve beklentilere detayli olarak belgelenmistir. Ayrica, goriismeler
araciligi ile kullanicilarin mekana dair algilar1 ve deneyimleri de nitel veri setine dahil
edilmisgtir.

Nicel boyutta ise, belediye arsiv kayitlari, miilkiyet belgeleri, yapt  ruhsat
kayitlar1 ve restorasyon projeleri incelenmistir. Bu belgelerden elde edilen veriler, 6zellikle

yapt sahipligi, islevsel donilisiim oranlar1 ve kullanim bigimlerine iliskin istatistiksel



analizler i¢in kullanilmistir. Ayrica, sahada yapilan gézlemlerden elde edilen veriler, fotografik
belgeler ve plan analizleri ile birlikte tablolastirilarak, mekansal degisimin 6l¢iilebilir boyutlari
ortaya konmustur.

Nitel verilerin analizinde tematik analiz yontemi uygulanmistir. Miilakatlardan elde
edilen kayitlar desifre edilerek, tekrar eden temalar ve kavramsal kategoriler iizerinden
yorumlanmustir. Gorsel ve plan analizleri, tipolojik ve morfolojik siniflandirmalar araciligiyla
degerlendirilmis, mekansal doniisiimiin siireklilik ve kopus noktalar1 ortaya konmustur. Nicel
veriler ise, yapi envanteri verilerinin istatistiksel olarak iglenmesiyle yorumlanmis ve nitel
bulgularla karsilastirmali olarak ele alinmgtir.

Bu yontemsel yaklasim, Midyat’in tarihi kent merkezinde yasanan doniisiimlerin
hem mekansal ve fiziksel boyutunu, hem de sosyo-kiiltiirel boyutunu biitiinciil bir ¢ercevede
degerlendirme olanagi sunmaktadir. Nitel ve nicel yontemlerin eszamanli kullanimi, elde
edilen verilerin karsilikli olarak dogrulanmasmi saglamis ve c¢aligmanin giivenilirligini

artirmigtir.

1.3.1. Kuramsal Cerc¢evenin Olusturulmasi
Bu calismanin kuramsal gercevesi, geleneksel dokunun hakim oldugu tarihi kent
merkezlerinde meydana gelen mekansal ve islevsel doniisiim siireclerini anlamaya yonelik
olarak yapilandirilmistir. Midyat gibi tarihsel siireklilige sahip, kiiltiirel ¢esitliligi ve 6zgiin
mimarisiyle one ¢ikan kentlerde yasanan doniisiimleri degerlendirebilmek igin Oncelikle
kentsel mekan kuramlari, koruma yaklagimlar1 ve kiiltlirel mirasin sosyo-mekansal baglami

iizerine gelistirilen literatiir detayli bicimde incelenmistir.
Arastirma kapsaminda kuramsal arka plani olusturan baslica kaynaklar, mekanin
{iretimi ve doniisiimii iizerine calisan diisiiniirlerin yaklasimlarina dayanmaktadir. Ozellikle

David Harvey'nin kentsel doniisiimiin ekonomik-politik dinamiklerle iliskisini kurdugu



caligmalari, Henri Lefebvre’nin “mekanin toplumsal {iretimi” yaklasimi ve Edward Soja’nin
“licinci.  mekan” kavramsallastirmasi bu c¢ercevede Onemli birer referans olarak
degerlendirilmistir. Bu yaklagimlar, kentsel mekanin yalnizca fiziksel bir yap1 degil; ayni
zamanda ideolojik, sosyal ve ekonomik iligkiler aginin bir iirlinii oldugunu vurgulamakta ve
Midyat gibi ¢ok katmanli bir yerlesim yerinin doniisiim siireglerini ¢éziimlemede analitik bir
zemin sunmaktadir.

Tarihi kent merkezlerinin korunmasi ve yeniden islevlendirilmesine iligkin literatiirde
ise Jokilehto’nun (2007) tarihsel c¢evrelerin siirekliligini koruyarak doniisiimiinii savunan
yaklagimlar1 ile Ashworth ve Tunbridge’in (1990) kiiltiirel mirasin turistiklesme siire¢leriyle
nasil yeniden sekillendigine dair analizleri 6ne c¢ikmaktadir. Bu kaynaklar, ozellikle
Midyat’taki tas konutlarin otel, kafe, restoran ve ticari alanlara doniistiiriilmesi gibi siireclerin
anlasilmasinda yol gosterici olmustur.

Ayrica kiiltirel kimlik, aidiyet ve mekansal deneyim konularina odaklanan
Montgomery (2003) ve Rapoport (1982) gibi arastirmacilarin galigmalari, tarihi ¢evrelerin
yalnizca mimari miras degil, ayn1 zamanda sosyal hafiza ve toplumsal kimlik alanlar1 olarak
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu ¢ergevede Montgomery’nin gelistirdigi
“Aktivite-Bigim-Anlam” modeli, ¢alismanin temel kuramsal yapi taslarindan biri olarak
benimsenmistir. Bu model, fiziksel ¢evrenin (bigim), kullanicilarin deneyimi (aktivite) ve bu
deneyimlerin toplumsal/kiiltlirel anlamlar1 arasindaki karsilikli iligkiye dayanmakta; Midyat
0zelinde ise mekanlarin yalnizca fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiiltlirel dontlistimiinii
analiz etme imkan1 sunmaktadir.

Bu kapsamli kuramsal ¢ergeve, Midyat’taki islevsel doniigiim siire¢lerinin salt bir
restorasyon pratigi olarak degil, kiiltiirel kimligin yeniden insast1, yerel ekonomiyle biitiinlesme

ve sosyal yapinin doniisiimiine etki eden ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak ele alinmasina olanak



saglamistir. Dolayisiyla arastirma, mekanin bi¢imsel degisimini, kullanici pratiklerini ve bu

stireglerin iirettigi anlamlar1 disiplinler aras1 bir yaklasimla degerlendirmeyi amaglamaktadir.

KURAMSAL
TEMELLENDIRME

Kentsel donlisiim teorileri

Mekansal degisim kuramlari

kultirel miras ve koruma
ilkeleri

LITERATUR TARAMASI

Ulusal ve uluslararasi
yayinlar

* Midyat 6zelinde yapilmis
akademik galismalar

Koruma kuramlari ve
uygulamalari

ARASTIRMA SORULARI

Midyat’in tarihi kent
merkezinde zaman iginde
hangi islevsel degisiklikler

meydana gelmistir?

Bu degisiklikler, kent
merkezinin mekansal
yapisini nasil etkilemistir?

Mevcut durumda tarihi kent
merkezinin karsilastig!
sorunlar nelerdir ve bu
sorunlara yonelik nasil
cozumler 6nerilebilir?

Midyat tarihi kent merkezi

Tescilli yapilar ve gevresi

Dontisum baskisi altindaki
sokaklar

VERI TOPLAMA ASAMASI

Dokiimantasyon (harita,
plan, rapor)

Gozlem ve fotograflama

Mekansal analiz (GIS ve
gorsel veriler)

VERI ANALIZ SURECI

Sayisal degerlendirme
(grafik & tablo)

Mekansal dénligtim
haritalar

* Aktor analizi ve iligki
haritalamasi

BULGULAR VE
DEGERLENDIRME

islevsel déniigtim haritasi

Yapi tipolojisi
siniflandirmasi

Kullanici profili degisimi

Aktorlerin etkisi ve oneriler

SONUGCLAR VE ONERILER

Sirdurilebilir koruma
stratejiler

Geleneksel doku ile gagdas
ihtiyaglarin dengelenmesi

(H.TUNC 2025)

Sekil 1. Aragtirma Siirecinin Kuramsal ve Yontemsel Kurgusu



1.3.2. Arastirma Alaninin Sec¢imi

Bu caligmada arastirma alani olarak Mardin ili Midyat ilgesinin tarihi kent merkezi,
ozellikle de sit alan1 olarak tescillenmis bolgesi tercih edilmistir. Midyat, tarihsel siirekliligi,
cok kiiltiirlii yapisi ve 6zgiin mimari dokusuyla Tiirkiye’nin 6nemli tarihi yerlesimlerinden biri
olup, kentsel koruma ve islevsel doniisiim siireglerinin biitiinciil bi¢imde gozlemlenebilecegi
nadir 6rneklerden birini sunmaktadir. Bu baglamda, arastirma alaninin se¢iminde hem tarihsel
baglam, hem de 2000-2025 yillart arasinda yasanan giincel doniisiim siire¢lerinin izlenebilir
olmasi temel belirleyiciler olmustur.

Midyat, tarih boyunca Siiryaniler, Miisllimanlar, Ermeniler ve Yezidiler gibi farkli
inang ve etnik topluluklara ev sahipligi yapmis, bu da kentin mimari dokusuna ¢ok katmanl
bir kiiltiirel ¢esitlilik kazandirmistir. Ozellikle tarihi kent merkezinde yer alan tas konutlar, dini
yapilar ve kamusal alanlar; ¢ok kiiltiirlii yasam bi¢imlerinin, inang sistemlerinin ve sosyal
dinamiklerin fiziksel mekana nasil yansidigini gostermesi bakimindan biiyiikk Onem
tagimaktadir. Bu Ozgiin tarihi miras, yalnizca mimari 6zellikleriyle degil, ayn1 zamanda
toplumsal bellekteki yeriyle de korunmasi ve incelenmesi gereken bir deger olarak One
cikmaktadir (Dalkilig, 2013).

Arastirmanin odaklandig1 sit alani, 6zgiin Midyat tasinin kullanildig1 yapilar, dar
sokaklar, i¢ avlulu plan tipolojileri ve ince tas is¢iligi ile Anadolu’daki geleneksel konut
dokularindan ayrisan niteliklere sahiptir. Bu mimari miras, 6zellikle 2000 sonras1 dénemde
restorasyon siiregleriyle Dbirlikte bliylik oranda turistik ve ticari islevlerle yeniden
tanimlanmistir. Bu dontisiim, sadece fiziksel bir yeniden iiretimi degil, ayn1 zamanda mekanin
sosyo-kiiltiirel islevinin degisimini de beraberinde getirmistir. Arastirmanin amaci, bu
doniistimiin mekansal dinamiklerini ve koruma uygulamalarinin kentsel kimlige etkilerini

biitiinciil bir sekilde analiz etmektir (Calik ve Dalkilig, 2021).
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2000’11 yillarla birlikte kiiltiirel mirasin korunmasma yonelik ulusal politikalarin
yogunlagmasi, restorasyon fonlarinin artirilmast ve gorsel medyada Midyat’in siklikla temsil
edilmesi gibi nedenlerle kent, turistiklesme siirecinin etkili merkezlerinden biri haline gelmistir.
Bu gelismeler, tarihi konutlarin otel, restoran, kafe ya da hediyelik esya diikkani gibi yeni
islevlerle donatilmasina yol agmistir. Bu baglamda, sit alani, koruma politikalar1 ile ekonomik
kalkinma beklentilerinin mekansal karsiliginin gézlemlenebilecegi bir drnek teskil etmektedir
(T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

Ayrica Midyat tarihi kent merkezi, halen aktif olarak kullanilan bir yerlesim alani
olmasi sayesinde, donilisiim siireglerinin yerinde go6zlemlenebildigi, aktorlerle dogrudan
iletisim kurulabildigi ve nitel aragtirma yontemlerinin uygulanmasina imkan taniyan bir
caligma ortami sunmaktadir. Yapilarin biiytlik bir kismi1 halen kullanimda olup, alanda yapilan
belediye destekli restorasyon projeleri sayesinde mimari envanter, imar planlari ve koruma
kararlaria iligkin dokiimantasyona da kolaylikla erisilebilmektedir.

Son olarak, bu alanin mimarlik, sehir planlama, antropoloji ve Kkiiltiirel miras
caligmalari gibi ¢esitli disiplinlerin kesisiminde degerlendirilebilecek zengin bir i¢erik sunmast,
Midyat sit alanin1 hem fiziksel hem de sosyal doniisiimiin analizinde degerli bir aragtirma alani
haline getirmektedir. Bdylece, bu ¢alisma yalnizca mekansal degisimleri degil, ayn1 zamanda
bu degisimlerin sosyal, kiiltlirel ve ekonomik boyutlarint da ¢ok yonlii bir bicimde ele alma

olanagi bulacaktir. Midyat Tarihi Kent Merkezi Calisma Alani Haritas: sekil-2 de verilmistir.
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Sekil 2. Midyat Tarihi Kent Merkezi Calisma Alani Haritasi

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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1.3.3. Haritalama ve Mekansal Analiz

Arastirmanin mekansal boyutunu giliglendirmek amaciyla, Cografi Bilgi Sistemleri
(GIS) tabanli analiz yontemleri kullanilmig ve Midyat tarihi kent merkezindeki islevsel
doniisiimiin haritalanmasi hedeflenmistir (Sekil 3). Bu kapsamda, 2000—2025 yillar1 arasindaki
yapt islev degisimleri, yogunluk dagilimlari ve restorasyon odakli mekansal egilimler, dijital
haritalama teknikleriyle gorsellestirilmistir.

Calismanin temel analiz araci olan (Sekil 3) “Islev Degisim Haritas1 (2000-2025)”,
farkl yillara ait yapi islevlerini renkli katmanlar araciligiyla gostererek mekansal doniisiimiin
boyutlarin1 somutlagtirmaktadir. Bu haritada islevi degismis yap1 parselleri ve yapilar belirli
renk kodlartyla tanimlanip analiz edilmistir.

Mekansal analiz siirecinde, sit alani sinirlart igindeki yapilarin restorasyon gegirip
gecirmedigi bilgisi ile islevsel degisim durumu arasinda bir korelasyon iligkisi kurulmus, bu
yapilarin ticaretlesme egilimleri ile mekansal yogunluklar1 karsilastirmali olarak
degerlendirilmistir. Buna gore, restorasyon goren yapilarin biiyiik bir kisminin turistik amacl
kullanimlara yoneldigi, diger yandan ozgiin islevini koruyan yapilarin ise ¢ogunlukla
restorasyon siirecine dahil edilmedigi goriilmiistir. Bu durum, Midyat kent merkezinde
doniisimiin yalnizca fiziksel bir miidahale degil, ayni zamanda sosyo-ekonomik bir
yonlendirme ile birlikte gerceklestigini gdstermektedir.

Haritalama siirecinde elde edilen veriler, saha gdzlemleri ve goriismelerden edilen nitel
verilerle desteklenmis; boylece mekansal degisimin sadece harita iizerinde degil, kullanici
davraniglart ve aktor etkilesimleri diizeyinde de anlamlandirilmasi saglanmistir. Calismada
kullanilan bu gorsellestirme ve analiz yontemi, sadece mevcut durumu ortaya koymakla
kalmamis, ayn1 zamanda gelecekteki potansiyel doniisiim alanlarinin 6ngdriilmesine de zemin

hazirlamistir.
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Bu harita (Sekil 3), arastirma kapsaminda belirlenen 31 yapinin konumlarini, sit alani
siirlarint ve kentsel doku iligkilerini gostermektedir. Harita iizerinde igaretlenen alanlar,
20002025 yillart arasinda mekansal ve islevsel doniisiim siirecine konu olan yapilarin
dagilimini ifade etmektedir. Haritanin ardindan sunulan Tablo 1, bu 31 yapinin eski ve yeni
islevlerini 6zetlemektedir. Bu tablo, ¢calisma alaninda gézlemlenen dontisiim egilimlerini genel
hatlariyla ortaya koyarak, detayli analizlerin yer aldigi sonraki bdliimler i¢in bir referans
niteligi tagimaktadir.

Arastirma kapsaminda belirlenen 31 yapinin iglevsel doniisiim tiirleri, yapi tipolojileri
dogrultusunda smiflandirilmigtir. Bu siniflandirma, geleneksel konut dokusu igerisinde
gbzlemlenen doniisiim egilimlerini 6zetlemekte ve ¢alisma alanindaki islevsel gesitliligi ortaya
koymaktadir. Asagida sunulan Tablo 1, Midyat Tarihi Kent Merkezi’nde tespit edilen yap1
tipleri ile bu yapilarin eski ve yeni islevlerini gostermektedir.

Tabloda yer alan A Tipiyapilar, 06zgin konut islevinden kafe kullanimina
dontistiiriilmiis ornekleri temsil etmektedir. B Tipi yapilar, genellikle turizm amacl yeniden
islevlendirilmis olup, otel veya otel-kafe olarak kullanilmaktadir. C Tipi yapilar, ticari
faaliyetlerin yogunlastig1 alanlarda satig birimine doniistiiriilmiis konutlar1 kapsamaktadir. D
Tipi yapilar, kamuya veya kooperatiflere ait atdlye ya da iiretim alan1 olarak degerlendirilen
orneklerden olugmaktadir. E Tipi ise gegmiste devlet konutu olarak kullanilan ve giiniimiizde
konukevi iglevi kazanan yapilar1 temsil etmektedir.

Bu tabloda, 2000-2025 yillar1 arasinda Midyat tarihi kent merkezinde islevsel doniigiim
gecirmis 31 yap1 yer almaktadir. Tabloya dahil edilen ilk dokuz yapi, bu tez kapsaminda
ayrintili olarak incelenen 6rnek yapilardir. Diger yapilar ise genel tarama ve saha gozlemleri

sonucunda tespit edilmistir.
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Tablo 1. Midyat’in Tarihi Kent Merkezinde Islevi Degisen Yapilar (2000-2025).

YAPI ISMI
Hivroj Konak
Urnus Sarapgilik
Sikeft

Konak Zenobia
Sincar Konag1

Sahmeran

Midyat Kadin Kooperatifi
MAU Giimiis Telkari Uygulama

Atolyesi

Midyat Devlet Konukevi

Stimer Konak

Kasr1 Mezopotamya
Aynali Konak
Hercai Konak
Beyaz Konak

Mons Masius

Kasr1 Nehroz
Ecmel Kafe

Dewo Kafe

Midyat Geliiske Han1
Ziggurat Kafe

La Grote Kafe

Tory Cafe Kafe
Sabo Sarap Evi
Antik Jazz Kafe
Mandara Kafe

Izla Kafe

Midyat Kahve Diinyas1
Asur Konak
Mareda House
Amaara Konak

Acar Konag1

(H.TUNC 2025)

ESKI ISLEVI
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak

Konak

Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
Konak
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YENI ISLEVI

Kafe

Satis Alani
Otel-Kafe
Otel-Kafe
Otel
Otel-Kafe
Kooperatif
Uygulama
Atolyesi

Konukevi

Kafe
Otel-Kafe
Kafe
Otel-Kafe
Kafe
Otel-Kafe
Otel

Kafe
Kafe
Otel-Kafe
Kafe
Kafe
Kafe
Satis Alani
Kafe
Kafe
Kafe
Kafe
Kafe

Otel
Otel-Kafe
Otel

YAPI TiPI
A Tipi
C Tipi
B Tipi
B Tipi
B Tipi
B Tipi
D Tipi
D Tipi

E Tipi

A Tipi
B Tipi
A Tipi
B Tipi
A Tipi
B Tipi
B Tipi
A Tipi
A Tipi
B Tipi
A Tipi
A Tipi
A Tipi
C Tipi
A Tipi
A Tipi
A Tipi
A Tipi
A Tipi
B Tipi
B Tipi
B Tipi



1.3.4. Veri Toplama Siireci

Bu arastirmada, Midyat tarihi kent merkezinde yasanan mekansal ve islevsel doniisiim
stireglerini ¢ok boyutlu olarak analiz edebilmek amaciyla karma yontem deseni benimsenmistir.
Calismada hem nitel hem de nicel veri toplama teknikleri kullanilmis; bdylelikle doniigiimiin
yalnizca fiziksel boyutu degil, ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel ve yonetsel etkileri de biitiinciil bir
yaklagimla degerlendirilmistir. Bu baglamda, dokiimantasyon ve arsiv taramasi, saha
gozlemleri ve fotografik belgeleme ile yar1 yapilandirilmig goriismeler olmak iizere {i¢ temel
yontem uygulanmistir. Veri toplama siireci, ayn1 zamanda arastirmanin kuramsal ¢ercevesiyle
uyumlu olarak, kentsel doniisiim teorileri, mekansal degisim kuramlari1 ve kiiltiirel mirasin
korunmasina iligkin ilkeler 1s181inda kurgulanmistir.

Dokiimantasyon ve arsiv ¢alismalari, Midyat’in tarihsel gelisim siirecini, mevcut yapi
stokunu, sit alan1 siirlarin1 ve koruma planlarini1 anlamaya yonelik olarak yiiriitiilmiistiir. Bu
kapsamda Midyat Belediyesi, Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Kurulu ve Mardin Biiyiiksehir
Belediyesi arsivlerinden temin edilen imar planlari, koruma alani haritalari, yapi tespit fisleri,
envanter belgeleri ve restorasyon projeleri incelenmistir. Elde edilen belgeler, mekansal
degisimin tarihsel siireklilik ve kopusglarin1 degerlendirmede temel bir veri kaynagi olmustur.
Bunun yaninda, konuyla ilgili ulusal ve uluslararasi literatiir, akademik makaleler, ytiksek
lisans ve doktora tezleri, resmi raporlar ve kiiltiirel miras koruma ilkelerine dair yayinlar
sistematik olarak taranmis; bu belgeler belge analizi yontemi ile yorumlanarak arastirmanin
kuramsal temeli giiglendirilmistir.

Saha gozlemleri ve fotografik belgeleme, aragtirmanin nitel veri tiretiminde kritik bir
rol Ustlenmistir. Midyat tarihi kent merkezinde gergeklestirilen tekrarli alan ziyaretleri
sirasinda, ozellikle islev degistirmis ve turistik amagclarla kullanilan konaklar detayli bigimde

incelenmistir. Bu gozlemler araciligiyla yapilarin mimari detaylari, malzeme kullanima,
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mekansal kurgusu, yeni islevlerle uyum diizeyi, sokak dokusu ile iliskisi, erisilebilirlik
ozellikleri ve turistik yogunluk gibi degiskenler sistematik bicimde kaydedilmistir. Gozlemler
sirasinda elde edilen fotografik belgeler, yalnizca betimsel nitelik tagimakla kalmamisg; ayni
zamanda Onceki plan, harita ve belgelerle karsilastirma yapmaya olanak saglayarak mekansal
degisimin gorsel olarak dogrulanmasina katki sunmustur.

Yar1 yapilandirilmis goriismeler, arastirmanin en 6énemli veri kaynaklarindan birini
olusturmustur. Goriismeler, amacli 6rnekleme yontemi ile belirlenen ve Midyat’taki doniigiim
stirecine dogrudan katki sunan veya bu siirecten etkilenen aktorlerle gergeklestirilmistir.
Toplamda 29 katilimci ile yapilan goriismeler, arastirmanin ¢ok aktorlii yapisini ortaya koymus
ve farkli bakis acilarini anlamaya imkan tanimistir. Katilimcilar bes temel aktér grubunda
toplanmaktadir: Miilkiyet ve isletme sahibi olan yerel halk (n=2): islev degistirmis tarihi
yapilarda miilk sahibi veya isletme sahibi olan bireylerle yapilan goriismeler, doniisiimiin yerel
halk tizerindeki sosyal ve ekonomik etkilerini ortaya koymustur.

Yerel esnaf ve yeni kullanicilar (n=19): Otel, kafe, diikkan gibi turistik islevleri
iistlenen yeni kullanicilarla yapilan goriismeler, doniistimiin ekonomik getirileri, mekanin yeni
kullanim bigimleri ve kullanic1 deneyimleri hakkinda bilgi saglamistir.

Belediye ve yerel yonetim temsilcileri (n=3): Midyat Belediyesi ve ilgili yerel yonetim
kurumlarindan temsilcilerle yapilan goriismeler, koruma politikalari, imar kararlari,
restorasyon destekleri ve turizm stratejileri lizerine odaklanmugtir.

Kiiltlirel miras uzmanlar1 ve akademisyenler (n=1): Goriismeler, ulusal ve uluslararasi
koruma ilkeleri baglaminda kuramsal yaklasimlarin Midyat 6zelinde nasil yorumlandigini
anlamaya katki saglamistir.

Mimarlar ve restoratorler (n=4): Restorasyon projelerinde gorev alan profesyonellerle
yapilan goriismeler, uygulama siireglerinde karsilasilan teknik sorunlar, malzeme secimleri,

proje yonetimi ve koruma ilkelerinin sahadaki uygulanabilirligi konularina 11k tutmustur.
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Bu goriismelerden elde edilen bulgular, Table 2'de sistematik olarak sunulmus olup,
aktor tiirleri, goriisme sayilar1 ve odak konulara gore kategorize edilmistir. Tabloya gore en
fazla goriisme, yapilart dogrudan kullanan ve doniisiim siirecini deneyimleyen isletme
sahipleriyle gerceklestirilmis olup bu durum, doniisiimiin kullanici deneyimi iizerindeki
etkilerini dogrudan analiz edebilmek adina O6nemli bir veri kaynagi olusturmustur.
Gortismelerin igerik analizi yontemiyle ¢6ziimlenmesi sayesinde, doniisiimiin yalnizca fiziksel
degil, ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik boyutlar1 da arastirmaya dahil edilmistir.

Sonug olarak, veri toplama siireci, arsiv belgeleri, saha gozlemleri ve ¢ok aktorlii yari
yapilandirilmis goriismelerin  birlikte degerlendirilmesiyle sekillenmistir. Bu yOntemsel
cesitlilik, Midyat tarihi kent merkezinde yasanan dontisiimiin farkli boyutlarini biitiinciil olarak
analiz etmeyi miimkiin kilmis ve arastirmaya disiplinlerarasi bir derinlik kazandirmistir.

Tablo 2. Goriigiilen Kisi Gruplar: ve Sayilart
(H.TUNC, 2025)

Gorusulen Kisi Grubu Goriisuilen Kisi Sayisi

islevi degismis tarihi yapilarda, miilkiyet sahibi ve

isletme sahibi olan yerel halk 2
islevi degismis tarihi yapilarda yerel esnaf ve yeni 19
kullanicilar (otel/kafe isletmecileri)

Belediye ve yerel yonetim temsilcileri 3
Kultdrel miras uzmanlari ve akademisyenler 1
Restorasyon surecine dahil olan mimar ve 4
restoratorler

Toplam 29

1.3.5. Verilerin Degerlendirilmesi ve Analiz Yontemleri
Bu arastirmada, 2000-2025 yillar1 arasinda Midyat tarihi kent merkezinde gézlemlenen
mekansal ve islevsel doniisiimler, nitel ve nicel arastirma yontemlerinin birlikte kullanildig:

biitiinciil bir analiz siireciyle degerlendirilmistir.
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Nitel veriler, tematik analiz yOntemi aracilifiyla ele alinmis; kullanici profilleri,
yapilarin yeni iglevleri ve bu doniisiimlerin ardindaki sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
motivasyonlar belirli temalar altinda kodlanmistir. Bu temalar, ¢alismanin kavramsal
cergevesiyle iliskilendirilerek yorumlanmis ve mekansal doniigiimiin neden—sonug iligkileri
ortaya konulmustur.

Nicel veriler ise betimleyici istatistiksel yontemler kullanilarak siniflandirilmis; yapi
tiirleri, islevsel degisim oranlar1 ve yeni kullanim big¢imleri iizerinden grafiksel sunumlarla
desteklenmistir. Boylece Midyat tarihi kent merkezindeki doniisiimiin hem sayisal hem de
anlamsal boyutlari biitiinciil bir yaklasimla ortaya konulmustur.

Arastirmanin mekansal orneklem grubunu olusturan yapilar, islevsel durumlarina
gore bes tip altinda (A, B, C, D ve E) kategorize edilmistir. Bu smiflandirma, yapilarin
doniisiim bigimlerine ve kullanim yogunluklarina goére olusturulmustur:

e A Tipi yapilar, konaklarin kafe islevine doniistiirildiigii 6rnekleri,

o B Tipi yapilar, konaklarin otel veya otel-kafe olarak yeniden islevlendirildigi 6rnekleri,
e C Tipi yapilar, sarap evi veya satis alani olarak degerlendirilen konaklari,

o D Tipi yapilar, atdlye veya kooperatif gibi liretim temelli yeni islevleri,

e E Tipi yapilar ise kamu kullanimina tahsis edilmis konaklar1 ifade etmektedir.

Arastirmanin mekansal 6drneklem grubunu olusturan yapilar, islevsel durumlarina gore
kategorize edilerek asagidaki tabloda (Table 3) sunulmustur:

Tablo 3. Yapilarin Islevsel Déoniisiimiine Gore Sumiflandirilmasi

(H.TUNC 2025)
1 A Tipi Yapilar 14 adet
2 B Tipi Yapilar 12 adet
3 C Tipi Yapilar 2 adet
4 D Tipi Yapilar 2 adet
5 E Tipi Yapilar 1 adet
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Tablo 3, Midyat tarihi kent merkezinde restorasyon siirecine dahil edilmis ve
sonrasinda islevsel doniisiime ugramis yapilarin sayisal dagilimini ortaya koymaktadir.
Arastirma kapsaminda yalnizca restorasyon siireci sonrasinda yeni islev kazanmis yapilar
incelenmistir. Buna karsin korunmus, terk edilmis veya islev degistirmemis yapilar bu

caligmanin kapsami diginda birakilmigtir.

[ KULTUREL KIMLIK ]

Bellek Si]reklilik Aidiyet

TURISTIKLE$ME
SURECI
Yen| Estetik s
[ islevler ] [Mﬁdahale] [Tlcanle§me]

KULTUREL KiMLIGiN
DONUSUMU

[ Yuzeyselllk/

Mekansal] [ Tarihi ] [ Yerel

Kimlik Asinmasi

Sekil 4. Tematik Kod Haritas1 — “Kiiltiirel Kimlik” ve “Turistiklesme” liskisi

(H.TUNC, 2025)

Sekil 4°te gorildiigii tizere, “kiiltiirel kimlik” kavrami mekansal bellek, tarihi siireklilik
ve yerel aidiyet unsurlarindan beslenmektedir. Bu unsurlar, kentlerin 6zgiin kimliginin
korunmasi1 ve yasatilmasi agisindan temel yapi taslaridir. Ancak, turistiklesme siireci bu
unsurlart doniigtiiren ve kimi zaman asindiran bir etki yaratmaktadir. Turistiklesme, yalnizca
yeni islevlerin kazandirilmasiyla sinirli kalmayip; estetik miidahaleler ve ticarilesme gibi farkl
boyutlarda da kendini gostermektedir. Bu c¢ok yonlii siire¢, kentsel dokunun ve kiiltiirel
kimligin donlisiimiinii beraberinde getirirken, uzun vadede yiizeysellik ve kimlik aginmas1 gibi

risklere de yol agmaktadir.
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Dolayisiyla, turistiklesme siirecinin kentsel kimlige etkilerinin anlasilabilmesi igin
yalnizca fiziksel miidahalelerin degil, ayn1 zamanda siirece yon veren aktorlerin de analiz
edilmesi gerekmektedir. Clinkii s6z konusu doniisiim, farkli dlgekteki aktorlerin kararlari,
politikalar1 ve uygulamalar1 sonucunda sekillenmektedir.

Bu siiregte yer alan paydaslar yalnizca fiziksel miidahale gerceklestiren teknik
aktorlerle sinirli kalmayip, ayni zamanda karar alma, finansman saglama, yonlendirme ve
uygulama gibi ¢esitli roller listlenmektedirler. Asagida sunulan Sekil 5, bu aktorler arasindaki

iligkileri ve etkilesim agini1 sematik olarak gostermektedir.

Kamu
Kurumlari

(guglu yonlendirme |ve izin mekanizmasi)

A

Belediye / I
Ozel Idare

(karar alma) (fon, isletme)

Yatinmcilar/
Girigsimciler

Restoratorler

Mimarlar/ \.-~(fon isletme)

Proje Yiritictileri

Sekil 5. Aktor Iliskileri Diyagrami — Giig, Etki ve Iliski Yogunlugu
(H.TUNC, 2025)

Sekil 5’te Midyat tarihi kent merkezinde gergeklesen mekansal doniisiim siirecinin ¢ok
aktorlii yapisini ortaya koymaktadir. Bu siirecte etkili olan aktorler, bes temel grupta
toplanmaktadir: kamu kurumlari, yerel yonetimler (belediye/il 6zel idareleri),

yatirimcilar/girisimciler, restoratorler ve mimarlar/proje yiiriitiiciileri. Her bir aktdr grubunun
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doniisiim siirecinde belirleyici roller iistlendigi, bu rollerin ise karsilikli iligkiler ve is birligi
cergevesinde sekillendigi goriilmektedir.

Kamu kurumlari, 6zellikle Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ile Cevre, Sehircilik ve iklim
Degisikligi Bakanligi gibi iist 6lgekli aktorler olarak silirece yon veren ve izin mekanizmalarini
belirleyen otoriteler konumundadir. Koruma kurullariin kararlari, restorasyon projelerinin
onaylanmasi ve miidahale sinirlarinin ¢izilmesi bu diizeyde yiiriitiilmektedir. Yerel diizeyde ise
belediye ve il 6zel idareleri, karar alma, fon saglama, uygulama ve denetim mekanizmalarini
yiirliterek kamu kurumlari ile yerel uygulayicilar arasinda aract bir rol iistlenmektedir.

Dontigiim siirecinde yatirimcilar ve girisimciler, yapilarin restorasyon sonrasi turizm,
ticaret veya konaklama gibi yeni islevlerle kullanilmasini miimkiin kilan 6nemli finansal
aktorlerdir. Bu aktorler, projelerin isletilmesi ve siirdiiriilebilirli§inin saglanmasinda da kritik
roller iistlenmektedir. Teknik uygulama siirecinde yer alan restoratorler, hem belediyeler hem
de yatirimcilarla koordinasyon igerisinde ¢aligmakta; ayni zamanda mimarlarla sahada is birligi
icinde teknik detaylarin uygulanmasini saglamaktadir. Proje yiiriitiiclisii mimarlar ise tasarim,
uygulama ve denetim asamalarinda aktif rol almakta, diger aktorlerle stirekli iletisim ve
koordinasyon halinde ¢caligmaktadir.

Bu aktorler arasindaki iligkiler, sabit ve hiyerarsik bir yapidan ziyade, esnek, proje bazli
ve etkilesimli bir yapiya sahiptir. Bazi durumlarda aktor rollerinin gakistigi, bazi durumlarda
ise gecici ittifaklarin ya da c¢ikar gatigmalariin ortaya c¢iktigi gozlemlenmektedir. Midyat
orneginde goriildiigii iizere, tarihi kent merkezinde gerceklesen doniisiim yalnizca yapisal bir
miidahale degil, ayn1 zamanda sosyal, ekonomik ve yonetsel iligkilerin sonucudur. Bu nedenle
etkin ve stirdiiriilebilir bir doniisiim i¢in aktorlerin birbirleriyle koordineli, seffaf ve uyum

icinde ¢aligmalar1 biliylik 6nem tagimaktadir.
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1.3.6. Simirhliklar

Bu ¢alismada yalnizca Midyat tarihi kent merkezinde restorasyon siireci sonrasinda
yeni islev kazanmig yapilar incelenmistir. Midyat’in kirsal alanlari, yeni yerlesim bolgeleri,
ilgeye bagli kdy ve mahalleler, korunmus, terk edilmis veya islev degistirmemis yapilar kapsam
disinda tutulmustur.

Calismanin odak noktasi, islevsel ve mekansal doniisiim siireglerinin kentsel kimlik
iizerindeki etkileridir. Bu nedenle, yapilarin striiktiirel 6zellikleri, statik hesaplar1, miithendislik
boyutlari,  malzeme  dayamikliligi, su ve  elektrik  tesisati  gibi  teknik
konular degerlendirilmemistir. Ayn1 sekilde, restorasyon uygulamalarinin insaat teknikleri,
is¢ilik kalitesi veya maliyet kalemleri de inceleme kapsami disinda birakilmistir.

Ekonomik veriler ve niifus istatistikleri yalnizca doniisimiin mekansal etkilerini
anlamaya yetecek diizeyde kullanilmis; derinlemesine ekonomik, demografik veya sosyolojik
analizler yapilmamistir. Bununla birlikte, turistiklesme siirecinin yalnizca mekansal ve islevsel
etkileri ele alinmis, turizm politikalariin idari, hukuki veya makroekonomik boyutlar
calismaya dahil edilmemistir.

Sonug olarak, bu tez, Midyat tarihi kent merkezindeki belirli yapilarin doniisiim
stireglerine odaklanmakta; yapisal, teknik, miithendislik ve derinlemesine ekonomik/sosyolojik

incelemeleri kapsam dis1 birakmaktadir.
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2. TARIHSEL SUREC VE MIDYAT’IN TARIHI KENT MERKEZININ
DONUSUMU

Midyat, tarih boyunca Mezopotamya’nin kuzeyinde yer alan 6nemli bir yerlesim yeri
olarak; dini, kiiltiirel ve mimari agidan zengin bir gegmise sahiptir. Konumu itibariyla birgok
medeniyetin gegis ve etki alaninda kalan bu kadim sehir, tarih dncesi donemlerden giiniimiize
kadar uzanan ¢ok katmanl bir tarihsel arka plana sahiptir. Bolgede yapilan arkeolojik kazilar
ve tarihi kaynaklar, Midyat’in yalnizca yerlesim amaciyla degil, ayn1 zamanda savunma, ticaret
ve dini merkez olma islevleriyle de 6nem kazandigini ortaya koymaktadir (Glinay, 2011; Giiler,
2020).

Antik dénemlerden itibaren Roma ve Bizans egemenlikleri, sonrasinda Islam devletleri
ve Osmanli Imparatorlugu’nun idaresi altinda sekillenen Midyat, her donemde farkli
kiiltiirlerin izlerini tagimis, bu ¢esitlilik kentin mimari kimligine de yansimistir (Kuban, 2010).
Ozellikle tas isciligine dayali geleneksel konut mimarisi, dini yapilar ve kamusal alanlar,
tarihsel katmanlarin giiniimiize ulasan en somut gostergeleridir. Midyat evleri, i¢ avlu diizeni,
eyvan, tonozlu odalar gibi 6geleriyle hem iklimsel kosullara uyum saglamis hem de toplumsal
yasamin ihtiyac¢larina cevap vererek kiiltiirel siireklilik olusturmustur (Dalkilig, 2004; Dostoglu,
2012).

Osmanli doneminde Midyat, millet sistemi c¢ercevesinde farkli dini ve etnik
topluluklarin bir arada yasadigi cok kiiltiirli yapisiyla dikkat ¢ekmistir (Ortayli, 2000).
Cumbhuriyet doneminde ise modernlesme politikalari, idari diizenlemeler ve goc hareketleri,
kentin mekansal yapisinda 6nemli degisimlere yol agcmustir. Ozellikle 20. yiizyiln ikinci
yarisindan itibaren artan gogler, geleneksel yapilarin kullanim bigimlerinde farklilagsmaya
neden olmus, baz1 konutlar terk edilmis, bazilar1 ise yeni islevlerle kullanilmaya baglanmistir

(Marufoglu, 2015).
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Midyat’in tarihi kent merkezinde gézlemlenen bu doniigiim siireci hem mekansal hem
de islevsel boyutlarda kendini gostermektedir. Geleneksel tas konutlarin bir boliimii kullanim
dis1 kalirken, 6nemli bir béliimii turizm odakli yeniden islevlendirilmistir. Ozellikle butik otel,
kafe, restoran ve kiiltiirel tesislere doniistiiriilen yapilar, kentin hem ekonomik canliligina hem
de kiiltiirel kimliginin goriiniir kilinmasina katki saglamaktadir (Celik, 2019). 2000’11 yillardan
itibaren restorasyon projeleri ve koruma uygulamalartyla birlikte Midyat’in mimari mirasi
yeniden 6n plana ¢ikarilmis, bu siire¢ kentin kimliginin gliniimiizde yeniden tanimlanmasinda
etkili olmustur (Ahunbay, 2017).

Bununla birlikte, dizi ve film sektdriiniin Midyat’1 gorsel bir temsil mekani olarak
secmesi, kentin ulusal ve uluslararasi diizeyde taniirligini artirmis ve turizmin gelismesine
katk1 saglamistir. Ozellikle “Sila” (2006—2008) dizisinin Midyat’ta ¢ekilmesi, kentin gorsel
temsilini gliclendirmis, ardindan bir¢ok dizi ve film i¢in ¢ekim mekani olarak tercih edilmesine
yol agmistir (Esen, 2020). Bu durum, Midyat’in yalnizca tarihi bir kent kimligi ile degil, ayn
zamanda kiiltlirel tiretim ve turizm baglaminda da bir cazibe merkezi haline gelmesine zemin
hazirlamistir.

Sonug olarak, Midyat’in tarihsel siiregteki gelisimi ve tarihi kent merkezinin doniigiimii,
yalnizca mekansal bir degisim siirecini degil, ayn1 zamanda toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik
etkilesimlerin somut bir yansimasini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, Midyat’in gegmisten
giinlimiize uzanan ¢ok katmanli tarihsel yolculugu, kentin mimari kimligini anlamak ve

gelecege yonelik koruma-kullanma dengesi gelistirmek agisindan kritik bir dneme sahiptir.

2.1. Antik ve Ortacag Donemleri: Kent Kimliginin Temelleri
Midyat’in tarih sahnesine ¢ikisi, Mezopotamya uygarliklariyla birlikte sekillenmistir.
Mezopotamya kiiltiirlerinin etkisiyle olusan yerlesim diizeni, Midyat’in mekansal gelisiminin

en erken izlerini olusturmaktadir.
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Roma Imparatorlugu déneminde Midyat ve g¢evresi, Dogu Roma’nin énemli bir
hinterland1 haline gelmistir. Bu siirecte askeri ve idari yapilarla birlikte dini mekanlar da
geligmis, Hiristiyanligin yayilisiyla birlikte manastirlar, kiliseler ve sapeller insa edilmistir. Bu
yapilar, yalnizca dini birer ibadet mekani degil, ayn1 zamanda donemin egitim, sanat ve yazi
kiiltiirinlin tastyicilar olarak da islev gormiistiir (Mathews, 1993). Giiniimiizde hala ayakta
olan Mor Gabriel Manastir1 ve ¢evredeki diger dini yapilar, bu dénemin kentsel ve mimari
hafizasin yansitan giiclii birer mirastir (Celik, 2010).

Bizans sonras1 donemde ise bolge, farkli Islam devletlerinin hakimiyeti altina girmistir.
Emeviler ve Abbasiler doneminde camiler, medreseler, hanlar ve ¢arsilar insa edilerek kentin
dini, kiiltiirel ve ticari hayat: yeniden sekillendirilmistir. Ozellikle Artuklular déneminde
Anadolu-Suriye hatt1 {izerinde gelisen ticaret aglarinin etkisiyle kentsel mekan daha da
¢esitlenmis ve mimari agidan zenginlesmistir (Aslan, 2012). Bu dénem, kentin ¢ok dinli, ¢ok
kiiltiirlii yapisint daha da goriiniir hale getirmis, Midyat farkli inang gruplarinin bir arada varlik
gosterebildigi nadir kentlerden biri olmustur.

Antik ve Ortacag donemlerinde Midyat’in mekansal kimligi, dini yapilar ve ticaret
merkezleri etrafinda sekillenmistir. Bu mekansal diizen, farkli kiiltiirlerin bir arada yasamasinin
irettigi cesitliligi kentsel dokuya yansitmis, ayni zamanda giiniimiize kadar siiregelen ¢ok
katmanli kentsel kimligin temellerini olusturmustur. Dolayisiyla bu donem, Midyat’in hem
mimari hem de sosyo-Kkiiltiirel belleginde kalici bir iz birakmig, giinlimiizde de kentin
kimliginin anlasilmasinda belirleyici olmustur (Dalkilig, 2004; Celik, 2010; Mathews, 1993;

Aslan, 2012).

2.2.0smanh Déonemi: Cok Kiiltiirlii Yapinin Kurumsallagsmasi

Osmanli hakimiyeti ile birlikte Midyat, idari bakimdan Diyarbakir eyaletine bagl

sancaklardan biri haline gelmistir. Bu donemde Osmanli’nin uyguladigi millet sistemi, farkl
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dini ve etnik gruplarin bir arada yasamalarini mimkiin kilan kurumsal bir cergeve
olusturmustur. S6z konusu sistem, gayrimiislim topluluklara belirli bir 6zerklik taniyarak kendi
dini, sosyal ve hukuki diizenlerini siirdliirmelerine imkan saglamis; bu durum Midyat’in ¢ok
kiiltiirlii ve ¢ok dinli yapisinin siireklilik kazanmasina katkida bulunmustur (Braude & Lewis,
1982; Dalkilig, 2012).

Osmanli doneminde kentin mekansal dokusuna camiler, kiliseler, hanlar, ¢arsilar ve
sivil mimarlik 6rnekleri eklenmistir. Bu donemde insa edilen dini yapilar, yalnizca ibadet
mekani olarak degil, ayn1 zamanda egitim, sosyal dayanisma ve kiiltiirel etkilesim merkezleri
olarak da islev gormiistiir. Miisliiman cemaat i¢in yapilan cami ve medreselerle birlikte Siiryani,
Ermeni ve diger Hiristiyan topluluklarina ait kiliseler de kentsel hafizada giiclii bir yer
edinmistir (Celik, 2010). Boylelikle Osmanli donemi, farkli dini topluluklarin ibadet
mekanlarinin bir arada bulundugu ve kentsel mekanda yan yana varlik gosterebildigi bir donem
olmustur.

Bu donemde dikkat ¢eken bir diger unsur ise geleneksel tas isciliginin gelismesidir.
Midyat evleri, kesme tas is¢iliginin en nitelikli 6rneklerini barindirarak tipolojik agidan 6zgiin
bir karakter kazanmistir. Sar1 kalker tasinin estetik potansiyeli, cephe bezemelerinde,
kemerlerde ve i¢ mekan diizenlemelerinde ustalikla igslenmistir. Avlulu ve ¢ok katmanli plan
tipine sahip bu evler, hem iklim kosullarina uyum saglayan hem de toplumsal yasami yansitan
bir mimari diizeni temsil etmistir (Kuban, 2010; Dalkilig, 2004). Avlu etrafinda orgiitlenen
mekanlar, mahremiyet ile kamusallik arasinda dengeli bir iligki kurmus, tas siislemeler ve
kabartmalar ise kente 6zgli bir estetik kimlik kazandirmistir.

Osmanli doneminde ticari faaliyetler de mekansal organizasyonda onemli bir rol
oynamigtir. Hanlar ve kervansaraylar, kentin ekonomik canliligin1 desteklemis; c¢arsilar ise

farkli etnik ve dini gruplarin bir araya gelerek etkilesimde bulundugu mekanlar olmustur.
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Midyat, bu siirecte yalnizca dini ve kiiltiirel agidan degil, ayn1 zamanda ticari bir cazibe
merkezi olarak da dne ¢ikmstir (Inalcik, 1997).

Dolayisiyla Osmanli donemi, Midyat’in ¢ok kiiltiirlii yapisinin kurumsallastigi ve
mekansal dokunun bu cesitliligi yansitacak sekilde zenginlestigi bir donemdir. Millet sistemi
sayesinde toplumsal ¢esitlilik kurumsal glivence altina alinmuis; tas isciligi ve konut mimarisi
ile kentin 6zgiin mimari kimligi gliclenmistir. Bu donem, giiniimiizde de Midyat’in tarihsel ve
kiiltiirel kimliginin anlasilmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir (Dalkilig, 2012; Kuban,

2010; Braude & Lewis, 1982).

2.3.Cumhuriyet Donemi ve Kent Dokusu

Cumhuriyet’in ilan1 (1923) ile birlikte Midyat’in da idari ve sosyal yapisinda énemli
doniistimler yaganmigtir. Osmanli’nin millet sistemine dayali ¢cok kiiltiirlii yapist yerini ulus-
devlet anlayisina birakmis; bu siire¢te modernlesme politikalar1 kentin mekansal dokusuna
dogrudan yansimistir. Midyat, idari olarak Mardin’e bagh bir ilge konumuna gelirken, yeni
donemde devlet otoritesini goriiniir kilan kamu kurumlari, egitim binalari, hiikiimet konaklari
ve askeri yapilar insa edilmistir (Oztiirk, 2014). Bu gelismeler, geleneksel tas mimarisine dayali
kentsel kimligin yaninda modernite bir katman olusturarak kent dokusunu doniistiirmiistiir.

Erken Cumbhuriyet doneminde modernlesme hareketleriyle birlikte egitim alaninda
Oonemli yatirimlar yapilmis, yeni okullarin acgilmasiyla birlikte Midyat’ta sosyo-kiiltiirel
doniistim hiz kazanmistir. Egitim kurumlarmin yani sira saglik ocaklari, resmi idare binalari ve
ulagim altyapisina yonelik ¢aligmalar kentsel mekan1 yeniden sekillendirmistir (Celik, 2010).
Boylelikle geleneksel dokunun igine eklemlenen yeni yapilar, mekansal gesitliligi artirmis
ancak yer yer kentsel siirekliligi de kesintiye ugratmistir.

Cumhuriyet’in ilk yillarinda kent niifusu gorece sinirli kalmisken, 20. ylizyilin ikinci

yarisindan itibaren Tiirkiye genelinde hizlanan go¢ hareketleri Midyat’ta da etkisini
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gostermistir. Hizlanan go¢ hareketi kent merkezinde konut ihtiyacini giindeme getirmistir
(Karaman, 2015). Bu siiregte geleneksel Midyat evleri farklt bigimlerde kullanilmaya
baslanmistir. Bir kismi ¢ok haneli ailelerin ortak kullanimina agilmis, bazilari ise terk edilerek
bos kalmustir. Ozellikle ekonomik zorluklar ve gdclerle baglantili olarak bazi tas evler ticari
amaglarla yeniden islevlendirilmis; depo, atdlye ya da diikkan olarak kullanilmaya baglanmistir
(Dalkilig, 2004).

1950’lerden itibaren Tiirkiye genelinde hizlanan sehirlesme egilimi, Midyat’ta da ¢ok
katli modern apartmanlarin insasiyla kendini gostermistir. Bu yeni yapilagmalar, avlulu ve tas
is¢iligine dayali geleneksel konut dokusuyla tezat olusturmus; kentin mekansal estetiginde
par¢alanmalara yol a¢mistir. Bu donemde Midyat’in ¢ehresi, hem modern betonarme
apartmanlarin hem de geleneksel tas evlerin yan yana varlik gosterdigi bir hibrit dokuya
doniigmiistiir (Kuban, 2010).

Cumhuriyet donemi ayni zamanda Midyat’in demografik yapisinda da degisimlere
sahne olmustur. 1960’lardan itibaren yurt disina, 6zellikle Avrupa’ya yonelik Siiryani gogii,
kentteki niifus dagilimimi 6nemli 6l¢iide etkilemistir (Akyiiz, 2017). Gogler nedeniyle bos
kalan birgok geleneksel konut, kullanilmaz hale gelmis veya diisiik maliyetle el degistirmistir.
Bu durum, miilkiyet iligkilerinde doniisiim yaratarak kentin sosyal dokusunu da degistirmistir.

20. ylizyilin son ¢eyreginde Midyat, televizyon dizileri ve sinema filmleriyle birlikte
turistik bir cazibe merkezi olarak goriiniir hale gelmistir. Gorsel temsiller, kentin kiiltiirel
mirasinin tanitilmasina katkida bulunurken, ayn1 zamanda turizm odakli doniisiimiin de 6niinii
acmustir. Bu siirecte bazi geleneksel yapilar restore edilerek butik otel, kafe, restoran, pansiyon
veya turistik isletme olarak kullanilmaya baslanmis; boylelikle kent dokusunun korunmasi ile
ekonomik fayda arasinda yeni bir iliski kurulmustur (Kaya & Oztiirk, 2019).

Sonug olarak Cumhuriyet donemi, Midyat’in kentsel kimliginde modernlesme, go¢ ve

islevsel dontisiim gibi dinamiklerin belirleyici oldugu bir siirectir. Bu donemde geleneksel tas
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is¢iligine dayali mekansal miras, modern kamu binalar1 ve apartmanlarla birlikte varlik
gostermis; gocler ve demografik degisimler ise hem toplumsal yasami hem de mekansal
stirekliligi etkilemistir. Cumhuriyet sonras1 gelismeler, giiniimiiz Midyat’inin kiiltiirel ve

mimari kimligini anlamak agisindan kritik bir dneme sahiptir.

2.4.Tarihi Kent Merkezinin Mekansal Evrimi

Midyat’in tarihi kent merkezi, sahip oldugu tas mimari, sokak dokusu ve konut
tipolojileri ile yalnizca Mardin bolgesinde degil, tiim Mezopotamya havzasinda 6zgiin bir
yerlesim 0rnegi sunmaktadir. Kentin mekansal evrimi, hem cografi kosullar hem de tarihsel
stirecteki sosyo-kiiltiirel ve dini ¢esitlilik tarafindan bigimlendirilmistir. Dar ve kivriml
sokaklar, iklimsel uyumun yan1 sira giivenlik ve mahremiyet ihtiyacina da cevap vermistir.
Sokaklarin yiiksek tas duvarlarla ¢evrili olmasi, disariya kapali bir mekansal diizen yaratarak
hem aile mahremiyetini korumus hem de kent iginde homojen bir estetik biitiinliik saglamistir
(Dalkilig, 2004).

Geleneksel Midyat konutlariin i¢ avlulu plan tipolojisi, kent merkezinin mekansal
kimliginde belirleyici bir unsur olmustur. Avlu, giindelik yasamin merkezi olarak aile
bireylerini bir araya getiren sosyal bir mekan islevi iistlenmis; ayn1 zamanda tarimsal iiretim,
hayvan bakimi ve zanaat faaliyetleri i¢cin de kullanilmistir. Bu ige doniik yasam tarzi, konutlarin
dis cephelerinde gosteristen uzak, yalin bir estetik olustururken, i¢ mekanlarda tas is¢iliginin
incelikleri ve siisleme detaylariyla farklilagsmistir (Kuban, 2010).

Osmanli doneminde kent merkezi, mahalle sistemi etrafinda oOrgiitlenmis ve
dini/kiiltlirel yapilar kentsel kimligin sekillenmesinde onemli bir rol oynamistir. Camiler,
kiliseler, hanlar ve medreseler yalnizca ibadet ve egitim mekanlari degil, aynt zamanda
toplumsal yasamin merkezleri olmustur (Celik, 2010). Bu donemde insa edilen yapilar, konut

dokusuyla uyumlu tas is¢iligi sayesinde kentsel biitiinliigiin korunmasina katki saglamistir.
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Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte, modernlesme politikalarinin etkisiyle kent merkezinde
mekansal siireklilik kismen kesintiye ugramistir. Yeni kamu binalari, okullar ve ticari yapilar,
geleneksel dokuya eklemlenmis; bu durum zamanla mimari agidan heterojen bir kent
goriiniimii ortaya ¢ikarmistir (Oztiirk, 2014). 20. yiizyilin ortalarindan itibaren artan gog
hareketleri, kent merkezinde niifus yogunlugunu artirmis; bazi geleneksel konutlar terk edilmis
veya farkli islevlerle kullanilmaya baglanmistir. Bu siirecte, konutlarin depo, atdlye ya da
diikkan olarak doniistiiriilmesi, kentin tarihi dokusunda islevsel ¢esitlilik yaratirken, mekansal
biitiinliik tizerinde bask1 olusturmustur (Karaman, 2015).

2000’11 yillardan itibaren ise restorasyon projeleri ve turizmin artan etkisi, Midyat’in
tarihi kent merkezinde yeni bir doniisiim dalgas1 baslatmistir. Ozellikle Siiryani tas isciliginin
0zglin 6rneklerini barindiran yapilar, kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik ¢alismalarla restore
edilmis ve butik otel, kafe, restoran, pansiyon, miize veya kiiltiirel merkez islevleriyle yeniden
islevlendirilmistir (Kaya & Oztiirk, 2019). Bu siiregte hem yerel yonetimlerin hem de
ulusal/uluslararast koruma kuruluglariin katkilariyla kent merkezi, turistik bir cazibe
merkezine donlismiistiir. Bununla birlikte, turizme yoOnelik miidahaleler bazi durumlarda
ticarilesme baskisini artirarak 6zgiin mekansal 6zelliklerin zayiflamasina yol agabilmektedir
(Ahunbay, 2019).

Sonug olarak, Midyat’in tarihi kent merkezinin mekansal evrimi siireklilik ve degisim
arasindaki dinamik bir denge iizerinden sekillenmistir. Geleneksel tas konutlar, dar sokaklar ve
avlulu tipoloji, kentin kimligini ylizyillar boyunca tasimis; modernlesme, go¢ ve turizm gibi
faktorler ise bu 6zgiin kimligi doniistiirmiistiir. Giiniimiizde Midyat, bir yandan koruma ve
restorasyon calismalariyla tarihi dokusunu yasatmaya calisirken, diger yandan turizm ve

modernlesme baskilar1 arasinda mekansal kimligini yeniden tanimlamaktadir.
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2.5. Yap1 Sahipligi, islevsel Doniisiim ve Restorasyon

Midyat’in tarihi kent merkezindeki yapilar, tarihsel siire¢ boyunca sahiplik ve islev
acisindan 6nemli degisimler yagamistir. Geleneksel tag konutlarin ilk insa edildikleri donemde,
biiytik ailelerin ¢ok nesilli yasam bi¢imini destekleyen i¢ avlulu ve cok katli plan semalar1 6ne
cikmaktaydi (Dalkilig, 2004). Ancak 6zellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yasanan
sosyo-ekonomik doniisiimler, kirsaldan kente gocler ve kentteki demografik degisimler, yap1
sahipliginin el degistirmesine neden olmustur. Bu baglamda, baz1 geleneksel konutlar go¢ eden
aileler tarafindan terk edilmis, zamanla bos kalan bu yapilar ya yikilmaya yiiz tutmus ya da
farkli kullanicilarin eline gegmistir (Oztiirk, 2018).

Sahiplik degisimleriyle birlikte, yapilarin islevlerinde de belirgin doniigiimler ortaya
cikmigtir. Geleneksel olarak konut isleviyle kullanilan Midyat evleri, 1980’lerden sonra
turizmin gelismeye baslamasiyla birlikte farkli kullanim amagclarina uyarlanmistir. Ozellikle
2000’li yillardan sonra hiz kazanan turizm faaliyetleri sonucunda bir¢ok yapi butik otel,
pansiyon, restoran, kiiltiir evi, kafe veya el sanatlar1 atolyesi olarak yeniden iglevlendirilmistir
(Karaman, 2015). Bu islevsel doniisliim, sadece yapinin mekansal diizenini degil ayn1 zamanda
kentin sosyal ve ekonomik yapisin1 da degistirmistir. Kent merkezinde turizm odakl
isletmelerin artigi, geleneksel mahalle dokusunu doniistiirmiis; bir yandan istthdam ve gelir
imkan1 yaratirken, diger yandan yerel halkin giindelik yasam pratiklerini etkilemistir (Acar,
2020).

Restorasyon calismalari, bu siirecte belirleyici bir rol oynamustir. 2000’li yillardan
itibaren Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ile yerel yonetimlerin girisimleriyle baslayan restorasyon
projeleri, hem kiiltiirel mirasin korunmasina hem de ekonomik bir sektoriin olugsmasina katki
saglamigtir. Ancak restorasyon uygulamalarinda karsilasilan temel sorunlardan biri, islevsel

doniistim ile 6zglin kimligin korunmasi arasindaki denge olmustur. Bazi projelerde 6zgiin
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malzeme ve tekniklere bagli kalinirken, bazi 6rneklerde turizm taleplerine yonelik mekansal
miidahaleler, yapinin 6zgiin kimligini zayiflatmistir (Ahunbay, 2019).

Geleneksel yapilarin  yeniden islevlendirilmesi, Midyat’in kiiltiirel mirasinin
stirdiiriilebilirligi acisindan hem firsatlar hem de riskler barindirmaktadir. Bir yandan, turizm
sayesinde geleneksel tas is¢iligi ve konut tipolojisi gortiniirliik kazanmakta, kentsel ekonomiye
katk1 saglamaktadir. Ote yandan, asir1 ticarilesme riski ve yerel halkin yasam alanlarinin
turistik isletmelere doniismesi, sosyal dokuda catigmalara yol agabilmektedir. Bu nedenle,
restorasyon ve yeniden islevlendirme siireclerinin yalnizca ekonomik degil, kiiltiirel
stirdiiriilebilirlik ekseninde de degerlendirilmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, Midyat’in tarihi kent merkezindeki yap1 sahipligi ve islevsel doniigiim
stirecleri, kentin tarihsel siirekliligi ile glincel sosyo-ekonomik dinamikler arasindaki iligkiyi
yansitmaktadir. Restorasyon projeleri ve islevsel doniisiimler, Midyat’in kiiltiire] mirasinin
korunmasinda ve turizme entegre edilmesinde onemli rol oynarken; bu siireglerin, mekansal

kimligi zedelemeden yiiriitiilmesi kentin gelecegi acisindan kritik bir 6nem tagimaktadir.

2.6.Giiniimiizde Midyat: Turizm, Temsiliyet ve Siirdiiriilebilirlik
Glinlimiizde Midyat, sahip oldugu kiiltiirel miras, geleneksel tas mimarisi ve ¢ok
katmanli kimligi sayesinde hem ulusal hem de uluslararas: diizeyde dikkat ¢eken bir turizm
merkezi haline gelmistir. Ozellikle son yillarda televizyon dizileri, belgeseller ve sinema
filmleri aracilifiyla kentin gorsel temsiliyeti artmis (sekil 6); Midyat, Tiirkiye’nin kiiltiirel
zenginliklerini yansitan bir “acik hava platosu” olarak konumlandirilmistir (Kaya, 2020). Bu
durum, kente yoOnelik ziyaret¢i talebini onemli Ol¢lide artirmig, turizm sektoriini yerel

ekonominin en dinamik alanlarindan biri haline getirmistir.
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Sekil 6. Midyat 'ta ¢ekilen dizi ve filmler

(H.TUNC 2025).

Sekil 6’da sunulan zaman cizelgesi, Midyat’ta farkli donemlerde cekilen film ve

dizilerin zamansal dagilimini gostermektedir. Bu gorsellestirme, kentin gorsel kiiltiirdeki

stirekliligini ortaya koyarken ayni zamanda kiiltiirel bellegin nasil yeniden iiretildigini ve

turistik alginin hangi donemlerde yogunlastigini anlamak a¢isindan 6nemli bir aragtir. Boylece,

Midyat’in gorsel temsiliyetinin yalnizca giincel yapimlarla degil, uzun bir zaman dilimine

yayilan kiiltiirel tiretim siireciyle pekistirildigi ortaya konmaktadir.
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Turizmin gelismesi, kentteki geleneksel tas konutlarin ve tarihi yapilarin yeniden
islevlendirilmesine ivme kazandirmistir. Bir¢ok yap1 butik otel, pansiyon, kafe, restoran, kiiltiir
evi ve el sanatlari atolyesi olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu doniisiim, hem kentsel mekanin
yeniden canlanmasina hem de yerel halkin istihdam olanaklarinin artmasina katki saglamistir.
Ancak hizl1 turistik dontisiim beraberinde siirdiiriilebilirlik sorunlarini da getirmektedir. Yogun
ziyaretgi baskisi, geleneksel dokunun tahribatina, malzeme ve mekanlarin 6zgiinliigliniin

zedelenmesine yol agabilmektedir (Ahunbay, 2019).

Bir diger 6nemli mesele, modern ihtiyaglar ile tarihsel kimligin korunmasi arasindaki
denge problemidir. Ozellikle altyapi, ulasim, konaklama ve hizmet sektdriindeki yeni talepler,
kent merkezinde modern yapilasma baskisini artirmaktadir. Bu baski, geleneksel dokunun
stirekliligini tehdit etmekte; plansiz veya hatali restorasyon uygulamalari ise tarihi ¢evrenin
otantik degerini zayiflatabilmektedir (Celik, 2010). Bu noktada, UNESCO Diinya Mirasi
adaylig1 siirecinde giindeme gelen koruma planlar1 ve yerel yonetimlerin gelistirdigi projeler,

kentin gelecegi agisindan biiylik 6nem tagimaktadir (ICOMOS, 2017).

Gorsel temsiliyetin artmasi, Midyat’in ulusal ve uluslararasi diizeyde tanitim agisindan
avantaj saglamaktadir. Ancak kiiltlire]l mirasin sadece bir turistik obje olarak goriilmesi, yerel
kimligin ticarilesmesi riskini dogurmaktadir. Kentin sinema ve televizyon yapimlarinda mekan
olarak kullanilmasinin, uzun vadede bir “temsil mekani1”’na doniismesi, gercek yasam pratikleri
ile kurgusal imgeler arasinda bir ayrigsma yaratabilmektedir (Urry, 2002; Kaya, 2020). Bu
baglamda, Midyat’in turistik temsiliyeti ile yasayan kent kimligi arasinda biitiinlesik bir

yaklagim gelistirilmesi gerekmektedir.
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Stirdiiriilebilirlik agisindan bakildiginda, Midyat’in gelecegi; ekonomik kazang,
kiiltiirel mirasin korunmasi ve yerel halkin yasam kalitesinin artirilmasi arasinda kurulacak
dengeye baglidir. Katilimei planlama yontemleri, yerel halkin siirece dahil edilmesi ve turizmin
kontrollii bir bigimde yonetilmesi, kentin uzun vadeli korunmasi i¢in kritik dnemdedir
(Timothy & Boyd, 2003). Aksi takdirde, asir1 ticarilesme, 6zgiin dokunun bozulmasi ve yerel
halkin yagam alanlariin doniismesi gibi olumsuz sonuglarla kars1 karsiya kalinabilecektir.
Sonug olarak, Midyat giiniimiizde yalnizca turistik bir destinasyon degil, ayni1 zamanda temsil
giicli yliksek kiiltiirel bir sembol haline gelmistir. Ancak bu roliin, kiiltiire]l miras1 ve 6zgiin
kimligi gozeten siirdiiriilebilir bir cergevede yonetilmesi, kentin hem yerel halk hem de gelecek

kusaklar agisindan korunabilmesi i¢in elzemdir.

Midyat’in tarihsel siiregte gecirdigi doniisiim incelendiginde, kentin farkli uygarliklarin,
dinlerin ve kiiltiirlerin etkilesim alani olarak ¢ok katmanli bir kimlik kazandig1 goriilmektedir.
Antik ve Ortagag donemlerinde temelleri atilan bu kimlik, Osmanli ve Cumbhuriyet
donemlerinde de farkli bi¢imlerde siirdiiriilmiis, mekansal doku ise siirekli bir evrim gegirmistir.
Tarihi kent merkezinin 0zgiin tas mimarisi ve dar sokak dokusu, giliniimiizde turizm,
restorasyon ve yeniden islevlendirme siirecleriyle hem korunmakta hem de donlismektedir.
Ancak bu doniisiimiin, siirdiiriilebilir koruma politikalartyla desteklenmesi gerekmektedir.
Dolayisiyla Midyat’in ge¢misten bugiine uzanan ¢ok katmanli yapisi, glinlimiizde sadece
turizm agisindan degil, mimarlik ve kentsel tasarim agisindan da onemli bir arastirma ve

degerlendirme alan1 sunmaktadir.
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3. ISLEVSEL VE MEKANSAL DONUSUM KURAMLARI

Kent mekani, tarih boyunca toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel dinamiklere bagl
olarak stirekli bir doniisiim siireci i¢inde olmustur (Keles, 2012). Bu doniisiim, hem yapili
cevrenin fiziksel bi¢cimini hem de kullanim Oriintiilerini etkilemektedir. Bu siirecler
“islevsel doniisiim” ve “mekansal doniisiim” olarak iki temel baslik altinda incelenmektedir.
Islevsel doniisiim, yapilarin kullanim amaglarinin degisimini ifade ederken; mekansal
doniistim, fiziksel yapmin kendisinde veya c¢evresinde meydana gelen morfolojik
degisimleri kapsar.
Midyat gibi tarihi kentlerde bu doniisiim siiregleri, geleneksel mimarinin korunmasi ve kent
kimliginin siirekliligi agisindan dikkatle degerlendirilmelidir. Bu bodliimde, Oncelikle
islevsel doniisiimiin kuramsal temelleri ele alinacak, ardindan mekansal doniistimiin kent

morfolojisine etkileri tartigilacaktir.

3.1.1slevsel Doniisiim

Midyat’in tarihi kent merkezi, zaman iginde ¢esitli islevsel degisiklikler gegirmistir.
Tarihsel olarak, kent merkezi oncelikle bir konut ve dini merkez olarak islev gormiistiir.
Siiryani kiliseleri ve manastirlari, kentteki dini yasamin merkezi olmus, ayrica egitim ve
sosyal hizmetler de bu dini kurumlar tarafindan saglanmistir (Giil, 2015). Geleneksel tas
evler ise, genis ailelerin yasadigi konut birimleri olarak kullanilmistir. Bu yapilar, Siiryani
ve diger etnik gruplarin uzun siireli yasantilarina ev sahipligi yapmistir. Neslihan
Dalkili¢’1n arastirmalarina gore, bu tarihi yapilar glinlimiizde de 6nemli bir kiiltiirel deger
tagimaktadir ve koruma ¢aligmalarinin odak noktast olmustur (Dalkilig, 2004).

20. yiizyilda ise, Midyat, tipki David Harvey’nin (2008) kentlerin kiiresel kapitalist
iretim iligkilerine gore yeniden sekillendigine dair tezinde belirttigi gibi, ekonomik ve

politik baskilarla islevsel bir déniisiime ugramistir. Ozellikle 2000°1i yillardan sonra artan
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kiiltiirel turizm faaliyetleri, yerel yonetimlerin ve 0zel yatirimcilarin miidahaleleriyle,
ticaretin modernlesmesi ve yeni ekonomik faaliyetlerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte, eski
ticaret merkezlerinin iglevleri degismis ve bazilari turistik mekanlara doniistiiriilmiistiir. Bu
stiregte, birgok geleneksel yapinin konut iglevinden ¢ikarilarak butik otel, restoran veya
hediyelik esya diikkanina doniistiiriilmesine neden olmustur. Bu degisim, mekanin
kullanim amacimni oldugu kadar, anlamin1 da doniistiirmiistiir. Artik birgok yapi, yerel
halkin yasadigi alanlar olmaktan ¢ok, ziyaretcilerin "deneyimledigi" estetik objelere
dontismiistiir. Tarihsel olarak dini merkezler ve konut olarak kullanilan yapilar, modern
donemde turizm faaliyetleri dogrultusunda yeniden islevlendirilmistir. Midyat’ta bir¢ok
tarihi yapi, giiniimiizde butik otel, kafe, restoran veya miize olarak kullanilmaktadir, bu da
kent merkezinin islevsel yapisinda 6nemli degisiklikler meydana getirmistir.

Ashworth ve Tunbridge’in (1990) kiiltiirel mirasin yeniden islevlendirilmesi siirecinde
otantik kimligini kaybederek yeniden kurgulanabilecegi yoniindeki savlari, Midyat’ta
acikca gozlemlenmektedir. Ornegin Mor Gabriel Manastir'min ¢evresinde yapilan
restorasyon ve diizenleme ¢aligmalari, bu alanin daha ¢ok bir “turistik destinasyon” olarak
sunulmasina neden olmus; yapinin dinsel ve toplumsal islevi biiylik 6l¢iide gdlgelenmistir.
Benzer sekilde, geleneksel Midyat evlerinin cepheleri restore edilerek estetiklestirilmekte,
ancak bu yapilarin 0zgiin i¢ mekan organizasyonlart ve yasam pratikleri goz ardi
edilmektedir.

Midyat’in kiiltiirel ve sosyal yapisi, tarih boyunca ¢esitli doniisiimler gegirmistir. 1915
olaylar1 ve sonrasindaki go¢ hareketleri, kentin demografik yapisin1 Onemli Olgiide
degistirmistir. Bu durum, sosyal ve kiiltiirel yasamin da doniigmesine neden olmustur
(Oztiirk, 2017). Siiryani niifusunun azalmasi, kiliselerin ve manastirlarin islevselligini
etkilerken, Tiirk ve Kiirt niifusun artisi, yeni cami ve medreselerin ingasina yol agmistir. Bu

degisim, kentteki dini ve sosyal hayatin yapisini da koklii bir sekilde etkilemistir.
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Glinlimiizde, Midyat’in tarihi kent merkezi, turizm odakli bir doniisiim siirecine girmistir.
Tarihi yapilarin restorasyonu ve turizme kazandirilmasi, kentin ekonomik ve sosyal
yapisin1 yeniden sekillendirmektedir. Ozellikle tas evlerin butik otellere, kafelere,
restoranlara ve kiiltiirel mekanlara doniistiiriilmesi, kent merkezinin yeni bir islevsel kimlik
kazanmasini saglamaktadir (Kaya, 2020). Neslihan Dalkili¢’1n kitabinda belirtildigi tizere,
bu donilisiim siireci, tarihi yapilarin modern kullanim alanlart ile birlestirilmesini ve

turizmin siirdiirtilebilir bir sekilde gelismesini hedeflemektedir (Dalkilig, 2007, s. 79).

3.2.Mekansal Doniisiim

Midyat’in tarihi kent dokusu, mimari agidan tag malzeme kullanimi, avlulu plan semast,
dar sokak diizeni ve topografyaya uyumlu yerlesimiyle tanimlanir. Bu 6zellikler, mekanin
sadece fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel iliskilerle inga edildigini gostermektedir.
Ancak, 20. yiizyil sonlarindan itibaren, bolgedeki mekansal yap1 da islevsel doniisiimlerle
paralel sekilde degismeye baslamistir.

Edward Soja’nin (1996) ii¢lincii mekan kurami, mekanin sadece fiziksel bir varlik degil,
ayni zamanda deneyimlenen ve temsil edilen ¢ok katmanli bir gerceklik oldugunu 6ne siirer.
Midyat’ta bu ¢ok katmanlilik, 6zellikle tarihi yapilar iizerinde goriilen miidahalelerde agiga
¢tkmaktadir. Ornegin, 6zgiin tas dokusu ve geleneksel mimari karakter korunarak restore
edilen bazi yapilar, turistik bir temsile doniistiiriilmekte ve bu doniisiim, mekanin 6zgilin
sosyo-kiiltiirel bellegini siliklestirmektedir. Boylece mekan, artik yerel halk i¢in degil;
ziyaret¢i deneyimi i¢in yeniden insa edilmektedir.

Bu baglamda, Henri Lefebvre’in (1991) mekan iiretimi kurami: Midyat’a dogrudan
uygulanabilir. Lefebvre’e gore mekan, sadece dogal olarak var olan degil, iktidar iliskileri,
sermaye ve ideoloji yoluyla siirekli olarak tiretilen bir yapidir. Midyat’ta 6zellikle Valilik,

Kiiltir ve Turizm Bakanligi ve ozel yatirimcilar eliyle gerceklestirilen restorasyon
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uygulamalari, mekanin estetiklestirilmis bir “gdrsel vitrin” haline gelmesine neden
olmustur. Bu durum, mekanin yerel halkin giindelik yasam pratiklerinden koparilmasi,
daha ¢ok ticarilestirilmis bir deneyim alani haline getirilmesi sonucunu dogurmustur.

Marc Augé’nin (1995) “yer olmayan mekan” (non-place) kavrami da Midyat’in yeni
kamusal mekanlar1 icin dikkate degerdir. Ornegin, baz1 restorasyon projelerinde yeni
yapilan tas kafeler, hediyelik esya diikkanlar1 ya da sokaklara eklenen “fotograf noktalar1”,
gecmise dair bir “goriintii” sunmakta; ancak mekanla tarihi/toplumsal bag kurmak yerine
gecici bir deneyim alani yaratmaktadir. Bu tiir alanlar, yerel halkin mekanla kurdugu derin
baglardan yoksun, daha ¢ok turist odakli “tiiketim sahalar1” haline gelmistir.

Ayrica, Midyat’ta bazi tarihi sokaklarin ara¢ trafigine acilmasi, geleneksel yaya
yollarinin asfaltla kaplanmasi ve yeni konaklama yapilarimin 6lgek dis1 miidahalelerle
eklenmesi gibi uygulamalar, mekansal siirekliligin bozulmasina neden olmaktadir. Her ne
kadar tarihi sit alani igerisinde yer alan bazi sokaklar, 6zellikle turist yogunlugunun arttig1
giinlerde yaya kullanimina agilarak trafige kapatilsa da, bu uygulamalar siirekli bir koruma
ve planlama yaklagimindan ziyade gegici c¢oziimler diizeyinde kalmaktadir. Bu
baglamda, Kevin Lynch’in (1960) kent bellegi ve bicimsel siireklilik {izerine gelistirdigi
teorik ¢erceve Midyat 6zelinde degerlendirildiginde, tarihi ¢evrenin gorsel ve islevsel
biitiinliigliniin par¢alandigini ortaya koymaktadir.

Midyat’in tarihi kent merkezindeki mekansal doniisiim, ¢esitli imar planlar1 ve kentsel
diizenlemelerle de sekillendirilmistir. 20. yiizyilin ortalarindan itibaren uygulanan imar
planlari, kentin modernlesme silirecine uyum saglamasi amaciyla hazirlanmistir (Yildiz,
2019). Ancak, bu planlar ¢ogu zaman tarihi dokunun korunmasi yerine yeni yapilasmayi
tesvik etmistir. Son yillarda ise, tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasi amaciyla daha duyarl
yaklagimlar gelistirilmeye baslanmistir. Ozellikle 2000’li yillardan sonra yapilan

diizenlemelerde, tarihi yapilarin restorasyonu ve korunmasi oncelikli hale gelmistir (Tuncer,
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2021). Bu kapsamda, tarihi kent merkezindeki yapilarin korunmasi ve turizme
kazandirilmasi igin g¢esitli projeler hayata gegcirilmistir. Neslihan Dalkilig, bu yeni
yaklasimlarin tarihi yapilar1 koruma ve modern kullanim alanlarina entegrasyon siirecinde

onemli adimlar olarak degerlendirmektedir (Dalkilig, 2004, s. 85).

3.3. Mekan Kuramlari

Tarihi kent merkezlerinin doniisiimiinii anlamlandirmak i¢in mekan kuramlar1 énemli
bir analiz aracidir. Bu baglamda, mekanin toplumsal iligkiler {izerinden sekillendigini ortaya
koyan kuramsal yaklagimlar, Midyat’in doniisiim siirecini agiklamada temel bir cerceve
sunmaktadir. Mekanin yalnizca fiziksel bir olgu degil, ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik dinamiklerle iiretildigini vurgulayan kuramlar, kentin bugiinkii yapisal ve islevsel
doniisiimiinii kavramaya imkan tanimaktadir.

Bu kapsamda, farkli kuramcilarin gelistirdigi yaklagimlar Midyat 6zelinde anlamli
yorumlar yapmayir miimkiin kilmaktadir. Mekanin {iretim siirecine dair kuramlar, kentsel
bellegin olugumuna yonelik algisal cerceveler, kentlerin canliligini saglayan toplumsal
dinamikler ve kiiltirel mirasin turistiklesme siireci iizerine yapilan tartigmalar, aragtirmanin
kuramsal altyapisini olusturmaktadir.

Dolayisiyla, ¢alismada mekanin toplumsal tiretimi, kent bellegi ve mekansal algi,
kentsel canlilik ile kiiltiirel mirasin turistiklesmesi gibi dort temel yaklasim incelenecek; bu
yaklagimlar tizerinden Midyat’in tarihi kent merkezinde yasanan doniisiimiin nedenleri ve
sonuclar1 degerlendirilecektir.

Henri Lefebvre'nin Mekan Uretimi Kurami: Henri Lefebvre, The Production of
Space (1991) adli ¢calismasinda mekanin, sosyal iliskilerle siirekli olarak yeniden tiretildigini
savunur. Henri Lefebvre'nin "Mekanim Uretimi" (1991) adli eseri, mekanin yalnizca fiziksel

bir alan degil, ayn1 zamanda sosyal iligkiler araciligtyla siirekli olarak yeniden iiretildigi bir
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stire¢ oldugunu vurgular. Lefebvre'ye gore mekan; algilanan, tasavvur edilen ve yasanan
mekan olmak {izere ii¢ boyutta incelenir.

- Algilanan Mekan (Perceived Space): Giinlilk yagamda fiziksel olarak deneyimlenen,
kullanicilarin dogrudan etkilesim kurdugu mekandir.

- Tasavvur Edilen Mekan (Conceived Space): Planlamacilarin, mimarlarin ve otoritelerin
mekani ideolojik, teknik ve sembolik diizeyde kurguladig1 boyuttur.

- Mekanin planlamalar ve ideolojik temsiller yoluyla kurgulanmasi.

- Yasanan Mekan (Living Space): Kullanicilarin hafiza, kimlik ve kiiltiirel deneyimlerle
anlam yiikledigi, duygusal ve sosyal bag kurdugu mekan diizeyidir (Lefebvre, 1991).
Midyat 6zelinde bu iiclii yap1 net sekilde gozlemlenmektedir. Geleneksel tas konutlarin

fiziksel varlig1 (algilanan mekan), restorasyon projelerinin getirdigi yeni islevsel kurgular
(tasavvur edilen mekan) ve Siiryani toplulugunun tarihi bellegiyle mekana yiikledigi anlamlar
(yasanan mekan) bir arada var olmaktadir. Ancak bu ii¢ diizey arasindaki uyum, &zellikle
turizm temelli doniisiim projelerinde kirilganlagsmakta; tarihi mekanlar 6zgiin anlamlarindan

uzaklastirilarak yeniden kurgulanmaktadir.

Kevin Lynch ve Mekansal Algi: Kevin Lynch'in The Image of the City (1960) adli
calismasinda, bireylerin kent mekanlarin1 nasil algiladiklar1 ve hafizalarinda nasil
yapilandirdiklar tizerine kuramsal bir ¢ergeve sunar. Lynch’e gore kentlerin okunabilirligini
ve gorsel siirekliligini saglayan bes temel unsur bulunmaktadir:

- Yollar (Paths): Kent i¢inde hareket edilen ana giizergahlar.

- Sinirlar (Edges): Kentin gorsel sinirlarini olusturan elemanlar.

- Bolgeler (Districts): Ortak 6zelliklere sahip mekansal kiimelenmeler.

- Diigiim Noktalar1 (Nodes): Insanlarin yogun olarak bulundugu merkezler, yogun

etkilesim alanlari, meydanlar ya da kavsaklar.
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- Simgeler (Landmarks): Sehri tanimlayan ve gorsel olarak ayirt edilebilir

nesneler ,hatirlanabilir mekansal referanslar (Lynch, 1960).

Midyat’in tarihi kent dokusu, Kevin Lynch’in mekansal algi kurami kapsaminda
degerlendirildiginde zengin ve 6zglin bir kent imgeleri biitiinligli sunar. Simgeler (landmarks),
ozellikle Mor Gabriel Manastiri, Mor Barsavmo Kilisesi, Midyat Konuk Evi, geleneksel
Midyat tas konutlar1 ve el isciligiyle siislenmis sokak kapilar1 gibi mekansal 6geler araciligryla
belirginlesmektedir. Bu simgesel yapilar, yalnizca gorsel hafizaya degil, ayn1 zamanda kentin
kiiltiirel kimligine ve kolektif bellegine de katki saglar.

Siirlar (edges), 6zellikle Eski Midyat ile Estel arasindaki gecis bolgelerinde agikga
hissedilir. Bu iki alan arasinda hem fiziksel hem de sosyo-kiiltiirel bir esik bulunmaktadir.
Estel’in modern yerlesim yapist ve trafik akisiyla bigimlenen kimligi, tarihi kent merkeziyle
olan mekansal siirekliligi zaman zaman kesintiye ugratmaktadir. Bu sinir, Lynch’in tanimladig1
bigimde bir “gecis esigi” olmaktan ziyade, tarihi siirekliligi tehdit eden bir kopus noktas1 haline
gelebilmektedir.

Bolgeler (districts) agisindan Midyat, islevsel ve kiiltiirel anlamda ayrisan mekanlara
sahiptir. Ornegin konut dokusunun yogunlastig1 geleneksel tas evlerin bulundugu alanlar, dini
yapilar ¢evresinde sekillenen ibadet bolgeleri ve son yillarda gelisen turistik alanlar, farkll
karakteristik ozellikler gostermektedir. Ancak bu bolgeler arasinda mekansal bir hiyerarsi ve
yonlendirme eksikligi, algisal biitlinliigii zaman zaman zayiflatmaktadir.

Diigiim noktalar1 (nodes), 6zellikle kamusal etkilesimin yogunlastigi alanlar olan garsi
meydani, turistik sokak kavsaklar1 ve ziyaret¢i odakli mekanlarda gozlemlenir. Ancak bu
diigiim noktalarinin ¢ogunda yonlendirme isaretlerinin eksikligi, estetik biitiinliigii bozacak
sekilde yapilan ticari diizenlemeler ve ara¢ trafiginin bu alanlara olan etkisi, Lynch’in

vurguladig1 kavramsal “odak” 6zelligini zay1flatmaktadir. Ozellikle yaz aylarinda artan turistik

44



hareketlilige karsilik gelen altyapi ¢oziimlerinin yetersizligi, bu alanlarin iglevsel kapasitesini
sinirlamaktadir (Tuna, 2013; Erkan, 2016).

Dolayisiyla, Lynch’in “okunabilirlik” (legibility) ve “biitiinliik” (coherence) ilkeleri
baglaminda degerlendirildiginde, Midyat’in tarihi kentsel dokusu hem giiglii potansiyeller hem
de yapisal tehditler barindirmaktadir. Kentin karakteristik 6geleri okunabilirligi desteklese de,
cagdas miidahalelerle olusan diizensiz yapilagsmalar, mekansal siirekliligi ve kent imgesinin
tutarliligint olumsuz etkilemektedir. Bu baglamda, tarihi merkezin koruma ve yeniden
islevlendirme siireglerinde, Lynch’in kent imgesi bilesenlerine dayali biitlinciil bir yaklagima
ihtiya¢ duyulmaktadir.

Jane Jacobs ve Kentsel Canlilik: Jacobs, The Death and Life of Great American
Cities; (Biiyiik Amerikan Sehirlerinin Oliimii ve Yasami) (1961) adl1 eserinde, tarihi sehirlerin
doniisiimiinde ¢esitliligin, karma kullanimlarin ve toplumsal etkilesimlerin 6nemini vurgular.
Tarihi sehir merkezlerinin yalnizca fiziksel olarak degil, ayni1 zamanda sosyal yapilar lizerinden
yeniden islevlendirilmesi gerektigini savunur. modernist planlamanin tek islevli, ayristirilmis
ve insan Ol¢eginden kopuk kent anlayisini elestirir. Ona gore, saglikli ve canli bir kent yapisi,
ancak cesitlilik, karma kullanim, yiiksek gozlemlenebilirlik ve sokak yasami gibi sosyal
dinamiklerin bir arada var olmasiyla miimkiindiir. Jacobs, "gozlerin sokakta olmasi1" ilkesini
vurgulayarak, insanlarin kamusal alandaki varligimin hem sosyal giivenlik hem de kentsel
aidiyet i¢in vazgecilmez oldugunu ileri siirer.

Midyat’in tarihi kent dokusuna bakildiginda, Jacobs’in kentsel canlilik ilkeleriyle
celisen onemli doniisiimler gozlemlenmektedir. Geleneksel olarak karma kullanimli ve yaya
odakli olan sokak yapisi, bugiin giderek tek islevli bir turizm koridoruna doniismektedir.
Ozellikle konut, iiretim (zanaatkarlik), ibadet ve sosyallesme gibi i¢ ice gecmis islevlerin
yerini; butik oteller, kafeler ve hediyelik esya diikkanlarinin almasi, Jacobs’in savundugu

islevsel gesitliligin yerini monofonilige birakmasina neden olmustur.
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Jacobs’in savundugu kentsel canlilik, yalnizca fiziksel korumay1 degil, sosyal dokunun
strdiiriilmesini de sart kosar. Bu baglamda Jan Gehl’in (2010) “insan 0l¢egi” kavrami da
Midyat 6zelinde 6nem kazanmaktadir. Yeni yapilan eklentilerdeki 6l¢ek problemleri, sokagin
giindelik yasamla bagini1 koparmakta ve tarihi ¢cevreyi bir "seyirlik sahneye" doniistiirmektedir.
Ayrica Sharon Zukin’in (2010) “kiiltiirel temizlik” kavrami, Midyat’ta otantik yasam
pratiklerinin turistik estetik ugruna silinmesini agiklamak i¢in 6nemli bir ¢er¢eve sunar.

Sonug olarak, Midyat’in donlisiim siireci, Jacobs’in savundugu kentsel cesitlilik ve
sosyo-mekansal denge ilkelerinden uzaklagmis; bu da tarihi dokunun yasanabilirligini ve
stirekliligini tehdit eder hale getirmistir. Jacobs’in yaklasimi, Midyat gibi kiiltiirel zenginligi
yiiksek kentlerde yalnizca fiziksel degil, toplumsal siirdiiriilebilirligi esas alan bir doniistimiin

gerekliligini acikca ortaya koymaktadir.

Ashworth ve Tunbridge: Kiiltiirel Mirasin Turistiklesmesi: Ashworth ve
Tunbridge (1990), The Tourist-Historic City adli eserlerinde, tarihi mirasin nesnel ve degismez
bir gerceklik degil; toplumsal, politik ve ekonomik baglamlara gore yeniden kurgulanan
dinamik bir yap1 oldugunu ileri siirerler. Onlara gore miras, gegmisin belirli parcalarinin
secilerek bugiiniin ihtiyaglarina gore yeniden yorumlanmasidir. Bu siire¢te miras, bir yandan
kolektif kimligi insa ederken, diger yandan turizm, ekonomi ve siyaset gibi alanlarin
yonlendirmesiyle “se¢ilmis gecmis” (selected heritage) haline gelir.

Bu teori, Midyat Orneginde oOzellikle Siiryani, Ermeni ve Miisliiman mirasinin
doniisiimii baglaminda anlam kazanir. Midyat’ta birgok tarihi yapt —manastirlar, kiliseler,
geleneksel konutlar— 6zglin islevlerinden uzaklastirilarak; butik otel, miize ya da kafeye
donistiiriilmiistiir. Bu siirecte yapilar yalnizca fiziksel varliklariyla korunmakta, ancak temsil

ettikleri sosyal, kiiltiirel ve dinsel baglamlardan koparilmaktadir. Boylelikle, mirasin otantik
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anlami yerine turistik sunuma uygun, idealize edilmis ve ticarilestirilmis bir “ge¢mis manzarasi”
yaratilmaktadir (Ashworth & Tunbridge, 1990; Urry, 1996; Smith, 2006).

Ashworth ve Tunbridge’in yaklasimi, mirasin ¢ok katmanli dogasini ve her toplumsal
grubun ge¢misle kurdugu iliskinin farkliligini da ortaya koyar. Midyat’ta 6zellikle Siiryani
mirasinin “egzotiklestirilerek” sunulmasi, yerel topluluklarin hafizasina degil, turistlerin
beklentilerine hitap eden bir sdylem iiretimine isaret eder. Bu durum, Sharon Macdonald’in
(2009) wvurguladigr gibi, “gosteri mirasi”nin (heritage as performance) One ¢iktidi,
deneyimlenebilir ve tiiketilebilir gegmis imgelerinin tiretildigi bir kiiltiirel ortam yaratir.

Sonu¢ olarak, Midyat’ta tarihi yapilar fiziksel olarak restore edilse bile, bu
restorasyonlarin ardindaki temsil politikalari, mirasin anlami {izerinde ciddi bir kirilma
yaratmakta ve Ashworth & Tunbridge’in tanimladig1 mirasin yeniden kurgulanmasi olgusunu

somutlastirmaktadir.
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4. TARiIHi KENT MERKEZLERi VE DONUSUM SURECLERI

Tarihi kent merkezleri, yalnizca geg¢misin fiziksel kalintilarindan ibaret olmayan;
toplumsal hafiza, kiiltiirel kimlik ve tarihsel stlireklilik agisindan yogun anlamlar tasiyan, ¢ok
katmanli mekanlardir. Kevin Lynch’in (1960) ifadesiyle, bu alanlar kentlerin “hafizas1” olarak
islev gormekte; gecmisle bugiin arasinda sembolik bir koprii kurmaktadir. Aldo Rossi (1982)
ise tarihl kent dokusunu, “kolektif bellegin mekansal formu™ olarak tanimlar ve bu bellegin
yap1, meydan, sokak gibi mimari 6gelerle kurdugu iliskinin zamanla derinlestigini belirtir. Bu
baglamda, tarihi kent merkezleri yalnizca korunmasi gereken mimari miras alanlar1 degil; ayni
zamanda yasayan, doniisen ve yeniden iiretilen sosyal yapilar olarak ele alinmalidir.

Ancak, gilinlimiizde tarihi kent merkezleri, ¢esitli i¢ ve dis dinamiklerin etkisiyle
doniisiim baskisi altindadir. Kiiresellesmenin etkisiyle kentler arasinda artan rekabet, 6zellikle
tarihi merkezlerin turistik birer “tiilketim nesnesi” haline getirilmesine yol agmistir (Urry, 1996;
Ashworth & Tunbridge, 1990). Bu siirecte tarihi yapilarin 6zgiin islevleri goz ardi edilerek,
mekanlar “gdsteri toplumunun” bir pargasi haline gelir (Debord, 1996). Kentsel pazarlama
stratejileri, tarihi kent merkezlerini “estetiklestirilmis gecmis” imgeleriyle yeniden
tanimlamakta ve bu alanlarin kiiltiirel derinligini ylizeysellestirmektedir.

Neoliberal kent politikalart da bu doniisiimde 6nemli bir rol oynamaktadir. David
Harvey (2008), kent mekaninin metalagsma siirecine girdigini ve sermaye birikiminin yeni
mecrast olarak konut, hizmet ve turizm sektdrlerine yoneldigini belirtir. Bu baglamda tarihi
kent merkezleri, yatirnm yapilabilir alanlara doniistiiriilmekte; 6zel sektor odakli projelerle
fiziksel dokulara miidahale edilmektedir. Sharon Zukin (2010), bu siireci “kiiltiirel temizlik”
olarak adlandirir ve yeni ekonomik aktorlerin, tarihi mahallelerin sosyal yapisini da
doniistiirerek mekansal homojenlesmeye yol actigini savunur.

Tarihi g¢evrelerde yiiriitiilen “yenileme” projeleri ise ¢ogu zaman restorasyon ile

rekonstriiksiyon arasindaki ¢izgiyi belirsizlestirmektedir. Ozellikle adaptif yeniden kullanim
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uygulamalar, fiziksel yapiy1 korurken, mekansal bellegi ve toplumsal aidiyeti zedeleyebilir
(Jokilehto, 2007). Bu noktada doniisiim siireclerinin yalnizca fiziksel dl¢ekle sinirli kalmayip,
sosyal adalet, kiiltiirel stireklilik ve toplumsal katilim ilkelerini de icermesi gerekmektedir.
Aksi takdirde, tarihi kent merkezleri “yasayan” alanlar olmaktan ¢ikar, yalnizca “sergilenebilir”
kentsel vitrinlere doniisiir.

Midyat gibi ¢cok katmanli tarihi kent 6rnekleri, bu doniisiim siireclerini gdzlemlemek
acisindan oldukga carpicidir. Geleneksel Siiryani mimarisi, tas konaklar, dini yapilar ve dar
sokaklar, bu kentin tarihsel, kiiltiirel ve inangsal ¢esitliligini yansitir. Ancak son yillarda artan
turizm yatirimlari ve restorasyon projeleri, bu mirast korumak ile doniistiirmek arasindaki
dengeyi zedelemeye baglamistir. Miilkiyet degisimleri, mekanin kullanim amacindaki
doniisiimler ve sosyal yapinin parcalanmasi, yalnizca fiziksel degil; ayn1 zamanda simgesel ve
sosyal diizeyde bir kirilmay1 da beraberinde getirmektedir.

Sonug olarak, tarihi kent merkezlerinin doniisiim siirecleri ¢ok boyutlu bir perspektifle
ele alinmalidir. Bu siiregte fiziksel koruma kadar, kiiltiirel kimligin, toplumsal bellegin ve
mekansal aidiyetin de siirdiiriilebilir bigimde korunmasi gereklidir. Ancak bu sekilde tarihi kent
merkezleri, hem ge¢misi hem de gelecegi temsil eden yasayan, kapsayict ve direngli mekanlar
olmaya devam edebilir.

4.1.Tarihi Kent Merkezlerinin Tanimi ve Onemi

Tarihi kent merkezleri, bir kentin tarihsel gelisim siirecinin mekansal izlerini tasiyan,
genellikle ilk yerlesim alani olarak sekillenen, kiiltiirel ve mimari siirekliligin somutlastigi
alanlardir. Bu merkezler, yalnizca yapili ¢evrenin bir pargasi olarak degil; ayn1 zamanda sosyal
yasamin, kolektif bellegin ve kimlik ingasinin odagi olarak ele alinmalidir. Kentsel bellegin
olusumunda merkezi rol oynayan bu alanlar, ge¢misin izlerini tagimakla kalmayip, bugiiniin

kent yasamini anlamlandiran sembolik degerlerle de oriiliidiir.
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Kevin Lynch (1960), kent imgesinin olusmasinda belli bash 6gelerin (yollar, sinirlar,
bolgeler, odak noktalar1 ve diigiimler) etkili oldugunu savunur ve tarihi kent merkezlerinin bu
baglamda giiclii birer “kent imgesi” sundugunu ifade eder. Bu alanlar, kullanicilarin zihinsel
haritalarinda 6nemli yer tutarak kentle kurduklar1 bagin yoniinii belirler. Maurice Halbwachs
(1992) ise kolektif bellegin yalnizca bireylerin zihninde degil, ayni1 zamanda fiziksel mekanlar
araciligiyla tiretildigini belirtir. Halbwachs’a gore toplumlar, tarihsel siirekliliklerini ve ortak
hafizalarin1 6zellikle tarihi mekanlar {izerinden yeniden kurar. Bu nedenle tarihi kent
merkezleri, yalnizca korunmasi gereken fiziki varliklar degil; toplumsal hafizanin tasiyicist
olan dinamik alanlardir.

Bu mekanlar, ¢ok katmanli tarihsel, kiiltiirel ve sosyolojik birikimlerin iist iiste
gelmesiyle sekillenir. Mimari iisluplarin i¢ ige gectigi, farkli donemlerin izlerini tasiyan sokak
dokulari, meydanlar ve anitsal yapilar; bu merkezlerin hem estetik hem de tarihi degerini artirir.
Ayn1 zamanda tarihi merkezler, kentsel kimligin olusumunda ve siirdiiriilebilirliginde de
belirleyici bir rol oynar. Bir kentin tarihl merkezi ne kadar canli, ¢esitli ve kullanicilariyla
etkilesim halindeyse; o kentin aidiyet duygusu da o 6l¢iide giigliidiir.

Ancak tarihi kent merkezlerinin 6nemi yalnizca gegmisle kurdugu bagla sinirl degildir.
Bu alanlar ayn1 zamanda giincel kentsel yasamin 6nemli bilesenleri olarak da islev goriir.
Kamusal mekanlarin, sosyal etkilesim aglarinin ve kiiltiirel {iretimlerin sahnesi olan tarihi
merkezler, cagdas kentlerin siirdiiriilebilirliginde ve direngli kent politikalarinin
gelistirilmesinde kritik bir rol iistlenir. Rossi (1982)’nin tanimryla tarihi kent dokusu, “kolektif
bellegin mekansal bir ifadesi” olarak degerlendirilmelidir; zira bu dokunun siirekliligi,
geemisin yeniden anlamlandirilmasina ve gelecegin insasina katki sunar.

Bununla birlikte, tarihl kent merkezlerinin bugiinkii anlami, yalnizca koruma ve temsil
degil; ayn1 zamanda yeniden islevlendirme, yasatma ve toplumsal katilim ilkeleriyle birlikte

diisiiniilmelidir. Giiniimiizde pek ¢ok tarihi merkez, hizla degisen kentsel dinamikler, kiiresel
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ekonomi ve turizm baskisi altinda doniismektedir. Bu doniisiim siireglerinin tarihi merkezin
0zgln kimligini zedelemeden yiiriitiilebilmesi, tarihi ¢evrenin sadece fiziksel degil, sosyo-
kiiltiirel degerleriyle birlikte ele alinmasini gerekli kilar.

Sonug olarak, tarihi kent merkezleri, sadece mimarlik tarihi agisindan degil, aym
zamanda sosyoloji, antropoloji, sehir planlama ve kiiltiirel calismalar agisindan da ¢ok disiplinli
bir degerlendirme gerektirir. Bu merkezlerin tanimi ve 6nemi, onlar1 yalnizca birer “ge¢cmisin
kalintis1” olarak degil, ge¢mis ile gelecek arasinda siireklilik saglayan, yasayan ve
dontistiirtilebilir mekanlar olarak kavramayi1 zorunlu kilar.

4.2.Kentsel Doniisiim ve Koruma Arasindaki Gerilim

Tarihi kent merkezlerinde yiiriitiilen doniisiim siiregleri, cogu zaman koruma ilkeleri ile
kalkinma hedefleri arasinda derin bir gerilim yaratmaktadir. Bu gerilim, 6zellikle neoliberal
kentlesme politikalarinin etkisiyle daha da belirgin hale gelmis, mekanin tarihsel ve kiiltiirel
degerleri ile piyasa odakli rant beklentileri arasinda bir ¢atisma zemini olugsmustur. S6z konusu
alanlarin “yagayan tarihi dokular” olarak ele alinmasi gerekirken, cogu zaman bu mekanlar
yalnizca turistik, estetik ya da yatinm degeri agisindan degerlendirilmekte, bu da tarihi
cevrenin anlam ve iglev kaybina ugramasina neden olmaktadir.

Logan ve Molotch (1987), kent mekanini yalnizca fiziksel bir varlik olarak degil, ayni
zamanda “kar getiren bir mal” ve “yasam alan1” arasinda boliinen bir arena olarak tanimlar. Bu
baglamda, tarihl kent merkezleri de bir yandan yerel halkin giindelik yasam pratiklerine ev
sahipligi yaparken, diger yandan yatirimcilar, kamu otoriteleri ve turizm sektorii agisindan
ekonomik firsatlar barindiran alanlar haline gelir. Ortaya ¢ikan gerilim, mekanin ¢ok katmanl
kimliginin ve kullanici ¢esitliliginin géz ardi edilmesine yol acar. Neil Smith (2002), bu siireci
“soylulastirma” (gentrification) olarak kavramsallastirir ve o0zellikle tarihi bolgelerdeki
doniisiimiin, yoksul ve yerlesik halkin dislanmasina, yerinden edilmesine neden oldugunu

belirtir.
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Koruma politikalarinin, yalnizca yapinin fiziksel biitiinligline odaklanarak sosyo-
kiiltiirel baglami1 ihmal etmesi, tarihi cevrenin yasanabilirligini ve toplumsal siirekliligini tehdit
eder. Ozellikle tarihi dokunun kiiltiirel turizme entegre edilerek ekonomik bir ara¢ olarak
yeniden kurgulanmasi, bu bolgeleri giderek “tiiketilebilir bir imgeye” doniistiirmektedir. John
Urry (1996), bu siireci “turistik bakis” (tourist gaze) kavramiyla agiklar ve ziyaret¢inin
deneyim beklentisinin, mekanin 6zgiin islevlerinin Oniine gectigini vurgular. Bu tiir
sahnelestirilmis deneyimler, tarihi alanlarin gercekligini siliklestirir; mekan artik yerel yasamin
degil, disaridan gelenin goziiyle kurgulanan bir temsil haline gelir.

Benzer sekilde, Ashworth ve Tunbridge (1990), tarihi kent merkezlerinde gelistirilen
turizm odakli koruma stratejilerinin, mekani “ge¢misin steril bir sunumu’na indirgedigini ve
bu yaklasimlarin ¢ogu zaman tarihi anlatilarin segmeci bigimde yeniden yazilmasina neden
oldugunu savunur. Bu durum, yalnizca fiziksel bir miidahale degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
hafizanin yeniden insas1 anlamina gelir. Tarihi ¢evrelerin ideolojik, ekonomik ve estetik
tercihler dogrultusunda sekillendirilmesi, 6zglin kimligin kaybr ve kiiltiirel yiizeysellesme gibi
sonuglar dogurur.

Kentsel doniisiim ile koruma arasindaki gerilim, yalnizca fiziksel mekanin korunmasi
degil; ayn1 zamanda toplumsal aidiyet, kiiltiirel siireklilik, sosyal adalet ve katilimci planlama
ilkeleri baglaminda da ele alinmalidir. Doniisiimiin “yerinden etmeden yenileme” ilkesiyle
planlanmasi, tarihi merkezlerin yalnizca ge¢misin temsili degil, ayni zamanda bugiiniin
yasayan mekanlari olarak siirdiiriilmesini miimkiin kilacaktir. Bu noktada, yerel halkin karar
alma siireglerine katilimi, tarihi ¢evrenin yalnizca bir vitrin degil, kamusal bir deger olarak
korunmasinda kritik 6neme sahiptir.

4.3.Doniisiimiin Sosyo-Mekansal Boyutlari
Tarihi kent merkezlerinde gergeklestirilen doniigiim projeleri, ¢ogu zaman yalnizca

fiziksel mekanin iyilestirilmesine yonelik teknik miidahaleler olarak goriilse de, gergekte bu
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projeler ¢ok daha derin ve ¢ok katmanli sosyo-mekansal doniisiimlere isaret etmektedir.
Kentsel doniisiim, mekanin yalnizca formunu ve islevini degil; ayn1 zamanda bu mekanla
kurulan kiiltiirel, ekonomik ve duygusal baglar1 da dontistiiriir. Bu nedenle, tarihi ¢evrelerdeki
miidahaleler, toplumsal hafiza, kimlik ve aidiyet iliskilerini dogrudan etkileyen kirilma
noktalar1 haline gelir.

Bu baglamda, Henri Lefebvre’nin (1991) “mekanin {iretimi” kurami Onemli bir
kavramsal ¢erceve sunar. Lefebvre’ye gore mekan, notr ve edilgen bir arka plan degil;
toplumsal iliskiler tarafindan siirekli olarak iiretilen, yeniden tanimlanan ve doniistliriilen bir
olgudur. Uglii mekan kavramsallastirmasi—“tasavvur edilen mekan” (conceived space),
“yagsanan mekan” (lived space) ve “algilanan mekan” (perceived space)—iizerinden
degerlendirildiginde, tarihi kent merkezleri genellikle planlayicilar ve yatirimcilar tarafindan
“tasavvur edilen” ideallestirilmis bir senaryo dogrultusunda yeniden kurgulanmaktadir. Ancak
bu senaryolarin, orada yasayan topluluklarin giindelik yasam deneyimleriyle (yasanan mekan)
ortiismedigi bir¢cok ornekte goriilmektedir. Bu durum, fiziksel miidahaleyle baglayan siirecin,
zamanla kiiltiirel ve toplumsal bir kopusa doniismesine neden olmaktadir.

Christian Schmid (2008) de Lefebvre'nin izinden giderek, mekanin doniigiimiiniin her
zaman ideolojik bir yeniden iiretim siireci oldugunu vurgular. Bu ¢ercevede tarihi ¢evrelerdeki
doniisiim, yalnizca estetik veya islevsel bir yenileme degil, ayn1 zamanda kentsel bellegin ve
tarihi anlatinin yeniden yazilmasi anlamina gelmektedir. Bu yeniden yazim siireci, 6zellikle
yerel halkin mekansal deneyimlerini ve kolektif hafizasini siliklestirerek, yeni sermaye
gruplarina uygun bir “kentsel vitrin” liretmeyi hedefler.

David Harvey (2008)ise bu slireci, sermayenin mekansal stratejileri baglaminda
degerlendirir. Ona gore, tarihi kent merkezlerinde yasanan donilisiim, mekanin “kar liretme
araci’na doniistiiriilmesini kolaylastiran bir yeniden diizenleme pratigidir. Bu baglamda,

doniisiim projeleri araciligiryla mekan, yalnizca fiziksel olarak degil; ayn1 zamanda ekonomik
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olarak da yeniden yapilandirilir. Yerel halkin mekan iizerindeki tarihi ve kiiltiirel haklari, bu
stirecte ¢ogu zaman goriinmez hale gelir ve yerlerinden edilmeye (displacement) agik hale
gelirler. Bu, yalnizca mekansal bir degisim degil, ayn1 zamanda sosyal iligkilerin, topluluk
yapilarinin ve aidiyet duygularinin kirtlmasi1 anlamina gelir.

Tarihi c¢evrenin turizm, estetik ve yatinim Oncelikli bi¢imlerde yeniden
bigcimlendirilmesi, mekan1 yalnizca ge¢misin temsil mekani degil; ayn1 zamanda yeni sermaye
iligkilerinin ~ sahnesi  haline getirir. Bu  durum, kiiltiirel soylulastirma (cultural
gentrification) olarak tanimlanabilecek bir siireci de beraberinde getirir. Yerel anlatilar,
geleneksel yasam bigimleri ve gilindelik ritiieller, mekanin ekonomik degeriyle orantili bir
goriintirliige  sahip  olur;  dolayisiyla, kimlik  politikalart  ve  mekansal  adalet
meseleleri doniisiimiin temel tartisma alanlarina dahil olur.

Bu nedenle, tarihi kent merkezlerinde doniistimiin yalnizca fiziksel yenileme ile sinirl
olmadigi; aksine, mekanin tiim sosyal dokusunu yeniden sekillendiren, ideolojik, ekonomik ve
kiiltiirel bir miidahale bi¢imi oldugu g6z onilinde bulundurulmalidir. Kentsel bellek, aidiyet
duygusu ve mekansal esitlik ilkeleri goz ard1 edilmeden planlanan biitiinciil yaklagimlar, tarihi
cevrelerin yasanabilirligini ve siirdiiriilebilirligini saglamak agisindan biiyiikk 6nem

tagimaktadir.

4.4.Doniisiim Yaklasimlari: Koruma mi, Yeniden Kullanim mi?

Tarihi kent merkezlerinde uygulanan doniisiim politikalari, genel olarak iki ana
yaklagim  etrafinda  sekillenir: statik  koruma (in  situ  conservation) ve yeniden
islevlendirme (adaptive reuse). Her iki yaklagim da tarihi ¢evrenin siirekliligini saglamay1
hedeflese de, mekanin kimligini, islevini ve kullanici iligkilerini farkli bigimlerde etkiler. Bu

nedenle, hangi yaklagimin ne sekilde uygulandigi, sadece fiziksel bir tercihten ibaret degildir;
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ayni zamanda tarihi mekanla kurulan toplumsal bagin, hafizanin ve kimligin nasil yeniden
iiretilecegini belirleyen ideolojik bir pozisyonu da yansitir.

Statik koruma, genellikle yapinin mevcut durumunun fiziksel biitiinliiglinii koruma
altina almay1 amagclar. Bu yontem, yapilarin orijinalligini ve otantikligini 6n planda tutar; ancak
cogu zaman yapiyt giincel ihtiyaglara karsi islevsiz hale getirebilir. Koruma bu anlamda,
geemisin dondurulmasi ve tarihi mekanin “miizeye doniistiiriilmesi” riski tasir (Choay, 1992).
Kullanilamayan ya da yasanmayan bir tarihi ¢evre, zamanla toplumsal bellekteki canliligini
yitirme tehlikesiyle kars1 karsiya kalir.

Buna karsilik, yeniden islevlendirme (adaptive reuse), tarihi yapilarin ¢agdas
gereksinimlere uygun bigimde yeniden kullanilmasini amaglayan bir doniigiim stratejisidir. Bu
yaklagim, yapilarin fiziksel varligini1 korurken, ayni zamanda onlar1 giincel yasam pratiklerine
entegre etmeye calisir. BoOylece, tarihi cevre hem yasanabilirligini hem de ekonomik
strdiiriilebilirligini  koruma sansi yakalar. Ancak bu tiir miidahaleler, dikkatli
planlanmadiginda tarihl baglamin siliklesmesine, mimari 6zgiinliigiin bozulmasina ve hatta
mekanin ticari bir nesneye indirgenmesine neden olabilir (Orbagli, 2008).

Burra Sarti’nda (ICOMOS, 1999) belirtildigi tizere, yeniden kullanim siireclerinde esas
olan, yapilarin tarihi ve kiiltiirel degerlerinin tanimlanmasi ve bu degerlere zarar vermeyecek
bicimde uyarlanmasidir. Bu noktada, fiziksel miidahalenin sinirlari, mekansal kimligin
stirdiiriilebilirligi ve yerel topluluklarin ihtiyaglart géz 6nilinde bulundurularak belirlenmelidir.
Ornegin, tarihi bir konutun butik otel olarak yeniden islevlendirilmesi, ancak geleneksel plan
tipolojisi, malzeme kullanimi ve sokak dokusu korunarak yapilabiliyorsa anlamli bir
doniistimden s6z edilebilir.

Ote yandan, yeniden islevlendirme siiregleri sadece fiziksel mekanla sinirl degildir. Bu
doniisim ayn1 zamanda bir anlam degigimini, bir kiiltiirel yeniden ¢ergevelemeyi de

beraberinde getirir. Yapinin isleviyle birlikte, o yap1 iizerinden toplumsal bellekte iiretilen
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anlamlar da doniigiir. Dolayisiyla doniisiim projelerinde yalnizca yapilarin degil, ayn1 zamanda
mekansal anlatilarin ve toplumsal hafizanin da yeniden liretilmekte oldugu unutulmamalidir
(Pendlebury, 2013).

Bu baglamda, tarihi kent merkezlerinde uygulanacak doniisiim yaklagimlarinda su ti¢lii

denge kritik bir oneme sahiptir:
1. Fiziksel korunabilirlik,
2. Kiiltiirel siireklilik,
3. Giincel islevsellik.

Eger bu ii¢ unsur arasinda saglikl bir iliski kurulabilirse, tarihi ¢evre hem korunabilir
hem de yasayan bir kentsel dokunun pargasi olarak stireklilik kazanabilir.

Midyat Orneginde goriildiigli tlizere, pek ¢ok yapi turizm sektoriine yonelik olarak
yeniden islevlendirilmektedir. Bu siirecte bazi binalar kiiltiirel miras degerine uygun bigimde
restore edilirken, bazilar1 sadece ticari islevler gozetilerek 6zgiinliikten uzak miidahalelerle
doniistiiriilmektedir. Ozellikle geleneksel Siiryani konutlarinin otel, kafe ya da butik
isletmelere doniismesi; hem mimari 6zgiinliik hem de kiiltiirel aidiyet agisindan 6nemli sorulari
beraberinde getirmektedir. Bu baglamda, doniisiim siirecinde “koruma mi, yeniden kullanim

m1?” sorusu, yerini “nasil bir koruma, nasil bir kullanim?”” sorusuna birakmalidir.

4.5.Uluslararasi Yaklasimlar ve Yerel Uyum Sorunu
Tarihi g¢evrelerin  korunmasina yonelik politikalarin  uluslararast  diizeyde
kurumsallagsmasi,  ozellikle  20.  yilizyihin  ikinci  yarisindan  itibaren  hiz
kazanmistir. UNESCO, ICOMOS, ICCROM ve UN-Habitat gibi uluslararasi kuruluslar, tarihi
alanlarin evrensel kiiltiirel degerler olarak korunmasini tesvik eden cesitli bildirgeler,
sozlesmeler ve  yoOnetim  ilkeleri  gelistirmistir. Venedik  Tiiziigl (1964), Burra

Sart1 (1999), Kiiltiirel Peyzajlarin Korunmasi Bildirgesi (Floransa, 2000) ve UNESCO Diinya
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Mirast Sozlesmesi (1972) gibi metinler, korumanin yalnizca fiziksel degil; sosyal, kiiltiirel ve
anlam diizeyinde de ele alinmas1 gerektigini vurgular.

Bu belgelerde yer alan ilkeler, tarihi g¢evreyi yasayan bir organizma olarak
degerlendirme, katilimc1 yonetim siireclerini tesvik etme ve siirdiiriilebilirlik hedeflerini 6n
plana c¢ikarma acgisindan Onemli birer referans niteligi tasir (Jokilehto, 1999; Feilden &
Jokilehto, 1998). Ornegin Burra Sarti, yerel topluluklarin tarihi cevreyle kurdugu duygusal ve
kiiltiirel baglara dikkat cekerken, koruma kararlarinin bu baglam icinde sekillenmesi
gerektigini savunur.

Ancak, bu evrensel ilke ve standartlarin yerel baglamlara aktarimi her zaman istenilen
diizeyde etkili olmamaktadir. Ozellikle Tiirkiye gibi cok katmanli, ok kiiltiirlii ve ¢ok dinamik
bir tarihi ge¢mise sahip iilkelerde, bu tiir standartlarin uygulanmasinda ¢esitli uyum sorunlari
ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirel mirasin yalnizca fiziksel 6zellikleri {izerinden degerlendirilmesi,
yerel toplumlarin deger diinyalarini, sosyal ihtiyaclarin ve giindelik yasam pratiklerinin g6z
ard1 edilmesine yol agmaktadir (Ahunbay, 1996; Erder, 1997).

Bu baglamda, yerel kimlik ile evrensel koruma normlari arasinda bir tiir gerilim
dogmaktadir. Uluslararast belgelerde tanimlanan “deger odakli koruma” yaklasimi, yerel
yonetimlerin teknik kapasitesi, ekonomik kaynaklari ya da yonetsel anlayislar1 yetersiz
kaldiginda, cogu zaman bi¢imsel ya da sembolik bir uygulamaya doniismektedir (Cevik, 2014).
Ayrica, tarihl mekanlarda yasayan topluluklarin bilgiye erisimi, karar alma siireclerine katilim1
ya da s0z hakk1 olmayisi, koruma uygulamalariin toplumsal mesruiyetini zayiflatmaktadir.

Ornegin, UNESCO Diinya Miras1 Listesi’ne alinan pek ¢ok tarihi kent merkezi —
Safranbolu, Géreme, Diyarbakir Sur I¢i gibi— koruma kapsamina alindiktan sonra, turizm
baskistyla sekillenen projelere konu olmus; bu durum mekanin yerel halk tarafindan kullanim
bigimlerini ve mekansal anlamlarini 6nemli Ol¢lide doniistiirmiistiir (Giilersoy, 2006). Bu

doniigsiim, siklikla mekanin yalnizca “gosterilecek” ve “tiiketilecek” bir arka plana
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indirgenmesiyle sonuglanmis, boylece toplumsal aidiyetin ve yerel yasam siirekliliginin zarar
gérmesine neden olmustur.

Midyat gibi tarih kent merkezlerinde de benzer bir durum gézlemlenmektedir. Siiryani,
Arap, Kiirt ve Tirk kiiltirlerinin i¢ ice gectigi bu cografyada, uluslararasi koruma
yaklagimlarinin uygulanmasi sirasinda yerel topluluklarin talepleri, geleneksel yasam bigimleri
ve mekansal tiretim aligkanliklart yeterince dikkate alinmadiginda, koruma uygulamalar
yiizeyde kalmakta ve mekanla kurulan duygusal baglar zayiflamaktadir. Ozellikle tas
mimarinin sembollestirildigi restorasyon projelerinde, kiiltiirel anlatilar, dilsel ¢esitlilik ve dini
cesitliligi yansitan diger sosyal gdstergeler ¢ogu zaman geri plana itilmektedir.

Bu nedenle, tarihi kent merkezlerinin doniisiimiinde uluslararasi standartlar bir yol
haritas1 sunmakla birlikte; bu standartlarin yerel dinamiklerle biitlinlestirilmesi, yani
korumanin “evrensel ilkeler + yerel Ozgiinlik” dengesiyle ylriitilmesi kac¢inilmaz bir
gerekliliktir. Jokilehto’nun (1999) da vurguladigi gibi, her tarihi ¢evre, kendi baglamsal
gercekliginde degerlendirilmelidir. Aksi halde, koruma, yalnizca teknik bir miidahale degil,

ayni1 zamanda mekansal bir yabancilastirma siirecine doniigebilir.
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5. RESTORASYON VE KORUMA YONTEMLERI

Tarihi yapilarin korunmasi ve restorasyonu, yalnizca mimarlik disiplini ile smirh
kalmay1p, miithendislik, sanat tarihi, arkeoloji ve koruma bilimi gibi ¢ok disiplinli bir yaklagima
dayanmaktadir. Bu siiregte amag, tarihi yapilarin 6zgiin kimliklerini, malzemelerini ve yapim
tekniklerini koruyarak kiiltiirel mirasin gelecek kusaklara aktarilmasini saglamakla birlikte,
cagdas yasamin ihtiyaglarina da yanit verebilecek sekilde islevsel ¢ozliimler sunabilmektir
(Ahunbay, 1996; Jokilehto, 1999).

Restorasyon ve koruma uygulamalari, ulusal mevzuatla birlikte uluslararasi ilke ve
tiiziikler dogrultusunda sekillenmektedir. Bu kapsamda basta 1964 tarihli Venedik
Tiiziigii olmak iizere, [COMOS (Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi) tarafindan hazirlanan
koruma ilkeleri belirleyici rol oynamaktadir. Venedik Tiiziigii’ne gore, bir yapinin korunmasi
yalnizca fiziksel Ozelliklerinin degil, ayni zamanda tarihi ve kiiltiirel baglaminin da
korunmasini icermelidir. Bu dogrultuda; 6zgiin malzemeye ve mimari kimlige sadik kalinmasi,
miidahalelerin belgelenebilir ve geri dondiiriilebilir olmast gibi ilkeler 6nem kazanmaktadir
(ICOMOS, 1964; Feilden, 2003).

Ozellikle tarihi kent merkezlerinde yapilan restorasyon miidahaleleri, yalnizca yapi
Olceginde degil, aym1 zamanda kentsel baglamda da degerlendirilmelidir. Bu
baglamda, siirdiiriilebilir koruma politikalarinin benimsenmesi ve tarihi yapilarin c¢agdas
islevlerle biitlinlestirilerek yasam dongiisiiniin devam ettirilmesi, kiiltiirel mirasin
korunmasinda 6nemli bir yaklasimdir (Orbagli, 2008). Nitekim UNESCO, kiiltiirel miras
alanlarinin stirdiiriilebilir yonetimini tesvik ederek, koruma ve kalkinma arasindaki dengeyi
gbzeten biitiinciil yaklagimlarin 6nemini vurgulamaktadir (UNESCO, 2011).

Bu ilkeler dogrultusunda gelistirilen restorasyon ve koruma yontemleri, yapilarin
tarihsel siirekliligini saglayarak hem estetik hem de islevsel anlamda kent kimligine katk1

sunmakta, ayn1 zamanda toplumsal bellegin korunmasina aracilik etmektedir.
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5.1.Restorasyon Ilkeleri: Venedik Tiiziigii

Tarihi yapilarin korunmasi ve restorasyonu, yalnizca fiziksel miidahaleleri degil; ayni
zamanda yapilarin tarihi, kiiltiirel, estetik ve belgelenmis anlamlarini da koruma altina almay1
amaglayan ¢ok boyutlu bir siirectir. Bu baglamda, uluslararasi restorasyon yaklasimlarinin
sekillenmesinde temel teskil eden belge, 1964 yilinda italya’nin Venedik kentinde diizenlenen
II. Uluslararast Anitlar ve Sitler Kongresi'nde kabul edilen Venedik Tiiziigli (The Venice
Charter) olmustur. Tiiziik, gliniimiizde tarihi yapilarin korunmasi konusunda uluslararasi
diizeyde en yaygin kabul goren temel normatif ¢er¢evelerden biridir (ICOMOS, 1964).

Venedik Tiizligli, modern koruma anlayisinin temel ilkelerini belirlemis; restorasyon
kavramini, yalnizca teknik bir onarim siireci olmaktan ¢ikararak, yapinin tarihi degerlerini,
baglamsal oOzelliklerini ve kiiltiirel kimligini dikkate alan biitiinciil bir yaklagima
doniistiirmiistiir. Bu kapsamda tiiziik, restorasyonun tanimini “bir yapinin estetik ve tarihi
degerine saygi gostererek, 6zgiin belge niteliginin 6ne ¢ikarilmasi” seklinde yapar (Madde 9).
Yapilan her miidahalenin, yapinin tarihsel gelisimini agiklayici nitelikte olmasi gerektigi ve
miidahalelerin fark edilebilir, belgelenebilir ve geri donistiiriilebilir olmas1 gerektigi
vurgulanmaktadir (Feilden, 2003; Jokilehto, 1999).

Venedik Tiizigli’'niin 6ne ¢ikan ilkelerinden bazilar1 su sekilde 6zetlenebilir:

o Ozgiinliik ve Belgelik: Tarihi yapilarin fiziksel varliklariin yani sira, 6zgiinliik ve
belgelik degerlerinin de korunmasi gerektigi belirtilmektedir. Bu durum, restorasyon
stirecinde kullanilan malzeme, teknik ve tasarim unsurlarmin yapidaki tarihsel
stireklilige uygun olarak secilmesini zorunlu kilar (Jokilehto, 1999).

« Minimum Miidahale Ilkesi: Tiiziik, tarihi yapilara yapilacak miidahalelerin miimkiin
olan en az diizeyde olmasi gerektigini savunur. Bu, yapinin 6zgiin malzeme ve yapim
tekniklerinin miimkiin oldugunca yerinde korunmasini ve yalnizca gerekli durumlarda

miidahale edilmesini 6ngoriir (Feilden, 2003).
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o Ayirt Edilebilirlik: Yapiya yapilan yeni eklerin, ¢agdas tasarimi temsil etmesi ve tarihi
yapidan kolaylikla ayirt edilebilir olmasi gerekir. Boylece yeni ve eski unsurlar
arasindaki sinir, tarihsel belgelenebilirlik a¢isindan korunmus olur (Orbasli, 2008).

e Yeni Kullanimlarin Uyumlu Olmasi: Tiiziik, tarihi yapilarin korunmasinda ¢agdas
kullanim gerekliliklerini tamamen dislamaz; ancak yeni islevlerin yapinin tarihi
karakteriyle ¢elismeyecek bigimde yapilandirilmasi gerektigini belirtir. Bu da, koruma
ile yeniden islevlendirme arasinda bir denge kurulmasini zorunlu kilar (Ahunbay, 2016).

o Tarihsel Siireklilik: Tiiziigiin genel yapisinda, tarihi yapilarin yalnizca bir doneme ait
olmadiklari, zaman i¢inde degisen ve doniisen kiiltiirel belgeler olduklari fikri
benimsenir. Bu nedenle yapinin farkli donemlere ait katmanlarimin da korunmasi
gerektigi ifade edilmektedir ICOMOS, 1964).

Venedik Tiiziigii’nlin getirdigi bu ilkeler, yalnizca bireysel yapilarla sinirli kalmayip,
tarihi kent merkezlerinin biitiinclil bir koruma anlayisiyla ele alinmasini da destekler
niteliktedir. Bu tiiziikten tiireyen bir¢ok ulusal ve uluslararasi koruma politikasi, kentlerin tarihi
dokusunun siirdiiriilebilir yonetimine temel teskil etmektedir. Ayrica, s6z konusu ilkeler,
Tiirkiye’deki ~ koruma  mevzuatinin  gelisiminde  ve  restorasyon  projelerinin

degerlendirilmesinde de dogrudan ya da dolayl etkiler yaratmistir (Ahunbay, 2016).

5.2.Koruma Yaklasimlari: Anastiloz ve Adaptif Yeniden Kullanim
Tarihi yapilarin korunmasina yonelik yaklasimlar, yapilarin fiziksel, tarihi ve kiiltiirel
degerlerini siirdiiriilebilir bir sekilde gelecege tasiyabilmek amaciyla cesitli yontem ve
uygulamalar1 kapsamaktadir. Bu yaklagimlar, restorasyon uygulamalarinin teknik boyutlarinin
Otesinde, yapilarin mekansal siirekliligini, kimliksel biitiinliigiinii ve yasanabilirligini

saglayacak nitelikte ele alinmalidir. Koruma siireclerinde tercih edilen yontemler, yapilarin
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mevcut durumu, 0zgiin malzeme orani, mimari degeri ve ¢agdas kullanim ihtiyaglar
dogrultusunda farklilik gosterebilir.

Bu baglamda, iki temel koruma yaklasimi olarak 6ne ¢ikan anastiloz ve adaptif yeniden
kullanim yontemleri, tarihi yapilarin farkli kosullarda degerlendirilmesine olanak
saglamaktadir. Anastiloz, 6zellikle arkeolojik kalintilar ve ciddi bigimde yikima ugramis tarihi
yapilar i¢in uygulanan, bilimsel temelli bir yeniden kurma yontemidir. Yapinin 6zgiin
elemanlarinin dikkatli bir sekilde analiz edilip yerine konulmasini amaglar ve tarihi dogrulugu
On planda tutar.

Ote yandan, adaptif yeniden kullanim, bir yapimn giiniimiizdeki islevsel ve mekansal
gereksinimlere uyarlanmasini amaglayan cagdas bir koruma yaklagimidir. Yapinin kiiltiirel
kimligi korunurken, modern kullanim olanaklartyla yeniden islevlendirilmesi saglanir. Bu
yontem, Ozellikle kent merkezlerinde kullanilmayan veya islevini yitirmis tarihi yapilarin
stirdiiriilebilir sekilde yasatilmasi i¢in etkili bir strateji sunmaktadir.

Bu boliimde, her iki yontemin kuramsal temelleri, uygulama oOrnekleri ve koruma
ilkeleri ¢ercevesinde detayli olarak ele alinacaktir. Boylece restorasyonun yalnizca fiziksel bir
miidahale degil, ayn1 zamanda tarihi siireklilik, mekansal islevsellik ve kiiltiirel koruma

arasinda bir denge kurma ¢abasi oldugu vurgulanacaktir.

5.2.1. Anastiloz Yontemi
Anastiloz, tarihi yapilarda uygulanan temel koruma yaklagimlarindan biridir ve
ozellikle arkeolojik alanlarda siklikla tercih edilen bilimsel bir yeniden kurma yontemidir. Bu
yontem, yapinin yikilmig veya dagilmis orijinal parcalarinin, bilimsel verilere ve belgelere
dayanarak yeniden bir araya getirilmesini esas alir. UNESCO ve ICOMOS gibi uluslararasi
koruma kuruluglar tarafindan da desteklenen bu yaklasim, yapilarin tarihi, kiiltiirel ve estetik

biitiinliiglinlin 6zglin malzeme ile korunmasini hedefler (Feilden, 2003; Jokilehto, 1999).
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Anastilozun  temel prensibi, restorasyon siirecinde yalnizca  6zglin  yapi
elemanlarinin kullanilmasidir.  Eksik  pargalarin  tamamlanmasi  gerektiginde, bu
tamamlamalarin 0zgiin malzemeden ayirt edilebilecek sekilde, ancak yapinin biitiinliigiini
bozmayacak derecede sade olmasi esastir. Bu yaklasim, Venedik Tiiziigli’niin 15. maddesinde
de agikca belirtilmistir: “Bir anitin anastiloz yoluyla yeniden kurulmasinda, yalnizca gercekten
oraya ait olan parcalar kullanilabilir. Tamamlayici unsurlar ayirt edilebilir olmali ve yanlis bir
sanat tarihl yorumlamaya yol agmamalidir.” (ICOMOS, 1964).

Anastiloz yontemi, yapinin tarihl baglamini1 ve malzeme hafizasini1 korumaya yonelik
olmast bakimindan konservatif (koruyucu) bir yaklasimdir. Ancak bu yontemin
uygulanabilmesi i¢in, yeterli sayida orijinal par¢anin mevcut olmasi, bu pargalarin bilimsel
yontemlerle belgelenmis olmasit ve yapimin 6zglin mimarl diizeninin yeterli diizeyde
anlasilabilir olmas1 gereklidir. Aksi durumda yapilan yeniden kurma islemi spekiilatif bir
rekonstriiksiyon niteligi tastyabilir ve bilimsel gegerliligini kaybedebilir (Orbasli, 2008).

Uygulama Ornekleri

e Bergama Antik Kenti’nde Traian Tapmag (Tiirkiye)
Tiirkiye’deki basarili anastiloz &rneklerinden biri, [zmir’in Bergama ilgesinde yer alan Traian
Tapmagi’dir. Yapinin 6zgiin siitun, baghik ve friz gibi parcalar1 arkeolojik kazilar sirasinda
ortaya c¢ikarilmis; bu elemanlar yapinin tarihi diizenine gore yeniden konumlandirilmistir.
Eksik parcalar ise yeni taslarla ancak 0zglin malzemeden ayirt edilebilir sekilde
tamamlanmistir. Bu siirecte, yap1 tarihsel baglamiyla birlikte ele alinmis ve estetik siireklilik
saglanmistir (Restle, 1970; Ahunbay, 2016).

e Efes Antik Kenti, Tiirkiye: Efes’teki Celsus Kiitliphanesi, anastiloz yontemi ile

orijinal taglar kullanilarak yeniden ayaga kaldirilmistir (Akurgal, 1995).

e Atina Akropolis’teki Parthenon Tapma@ (Yunanistan): Parthenon, anastiloz

yonteminin en 6nemli ve diinya ¢apinda bilinen 6rneklerinden biridir. Tapinak, 19.
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ylizyildan itibaren belgelenmis tas elemanlar esas alinarak 06zgiin konumlarina
yerlestirilmis, eksik parcalar ise ayirt edilebilir malzemelerle (6rnegin paslanmaz ¢elik
baglant1 elemanlar1 ve yeni mermer bloklar) tamamlanmaistir. Bu siiregte, yapinin 6zgiin
malzeme ve formlarina miidahale edilmemis, ancak eksik boliimler belgelere dayanarak
cagdas restorasyon teknikleriyle desteklenmistir (Tzonis & Lefai, 2004).
e Roma’daki Augustus Mabedi (italya): Roma’daki Augustus Mabedi, yikilmis antik
yapilarin, 6zgiin pargalarina dayanarak yeniden insasinin ne denli karmagsik ve hassas
bir siire¢ oldugunu gostermektedir. Yapinin 6zgiin bloklar1 korunmus, sadece eksik
kalan bolimler icin ayrik malzeme ve belgelenmis yorumlarla tamamlayici
miidahalelerde bulunulmustur. Anastiloz uygulamasi, yapinin arkeolojik, mimari ve
kiiltiirel kimliginin biitiinciil olarak korunmasina imkan tanimistir (Ashurst & Dimes,
1990).
Yontemin Degerlendirilmesi

Anastilozun en gii¢lii yonii, yapinin tarihi otantisitesini ve maddesel biitiinliigiinii
koruma konusunda sundugu yiiksek standarttir. Ancak yontemin sinirlart da vardir: 6zellikle
eksik belgeler veya kaybolmus yapi elemanlart s6z konusu oldugunda, uygulama bilimsel
belirsizlik icerir ve zaman zaman varsayimsal miidahalelere neden olabilir. Bu nedenle
anastiloz uygulamalarinda, belgelemeye dayali ve disiplinler arast bir ekip calismasiyla

yirlitiillen kapsamli analizlerin yapilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.

5.2.2. Adaptif Yeniden Kullanim
Adaptif yeniden kullanim (adaptive reuse), islevini yitirmis ya da kullanim dis1 kalmis
tarihi yapilarin, kiiltiirel, mimar{ ve tarihi degerlerine zarar vermeksizin, giiniimiiz ihtiyaclarina
uygun yeni iglevlerle yeniden degerlendirilmesini amaglayan ¢agdas bir koruma yaklagimidir.

Bu yontem, yalnizca yapilarin fiziksel biitiinliigiinii korumakla kalmaz, ayn1 zamanda onlarin
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toplumsal hafizadaki yerini siirdiiriilebilir bir sekilde canli tutar. Adaptif yeniden kullanim
uygulamalari, mekanlarin yeni islevlerle donatilmasi sayesinde hem ekonomik hem de ¢evresel
acidan olumlu sonuglar dogurur (Plevoets & Van Cleempoel, 2011).

Bu yaklasim, tarihi ¢evrelerdeki yapilarin biitiinsel doniisiimiinde énemli rol oynar.
Ozellikle kentsel merkezlerde yer alan ve islevini yitirmis tarihi yapilar, yeni kiiltiirel, ticari ya
da konut islevleri ile yeniden yagama kazandirilarak kentsel siirdiiriilebilirlige katki saglar. Bu
tiir uygulamalar, hem mevcut yap1 stokunun degerlendirilmesini tesvik eder hem de yeni ingaat
ihtiyacini azaltarak dogal kaynaklarin korunmasina hizmet eder (Douglas, 2006; Bullen &
Love, 2011).

Adaptif yeniden kullanimda 6nemli olan, yeni iglevin yapmin 6zgiin kimligine ve
mimari karakterine zarar vermeyecek bigimde tasarlanmasidir. Bu siiregte, tarihi yapinin
tastyicl sistemi, cephe oOzellikleri ve malzeme dokusu dikkatle korunmali; yapilacak
miidahaleler ise geri dondiiriilebilir, belgelenebilir ve yapinin kiiltiirel degerleriyle uyumlu
olmalidir (Feilden, 2003).

Tiirkiye’de adaptif yeniden kullanim Ornekleri giderek artmakta olup, bu yaklagimin
yerel mimari mirasin korunmasinda etkili bir yéntem oldugu gériilmektedir. Ornegin, Eskisehir
Odunpazari Evleri, adaptif yeniden kullanim yaklagimi ile restore edilerek butik otellere, sanat
galerilerine, restoranlara ve kiiltiire]l merkezlere doniistiiriilmiis; boylece bolge, hem yerel halk
hem de turistler i¢in canli ve islevsel bir kiiltiirel mekana dontismiistiir (Yiiceer & Yildirim,
2018). Benzer sekilde, Istanbul’da Karakoy ve Galata gibi bolgelerde de pek ¢ok tarihi yaps,
cagdas kullanim ihtiyaglarina cevap verecek bicimde yeniden islevlendirilmistir.

Adaptif yeniden kullanim, ayrica UNESCO Diinya Miras1 Listesi'nde yer alan alanlarda
da siirdiiriilebilir koruma stratejilerinin ayrilmaz bir pargasi olarak degerlendirilmekte; koruma

ile kalkinma arasinda denge kurulmasina olanak tanimaktadir (Jokilehto, 2006).

65



Sonug olarak, adaptif yeniden kullanim, tarihi yapilarin ¢agdas yasamin bir pargasi

haline getirilmesini saglayarak hem kiiltiirel siirekliligi desteklemekte hem de ekonomik ve

cevresel siirdiiriilebilirlik acisindan 6nemli firsatlar sunmaktadir. Bu yaklasim, yalnizca

fiziksel koruma degil, ayn1 zamanda tarih1 yapilarin toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik baglamda

yeniden yasatilmasi anlamina gelmektedir.

Ornekler:

Tiirkiye’den Uygulamalar:

Beyoglu (Istanbul): Tarihi yapilarinin korunarak kiiltiirel ve ticari bir merkez haline
getirilmesi.

Tophane-i Amire, Istanbul: Osmanli déneminde askeri top dokiimhane olarak insa
edilen bu yapi, Cumhuriyet déoneminde islevini yitirmis ve uzun siire atilmstir.
Restorasyon siireciyle birlikte Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi tarafindan
sanat galerisi ve etkinlik merkezi olarak yeniden islevlendirilmistir. Yapinin kiiltiirel
bir alan olarak kullanilmasi, tarihi degerin korunmasini saglarken, cagdas sanatin
ornegine de katkida bulunur.

Cumalikizik Kéyii, (Bursa): UNESCO Diinya Mirasi Listesi'nde yer alan bu Osmanli
koyii, mimari dokusu korunarak turistik bir merkez haline getirilmistir. Tarihi evlerin
restorasyonu ve geleneksel el sanatlarimin yeniden canlandirilmasiyla, kdy hem
ekonomik hem de kiiltiirel bir doniisiim yasamistir.

Izmir Tarihi Kemeralt1 Carsisi, (Izmir): UNESCO Diinya Mirasi Gegici Listesi'nde
yer alan Kemeralt1 Carsisi, son yillarda kapsamli bir iyilestirme projesiyle eski islevini
ve sosyal dinamimizi koruyarak, hem yerel halk hem de turistler i¢in bir ¢ekim merkezi
olmustur. Yeniden islevlendirme siirecinde geleneksel ticaretin yaninda kiiltiirel

etkinliklere yer verilmistir.
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Odunpazari (Eskisehir): Osmanli dénemine ait geleneksel konut dokusunun en giizel
orneklerinden biri olan Odunpazart Evleri, kapsamli bir restorasyon c¢aligmasi
sonucunda turizm ve kiiltiirel aktiviteler i¢in bir cazibe merkezi haline getirilmistir. Bu
stiregte evlerin ¢ogu butik otel, kafe, restoran ve miize olarak kullanilmaya baslanmastur.
Sirkeci Garl, Istanbul: Osmanli’nin son dénemlerinde insa edilen bu tarihi gar, miize
ve kiiltiirel etkinlik alanina doniistiiriilerek islevsel olarak yeniden degerlendirilmistir

(Ozkan, 2017).

Diinya’dan Uygulamalar:

Kuzey End Sanayi Bolgeleri, Manchester, (Ingiltere): Endiistriyel mirasin
korunmas1 ve yeniden islevlendirilmesi konusunda basarili bir 6rnek olan bu bolge,
depo ve fabrikalarin yaratici endiistrilere, ofislere ve konutlara doniistiiriilmesiyle
dikkat ¢eker.

Louvre Miizesi, Fransa: Paris’te bulunan tarihi Louvre Sarayi, restore edilerek miize
olarak yeniden islevlendirilmis ve diinyanin en 6nemli kiiltiirel merkezlerinden biri
haline getirilmistir (Babelon, 2003).

Pessac Yerlesimi (Fransa): Le Corbusier tarafindan tasarlanan bu modernist yerlesim,
Boudon'un incelemeleriyle kullanicilarin zamanla mekanlar1 nasil doniistiirdigtinii ve
yeniden islevlendirdigini gostermistir. Baslangicta standartlagtirilmig konut olarak
tasarlanan yapilar, bireysel kullanicilarin ihtiyaglarina gére uyarlanmistir, boylece bir
kimlik kazanmistir.

Santa Caterina Pazari, Barselona, (Ispanya): Barselona'nin tarihi pazarlaridan biri
olan Santa Caterina, yenilik¢i bir restorasyon ve yeniden islevlendirme projesiyle
gastronomi ve sosyal yasam merkezi haline getirilmistir. Proje, hem modern mimari

unsurlart hem de tarihi dokuyu birlestiren basarili bir 6rnek sunmaktadir.
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o Tate Modern, ingiltere: Londra’daki eski bir elektrik santrali olan Bankside Santrali,
kapsamli bir restorasyon siirecinden gecirilerek sanat galerisine doniistiiriilmistiir
(Glancey, 2001).

e Granaries of Valetta, Malta: 17. yiizyilda tahil ambar1 olarak kullanilan bu yapilar,

giiniimiizde konser salonu ve sanat galerisi olarak hizmet vermektedir (Thake, 2018).

Bu ornekler, restorasyon ve koruma siireclerinde farklt yaklasimlarin nasil
uygulandigin1 gostermektedir. Midyat’in tarihi kent merkezindeki doniistimleri analiz ederken,
benzer uygulamalardan alinan dersler dogrultusunda siirdiiriilebilir restorasyon yontemlerinin
benimsenmesi Onem tagimaktadir. Bu baglamda, tarihi yapilarin korunmasi ve yeniden
islevlendirilmesi, sadece fiziksel bir miidahale degil, aym1 zamanda kentsel kimligin

strdiiriilebilirligini saglama ¢abasi olarak degerlendirilmektedir.
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6. KENTLESME VE TARIiHI MIRASIN KORUNMASI

Modern kentlesme siireci, tarihi alanlarin korunmasi ile ¢agdas yasamin ihtiyaglari
arasinda ¢ok katmanli bir etkilesim ve ¢ogu zaman bir gerilim yaratmaktadir. Artan niifus,
ekonomik biiyiime hedefleri ve altyapi talepleri, tarihi dokular iizerinde baski kurarken; ayni
zamanda bu alanlarin korunarak yeni islevlerle yasatilmasi, siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri
dogrultusunda 6nemli firsatlar da sunmaktadir (Bandarin & Van Oers, 2012). Bu baglamda,
tarihi kent merkezlerinin yalmzca fiziksel degil, ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel
kimliklerinin, ekonomik canliliklarinin ve yerel hafizalarinin korunmasi; kent planlamasi ve
mimari miidahale siireclerinin merkezine yerlestirilmelidir (Ashworth & Tunbridge, 1990;
Rodwell, 2007).

Kentlesmenin miras alanlarina yonelik etkileri genellikle iki yonliidiir: Bir yandan
mekansal baskilar, otantik dokunun bozulmasina yol agarken; diger yandan miras alanlarinin
adaptif yeniden kullanim ve Kkiiltiirel turizm yoluyla canlandirilmast da miimkiindiir.
Dolayisiyla, kentlesme siireglerinin tarihi ¢evrelerle entegrasyonu, ancak biitiinciil, katilimci

ve siirdiiriilebilir politikalarla miimkiin olabilir (Pendlebury, Short & While, 2009).

6.1.UNESCO Tarihi Kentsel Peyzaj (Historic Urban Landscape - HUL)
Yaklasimi
UNESCO'un 2011 yilinda kabul ettigi Tarihi Kentsel Peyzaj (Historic Urban
Landscape - HUL) yaklasimi, tarihi kent alanlarinin korunmasinda ¢agdas, disiplinler arasi ve
cok katmanli bir yaklasim benimsenmesini dnermektedir. Bu yaklasim, klasik anlamda yap1
odakli koruma paradigmalarinin 6tesine gegerek, fiziksel dokunun yani sira kentsel, ¢evresel,
ekonomik, kiiltlirel ve toplumsal unsurlarin da entegre edildigi bir koruma modelini tesvik

etmektedir (UNESCO, 2011).
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HUL yaklagimi, tarihi kentlerin yalnizca “ge¢misin izlerini tastyan mekanlar” degil,
ayni zamanda giiniimiiziin dinamik kent yasaminda aktif rol oynayan sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel alanlar olarak gdriilmesini savunur. Bu nedenle, tarihi peyzajlarin korunmasi yalnizca
mimari veya estetik boyutlarla sinirli degildir; ayn1 zamanda bolgenin kiiltiirel bellegini, sosyal
dokusunu ve toplumsal siirekliligini de kapsar (Bandarin & Van Oers, 2012).

HUL yaklasinu, asagidaki temel prensiplere dayanmaktadir:

e Biitiinciil Planlama: HUL, kentsel planlamada tarihi alanlar1 izole alanlar olarak
degil, cevresel, sosyal, ekonomik ve  kiiltiirel  baglamlariyla  birlikte
degerlendirilmesi gerektigini vurgular. Bu sayede, koruma politikalar1 yalnizca yapilar
degil, onlarin ¢evresel ve toplumsal baglamlarini1 da kapsar (UNESCO, 2011; Bandarin
& Van Oers, 2012; Pereira Roders & van Oers, 2011).

o Katihmer Yonetisim: Koruma siireclerinde yalnizca kamu otoritelerinin degil, yerel
topluluklarin, sivil toplum kuruluslarinin, akademik ¢evrelerin ve 6zel sektoriin de s6z
sahibi olmas1 gerekmektedir. Bu sayede koruma uygulamalari toplumun kiiltiirel
degerleriyle uyumlu ve sahiplendigi bir yapiya biiriiniir (UNESCO, 2011;Ripp &
Rodwell, 2015; Labadi & Logan, 2016).

e Uyarlanabilir Koruma : Tarihi yapilar, ¢agdas yasamin ihtiyaclarina uygun
bicimde yeniden islevlendirilebilir, ancak bu siire¢te tarihl ve Kkiiltiirel degerleri
zedelemeden bir denge kurulmalidir. Boylece, miras yapilar sadece "korunan" degil,
ayni zamanda "yasayan" mekanlar olarak siireklilik kazanir (Plevoets & Van
Cleempoel, 2011).

o Kiiltiirel ve Ekonomik Siirdiiriilebilirlik: HUL yaklagimi, tarihi mirasin korunmasini
yalnizca mali yiik degil, ayn1 zamanda ekonomik bir potansiyel olarak da goriir. Bu

baglamda, turizm, el sanatlari, kiiltiirel tiretim gibi faaliyetlerle yerel ekonominin
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giiclendirilmesi ve tarihi alanlarin ekonomik olarak siirdiiriilebilir hale getirilmesi
tesvik edilir (UNESCO, 2011; Duxbury, Hosagrahar & Pascual, 2016).
Cevresel Duyarhhk ve iklim Degisikligi:

Tarihi kentsel peyzajlarin korunmasinda iklim degisikliginin etkileri, dogal afet
riski ve ¢evresel stirdiiriilebilirlik de dikkate alinmali; miras alanlarinin dogayla uyumlu
bi¢cimde yasatilmas1 hedeflenmelidir (ICOMOS, 2019).

6.2. Mekansal, Sosyal ve Yonetsel Dinamikler

Tarihi miras alanlarinin korunmasi, yalnizca fiziksel yapilarin veya mimari estetigin
strdiirilmesiyle ~ smirli  degildir; aynm1 zamanda bu alanlarin  iginde
barindirdig: toplumsal iliskiler ag1, mekansal hafiza, yerel kimlik ve yasayan kiiltiirel
pratikler gibi soyut degerlerin de korunmasi gerekmektedir. Bu baglamda koruma
stiregleri, teknik ve miihendislik temelli yaklasimlarin 6tesine gegerek, katilimei, ¢ok
aktorlii, cok katmanli bir yonetigim yapisinit zorunlu kilar (Pendlebury, Short & While,
2009).

Koruma artik sadece “korumak”™ degil; siirdiiriilebilir yasatma, yerel kalkinmay1
destekleme, toplumsal biitiinliigii giiclendirme ve kiiltiirel siirekliligi saglama anlamina
gelmektedir. Bu da mekansal, sosyal ve yonetsel diizeylerde i¢ i¢e gegmis bir dizi

dinamigi dikkate almay1 gerektirir.

6.2.1. Yerel Topluluklarin Dahiliyeti ve Katilimer Yonetisim

Tarihi alanlarda uygulanan koruma projelerinin basarisi, biiytlik 6l¢iide yerel halkin
bu siirece katilim1 ve projeyi sahiplenmesi ile iligkilidir. Koruma uygulamalari eger
yerel halkin ihtiyaglarimi, beklentilerini ve yasam tarzlarini dislarsa, yerinden edilme
(displacement), soylulastirma  (gentrification) ve toplumsal  kopus gibi  olumsuz

sonuglar dogurabilir (Smith, 2006; Yung & Chan, 2011).
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Bu baglamda, yerel halki sadece “bilgilendirme” diizeyinde degil, karar alma
stireclerine aktif olarak katabilecek ortak akil platformlarinin olusturulmas: 6nemlidir.
Mabhalle toplantilari, kent konseyleri, sivil toplum orgiitleri ile is birligi gibi
mekanizmalar, hem demokratik hem de siirdiiriilebilir bir koruma anlayisinin temelini
olusturur.

Ormnegin; Istanbul’daki Tarlabas1 yenileme projesi, yerel halkin siirece dahil
edilmemesi nedeniyle yogun elestirilere maruz kalmis ve bir “soylulagtirma” 6rnegi

olarak literatiirde yer almistir (Kuyucu & Unsal, 2010).

6.2.2. Ekonomik Modelleme ve Siirdiiriilebilir Gelir Kaynaklari

Tarihi mirasin korunmasi, yalnizca kamu kaynaklarina dayali bir yiik olarak
goriilmemeli, aksine yaratict endiistriler endiistriler, kiiltiirel turizm, el
sanatlari, gastronomi, etkinlik mekanlar1 gibi alanlar {izerinden yerel ekonomik
kalkinma firsatlar1 olarak degerlendirilmelidir (UNESCO, 2011; Throsby, 2012).

Bu kapsamda olusturulan kiiltiir rotalari, butik isletmeler, tematik
festivaller, miizecilik uygulamalari, yerel halkin gelir elde etmesini saglayarak hem
ekonomik hem sosyal siirdiiriilebilirligi desteklemektedir. Ancak bu siireglerde dikkat
edilmesi gereken en Onemli unsur, asir1 ticarilesme nedeniyle mirasin kimligini
yitirmesinin Onlenmesidir. Dengeli bir ekonomik modelleme, mirasin kiiltiirel
biitiinliiglinli korurken ayni1 zamanda kaynak yaratmalidir.

Omek olarak, Safranbolu’da uygulanan geleneksel evlerin butik otele
doniistiiriilmesi uygulamalari, yerel isttihdam yaratmakla birlikte, mirasin turizm

baskistyla ticarilesmesini de beraberinde getirmistir (Kdksal, 2005).
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6.2.3. Hukuki ve Kurumsal Yapilanma

Koruma uygulamalarmin basarisi, biiyliik 06l¢iide hukuki ¢erceve, kurumsal
kapasite ve yetki-sorumluluk dengesi ile dogrudan iliskilidir. Tiirkiye’de koruma
konusunda bir¢ok kurum ve mevzuat siirece miidahil olmakla birlikte, bu aktorler
arasindaki esgiidiim eksikligi, uygulamada sorunlara yol agmaktadir.

Mevcut mevzuat (2863 sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu), tarihi
yapilarin fiziksel korunmasina dair g¢erceveyi belirlese de, sosyal ve ekonomik
strdiiriilebilirligi dogrudan ~ kapsayan  diizenlemeler  smirhidir.  Ayrica, ilge
belediyeleri, biiyiiksehir belediyeleri, Koruma Kurullari, Cevre, Sehircilik ve iklim
Degisikligi Bakanlig, Kiiltiir ve Turizm Bakanligr gibi ¢ok sayida kurumun gorev
alanlart sik¢a ¢atismaktadir (Rodwell, 2007; Yildiz, 2020).

Koruma siireglerinin daha saglikl islemesi icin:

Yerel yonetimlerin yetki ve kaynaklar1 giiclendirilmeli,
Disiplinler arasi ekiplerle ¢alisilmali (mimar, sehir plancisi, sosyolog, ekonomist vb.),
Yeni nesil stratejik planlama araglari (6r. HUL Yaklasimi, ileri Katilimli CBS

sistemleri, kiiltiirel peyzaj haritalari) siirece entegre edilmelidir.

6.2.4. Mekansal Stratejiler: Tasarim, Ulasim ve Islevsel Uyarlama

Mekansal planlama, tarihi mirasin korunmasinda yalnizca yapi Olgeginde
degil, cevre diizeni, kamusal alan kalitesi, erigilebilirlik, yapi-ytlikseklik dengesi, ikincil
islevler gibi bircok parametreyi kapsamalidir. Korunan alanin “miizelesmesi”
yerine yasayan kent dokusu olarak kalabilmesi i¢in islevsel esneklik saglanmalidir.

Bu noktada; yaya yollarinin artirilmasi, tasit trafiginin azaltilmasi, geleneksel sokak

dokusunun korunmasi, cephe diizenlemeleri, sokak mobilyalari, aydinlatma ve
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yonlendirme sistemleri gibi tasarim kararlari, tarihi ¢evreyi estetik ve fonksiyonel
acidan giiclendirir.

Ormnegin, Beyoglu Yayalastirma Projesi, hem tarihi ¢evrenin yasanabilirligini
artirmis hem de kiiltiirel faaliyetlerin yogunlagsmasina zemin hazirlamistir (iIBB Ulasim
Daire Bagkanligi, 2019).

Sonug olarak; tarihi miras alanlarmin saglikli bicimde yasatilabilmesi, yalnizca
teknik restorasyonla degil; katilimc1, ekonomik, yoOnetsel ve mekansal bir
biitlinsellikle miimkiindiir. Bu ¢er¢evede Oneriler sunlardir:

Yerel halkin goriisleri siirecin her agamasinda dikkate alinmalidir.

Miras alanlari, yerel ekonominin siirdiiriilebilir bir pargasi olarak yeniden
degerlendirilmelidir.

Mevzuat giincellenmeli, kurumsal yetki ¢atismalar1 giderilmelidir.

Y 6netisim modeli, sadece devlet odakli degil, ¢ok aktorlii yapilarla bicimlenmelidir.
Mekansal planlamada, tarihi dokunun estetik oldugu kadar yasanabilir olmasi da
hedeflenmelidir.

6.3.Tiirkiye’de Tarihi Mirasin Kentlesme Siirecindeki Doniisiimii

Tiirkiye, zengin kiiltiirel mirast ve ¢ok katmanli tarihi dokusuyla, kentlesmenin

getirdigi doniisiim baskilar1 altinda miras koruma konusunda pek ¢ok zorlukla kars1 karstyadir.

Ozellikle biiyiik sehirlerde hizla gelisen kentlesme, tarihi dokunun siirekliligini tehdit ederken,

ayni zamanda bu alanlarin yeni islevlerle entegre edilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda,

UNESCO’nun Tarihi Kentsel Peyzaj (HUL) yaklasimi gibi biitlinciil koruma stratejileri,

Tiirkiye’de de uygulama alan1 bulmaya baslamistir. Ornegin;

Istanbul Tarihi Yarimada Ornegi

Istanbul’un Sultanahmet bélgesi, UNESCO Diinya Mirasi Listesi'nde yer almakta ve diinya

mirasi statiisiinde koruma altina alinmis dort ana alan1 kapsamaktadir: Ayasofya, Sultanahmet
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Camii, Topkap1 Saray1 ve Siileymaniye Camii g¢evresi. Bu bolge, hem kentlesme hem de
turizm baskilarinin en yogun hissedildigi alanlardan biridir.

Turistik yogunluk, altyap: yetersizlikleri, fiziksel aginma, ticari iggaller ve niifusun yer
degistirmesi gibi sorunlara yol agmakta; geleneksel konut alanlari otellesmeye ve ticarilesmeye
acilmaktadir (Celik, 1993; Tiesdell et al., 1996). Bununla birlikte, istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan uygulanan Tarihi Yarimada Koruma Amagli Imar Plani, ulasimin aragtan
yayaya yoOnlendirilmesi, cephe sagliklastirmalart ve iglevsel doniisiim uygulamalar1 gibi
politikalarla bélgenin tarihi kimligini yasatmay1 hedeflemektedir (Kuban, 2000; Istanbul Sit
Alanlar1 Alan Yonetimi Bagkanligi, 2017).

e Ankara — Hamamonii Bolgesi
Ankara’nin Altindag ilgesindeki Hamamondi, 19. yiizy1l Osmanli sivil mimarisinin drneklerini
barindiran bir mahalle olarak, tarihi dokunun restorasyonla yeniden canlandirildigi énemli bir
ornektir. Altindag Belediyesi’nin dnciiliigiinde yiiriitiilen bu projede, konutlar, kafeler, butik
oteller ve el sanatlar1 atdlyelerine doniistiiriilerek ekonomik canlanma saglanmis, ayni
zamanda tarihi ¢evre korunmustur (Yavuz, 2008).

Ancak elestiriler, bu restorasyonlarin kimi zaman “ylizeysel sagliklastirma” diizeyinde
kaldigin1t  ve bolge sakinlerinin  yerinden edilmesine sebep olan soylulagtirma
(gentrifikasyon) siireglerini beraberinde getirdigini géstermektedir (Oncii, 1997; Yalgin, 2014).

e Mardin — Eski Kent Dokusu

Mardin’in tarihi merkezinde gerceklestirilen koruma ve restorasyon projeleri, tas
mimarinin korunmasi ve geleneksel dokuya uygun yapilagsmanin tesvik edilmesi agisindan
dikkat ¢ekicidir. Mardin Belediyesi ve Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 is birligiyle yiiriitiilen
projeler, geleneksel konutlarin turizmle biitiinlesen islevlere (butik otel, kiiltiir merkezi vb.)

doniistiiriilmesini desteklemistir (Ahunbay, 1996; Cevik, 2010).
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Bununla birlikte, bolgedeki miilkiyet sorunlari, altyap1 eksiklikleri ve sosyo-politik
dinamikler, koruma siire¢lerini sekteye ugratmaktadir. Geleneksel yasam pratiklerinin modern
turizm ihtiyaglartyla uyumlu hale getirilmesi ciddi bir planlama gerektirmektedir (Cevik, 2010;
Aslan, 2017).

e Izmir — Kemeralt1 ve Agora Cevresi

Izmir’deki Tarihi Kemeralt: Carsis1 ve Agora gevresi, ticaretin hala canli oldugu bir tarihi
merkez olarak varligim siirdiirmektedir. Izmir Tarih Projesi kapsaminda yiiriitiilen calismalar,
bu bdlgenin kiiltiirel miras olarak yeniden islevlendirilmesini ve toplumsal biitiinliik i¢inde
yasatilmasini amaglamaktadir (Tuna & Yildirim, 2019). Bolgedeki sagliklastirma, kamusal
alan dilizenlemeleri ve yapi restorasyonlari bu alandaki siirdiiriilebilir miras yonetiminin
ornekleri arasindadir.

e Safranbolu ve Beypazari — Kirsal Mirasin Turizme Entegrasyonu

UNESCO Diinya Miras1 Listesi’'nde yer alan Safranbolu, sivil mimari O6rneklerinin
basariyla korundugu ve turizmle ekonomik canlilik kazandig: bir bagka 6rnektir. Ancak asir
turistiklesme, yerel halkin geleneksel yasamini siirdiirememesine ve bdlgenin “agik hava
miizesi’ne doniismesine neden olmaktadir (Kdksal, 2005).

Benzer sekilde, Beypazari da geleneksel mimarinin korundugu ve el sanatlarinin
desteklendigi basaril1 bir 6rnek olmakla birlikte, kimlik kayb1 ve mekanlarin ticarilesmesi gibi

problemler zamanla gézlemlenmektedir (Ozdemir, 2010).

Tiirkiye’de kentlesme siiregleri, tarihi miras alanlarinin hem risk altinda kalmasina hem
de yeni islevlerle yeniden canlandirilmasina neden olmaktadir. Bu ikili durum, koruma
politikalarmin yalnizca fiziksel miidahaleyle sinirli kalmamasi, ayni zamanda toplum
temelli, ekonomik stirdiiriilebilirligi  olan ve kiiltiirel ~ biitiinliigii gbzeten stratejilerle

desteklenmesini gerekli kilmaktadir.
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Kentler biiyiirken, tarihi merkezlerin yok olmasinin dniine gegmek, bu bolgeleri yasayan
birer kiiltiirel mekana doniistiirmekle miimkiindiir. Bu baglamda UNESCO’nun HUL

yaklagimi, Tiirkiye’deki uygulamalara yon verebilecek gii¢lii bir cer¢eve sunmaktadir.

6.4.Uluslararasi Deneyimler ve Karsilastirmah Perspektifler
e Viyana (Avusturya):

Viyana’nin tarihi sehir merkezinde UNESCO tarafindan tanimlanan tampon bolge
uygulamalari sayesinde, yeni yapilagsmalarin tarihi dokuya zarar vermeyecek sekilde
tasarlanmasi saglanmaktadir. Ozellikle Stephansplatz ¢evresinde yapilan diizenlemeler, kent
estetigi ve miras koruma arasinda 6rnek bir denge kurmustur (Ripp & Rodwell, 2015).

e Kyoto (Japonya):

Kyoto’da geleneksel machiya evlerinin korunmasi, yerel halkin dogrudan katildig:
kamu-6zel is birlikleriyle yiiriitiilmektedir. Bu yapilar, hem ¢agdas konut islevi gormeye
devam etmekte hem de kiiltiirel turizme hizmet edecek bicimde yeniden islevlendirilmektedir
(Ashworth & Tunbridge, 1990).

¢ Eski Havana (Kiiba):

Kiiba’nin Eski Havana bolgesi, UNESCO destegiyle restore edilerek ekonomik olarak
yeniden canlandirilmis; restorasyon siirecinde yerel halkin tahliye edilmeden siirece dahil
edilmesi, sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan model teskil etmistir (Scarpaci, Segre &
Coyula, 2002). Bu yaklasim, turizmin yalnizca ekonomik degil, toplumsal bir fayda da

iiretebilecegini gostermistir.
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7. ALAN ARASTIRMASI VE BULGULAR

Bu boliim, Midyat tarihi kent merkezinde yer alan mahallelerdeki yapilar {izerinde
gerceklestirilen alan arastirmas siireci, uygulanan yontemler, elde edilen bulgular ve bu
bulgularin analizlerini kapsamaktadir. Alan arastirmasi, nitel ve nicel yontemlerin birlikte
kullanildigi karma yontemli bir c¢er¢evede yiiriitiilmiis  olup; yerinde gozlemler,
fotograflama, yar1 yapilandirilmis anketler ve goriismeler ile desteklenmistir.

7.1.Calisma Alam Se¢imi:

Bu calismada arastirma alani olarak Mardin ili Midyat ilgesinin tarihi kent merkezi,
ozellikle de sit alan1 olarak tescillenmig bolgesi tercih edilmistir. Midyat, tarihsel stirekliligi,
cok kiiltiirlii yapis1 ve 6zgiin mimari dokusuyla Tiirkiye nin 6nemli tarihi yerlesimlerinden
biri olup, kentsel koruma ve islevsel doniisiim siireclerinin biitiinciil bigimde
gozlemlenebilecegi nadir 6rneklerden birini sunmaktadir. Bu baglamda, arastirma alaninin
seciminde hem tarihsel baglam hem de giincel doniisiim siireglerinin izlenebilir olmasi
temel belirleyiciler olmustur. Arastirma alan1 olarak segilen mahalleler, islevsel
doniisiimiin en yogun gézlemlendigi bolgeler arasinda yer almaktadir. Bu mahallelerdeki
konutlarin biiyiikk bolimii ge¢gmiste konut olarak kullanilmakta iken giinlimiizde ticari,

turistik ya da kamusal islevler iistlenmistir.
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Sekil 7. Midyat Tarihi Kent Merkezi Calisma Alani Haritast

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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7.2.Yap1 Secim Kriterleri:

Midyat Belediyesi arsivi, saha gozlemleri ve yerel kaynaklardan edinilen bilgiler

1s181inda yapilan 6n incelemeler sonucunda, tarihi kent merkezinde toplam 31 yapinin

islevinin degistigi tespit edilmistir (Tablo 1). Ancak bu yapilardan yalnizca 9 tanesi detayl

incelemeye tabi tutulabilmistir. Se¢im kriterleri asagidaki unsurlara dayandirilmistir:

Oncelikle, restorasyon siirecinden ge¢mis ve halen kullanimda olan yapilar arastirma
kapsamina almmistir. Bu tercih, hem yapilarin giincel islevsel doniigiimlerinin
gbzlemlenmesine imkan saglamis hem de giivenlik acisindan erisilebilir bir inceleme
zemini olusturmustur.

Calismaya dahil edilen yapilarin biiyiik ¢ogunluguna ait plan ve gorsel arsivler, bu
yapilarin restorasyon projelerini hazirlayan mimarlar araciligiyla temin edilmistir. S6z
konusu planlarin arastirmaci ile paylagilmis olmasi, incelenen yapilarin segilmesinde
temel belirleyici olmustur.

Buna karsilik, plan ve belgelerine ulagilamayan, ya da mevcut planlarinin arastirma
amacli yeniden ¢izimine izin verilmeyen yapilar, degerlendirme kapsami disinda
birakilmistir. Bu durum, 6zellikle miilkiyet sahiplerinin kisisel tercihlerinden ve belge
paylasimina yonelik kisitlamalardan kaynaklanmistir.

Ayrica, bazi yapilarda miilkiyet sorunlar1 ve yapi sahiplerinin aragtirmaya katilmaya
goniillii olmamalar1 da kapsamin daralmasina yol agmaistir.

Incelemeye alinan yapilarda kullanim giivenligi acisindan herhangi bir tehlike
bulunmamasi da bir diger secim kriteri olmustur. Zira bu yapilar, giiniimiizde biiyiik
olciide kafe, otel, restoran veya ticari mekan gibi islevlerle kullanilmaktadir.

Sonug olarak, aragtirmaya konu edilen 9 yapi, hem belgelerine erisim imkan1 sunmalari

hem de giincel islevsel dontisiimleriyle Midyat’in tarihi kent merkezindeki mekansal ve

islevsel degisimi yansitmalari nedeniyle se¢ilmistir. Secilen bu yapilara iliskin veriler, yap1

80



sahipleriyle gerceklestirilen yiiz yiize goriismeler, saha gozlemleri ve fotograflama yoluyla
belgelenme yontemleriyle desteklenmistir. Calismaya dahil edilen yapilarin  kent

icerisindeki dagilimlari ise agsagidaki haritada sunulmustur (Sekil 8).
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Sekil 8. Islev Degisim Haritast (2000-2025)

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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7.3.Islevi Degismis Yapilar Listesi

Midyat’in tarihi kent merkezinde gergeklestirilen saha ¢alismalari, gézlemler ve yapi
sahipleri ile yapilan sozlii goriismeler dogrultusunda, geleneksel konut ve yapilar arasinda
islevsel degisime ugramis toplam 9 yapi iizerinde detayli inceleme yapilmistir. Bu yapilarin
seciminde, restorasyon projelerini hazirlamis mimarlar tarafindan tarafima sunulan plan ve
gorsel arsivlerden yararlanilmasi belirleyici olmustur. Dolayisiyla, plan ve belgelere
ulagilamayan yapilar kapsam diginda birakilmistir.

Incelenen yapilarin her birine ait giincel kullanim bigimleri, mekansal degisim siirecleri
ve islevsel doniisiimleri, arsiv belgeleri ile yerinde yapilan gbzlemlerden elde edilen veriler
dogrultusunda karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda, yapilarin
mevcut durumlar1 fotograflanarak belgelenmis, eski islev bilgileri ise hem arsiv
kayitlarindan hem de yapi sahiplerinin sozlii aktarimlarindan elde edilmistir.

Asagida, islevsel doniistime ugramis bu yapilarin adlar1 ve giiniimiizdeki kullanim
bigimleri sunulmustur:

1. Hivroj Konak (Kafe)

2. Urnus (Sarap, Telkari, Gozliik, Parfiim) Satis Alani

3. Sikeft (Kafe-Otel)

4. Konak Zenobia (Cafe, Otel, Restoran)

5. Sincar Konagi (Otel)

6. Sahmeran (Kafe-Otel)

7. Midyat Kadin Kooperatifi

8. Mardin Artuklu Universitesi Giimiis Telkari Uygulama Atdlyesi

9. Midyat Devlet Konukevi

82



Bu yapilarin her biri, gegmis ve mevcut iglevleri dikkate alinarak mekansal
doniisiimleri baglaminda analiz edilmis, degisim siiregleri detayli olarak sonraki

boliimlerde ele alinmistir.

7.3.1. Hivroj Konak (Kafe) Ornegi
Konum: Mardin ili, Midyat il¢esi, Akgakaya Mahallesi adresine kayith 125 ada, 8-9
parselde yer almaktadir.
Onceki Islevi: Konut
Mevcut Islevi: Kafe
Yapi Tipi: A tipi
Yaklasik Yap1 Yasi: 125 yil
Islev Degisikligi Tarihi : 2018
Miilkiyet Durumu: Sahistan (miilk sahibi) kiralama
Isletme Sahibiyle Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025
Bu yapi, gecmiste geleneksel bir Siiryani konutu olarak kullanilmis ve Yapinin
icerisinde ve disinda bulunan bir kitabeye ve tarihe gore 1934 yilinda yapildigr tahmin
edilmektedir. Yapinin dénemleri 1934 6ncesi ve sonrasi ve giinlimiize ulagan yapi olarak 2
donemde ele alinmistir. El degistirmesinden dolay1 Yapr ile ilgili kisith bilgi elde edilmistir.
Uzun yillar aile tarafindan mesken olarak kullanilan yapi, 2018 yilinda kafeye
donistiiriilmiistiir. Miilkiyeti bir sahistan kiralama yoluyla saglanan yapi, giiniimiizde serbest
meslek sahibi bir isletmeci tarafindan kullanilmaktadir. Yapinin yeni islevine uyarlanmasi
stirect, biiylik oranda kullanici girisimiyle ve profesyonel destek alinarak gerceklestirilmis olup
herhangi bir kamu veya 6zel destek saglanmamugtir.
Hivroj Konak, yalnizca mimari 6zellikleriyle degil, ayn1 zamanda popiiler kiiltiirdeki

yeriyle de dikkat cekmektedir. "Hiikiimet Kadin1" ve "Adin1 Kalbime Yazdim" gibi yerli film
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ve dizilere ev sahipligi yapmis olmasi, yapiyr yerli turistler icin bir cazibe merkezine
doniistiirmiistiir. Bu durum, konutun islev degisikligi siirecini yalnizca ekonomik gerekgelerle
degil, kiiltiirel deger ve taninirlik iizerinden de anlamlandirmayi miimkiin kilmaktadir.

Restorasyon siireci temel olarak i¢ mekanda smirli fiziksel miidahalelerle
gerceklestirilmis; cephe ve dis kabuk korunmus, ancak i¢ mekanlar yeni kullanim amacina
uygun olarak yeniden diizenlenmistir. Yapinin bir odast mutfak olarak, baska bir odasi ise
servis alani olarak kullanilirken; diger odalar oturma alan1 seklinde diizenlenmistir. Bu durum,
yapinin 6zgiin plan semasinda kismi doniisiimlerin gergeklestirildigini ve mekansal siirekliligin
koruma-degisim dengesi i¢inde ele alindigini gostermektedir.

Isletme sahibinden alinan sozlii bilgiler dogrultusunda, yapinin énceki islevinin konut
oldugu, ancak zaman i¢inde ekonomik kosullar ve turistik taleplerin etkisiyle ticari bir islev
kazandig1 anlagilmaktadir.

Saha caligmasi kapsaminda yapilarin plan semasi incelenmis, cekilen fotograflar,
restorasyon siireci ve islev degisikligi ile meydana gelen fiziksel doniistimleri belgelemekte ve
mekansal analizlerin gorsel dayanaklarini olusturmaktadir. Bu kapsamda asagidaki gorsel
belgeler degerlendirilmistir:

Mimari Miidahaleler:

Yapinin 1. Donemi: Yap1 Midyat konuk evi ile baglantili miistemilat: gibi oldugu
diisiiniilmektedir. Konuk evine agilan pencereler bunu kanitlamaktadir. Parsel no 7’den Parsel
no 9 da acgilan bir pencere bulunmaktadir. Kismi satiglardan dolayi, miilk sahibi tarafindan
ilaveler yapilmistir. Parsel 7 nin iistiinde 1934 yilinda ortasi eyvanli sag1 ve solu oda seklinde
ve bitisiginde bir mutfak birimi olusturulmustur. Bu bilgiler, yap1 sahibi ile yapilan goriismeler,
restorasyon projelerini hazirlayan mimarlarin aktarimlari ve Midyat Belediyesi arsivlerinde yer

alan belgelerden elde edilmistir.
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Sekil 9. Hivroj Konak zemin kat plan.
(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

Z-01: Giris kapisinin saginda konumlanan ve giinlimiizde kullanicisi ile miilkiyeti
degisime ugrayan boliimde, eyvana bakan pencereler ve kapi agiklig1 yeniden agilmisg, 6zgiin
oOl¢iilere uygun sekilde ahsap dogramalar takilmistir. Giris kapisinin sol kisminda muhdes bir
duvarla sonradan olusturulmus kiler birimi kaldirilarak, yapinin 6zgiin mekansal biitiinligi
yeniden saglanmistir. Eyvanin dosemesi ve duvarlar1 6zgiin tag malzeme ile korunmus, tist

ortiisii ise yapinin tarihsel karakterini yansitan besik ve ¢apraz tonozlarla muhafaza edilmistir.
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Bu miidahaleler, 6zgiinliik ilkesini gdzetmekle birlikte, sonradan eklenen ve yapinin tarihi
kimligini bozan unsurlarin temizlenmesiyle, mekansal belgelik degeri giliclendirilmistir.

7-02: Bu mekana giris, Z-01 Eyvanindan saglanmaktadir. Giiniimiizde odadan Z-03
mekanina geg¢isi miimkiin kilan yeni bir kap1 agiklig1 diizenlenmistir. Odada daha 6nce
kapatilmis durumda olan nisler yeniden agilarak, 6zgiin kullanim izleri ortaya ¢ikarilmistir.
Ust ortiisii, capraz ve besik tonozlardan olusan geleneksel diizeninde korunmus ve herhangi
bir miidahale yapilmamistir. Boylelikle mekanin geri doniistiiriilebilirlik ilkesi korunmus,
0zglin yap1 elemanlarinin tekrar islevlendirilmesi saglanmastir.

7Z-03: Bu mekana gecisi saglayan kapi agikligi, 6zgiin formuna doniistiiriilmiis;
giiniimiizde degistirilmis olan nisler ise belgelere dayali olarak eski haline kavusturulmustur.
Bu miidahaleler, yapinin tarihi kullanim izlerini gortiniir kilarak belgelik degerini artirmas,
ayni zamanda yap1 biitiiniinde siirekliligi desteklemistir. Bu bilgiler, yap1 sahibi ile yapilan
goriismeler, restorasyon projelerini hazirlayan mimarlarin aktarimlar1 ve Midyat Belediyesi
arsivlerinde yer alan belgelerden elde edilmistir.

Genel olarak bu iic mekanda gergeklestirilen miidahaleler, yapinin 6zgiin mekansal
kurgusunu yeniden goriiniir kilmay1 amaglamis; sonradan eklenen ve tarihi dokuyu zedeleyen
unsurlar kaldirilirken, 6zglin malzeme ve mekansal diizen korunmustur. Boylece
uygulamalar, restorasyonun temel ilkeleri olan 6zgiinliik, belgelik, geri doniistiiriilebilirlik ve

biitiinliik kavramlariyla uyumlu bir yaklasim ortaya koymustur.
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Sekil 10. Hivroj Konak ara kat plani.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Parsel 8: Baslangigta bagimsiz bir miilk olarak satisa sunulan yapi, ilk doneminde
mesken isleviyle kullanilmigtir. Bu erken kullanim siirecinde, yapinin konut kimligi korunmus
ve mekansal diizeni 6zgiin karakterini slirdiirmiistiir. Yapimin ikinci doneminde, ara kata
eklenmis olan iki oda kaldirillarak zemin dosemesi, mevcut izler ve 6zgiin tasiyici diizen goz
onlinde bulundurularak yeniden tamamlanmistir. Bu uygulama, mekanin 6zgiin kurgusunu
goriiniir kilmay1 ve belgelik degerini gii¢lendirmeyi hedeflemistir.

1934 yilinda gergeklestirilen miidahalelerle yapiya bir kat eklenmis, bu donemde
olusturulan teras kisimlar1 diiz korkuluk duvari bigiminde tasarlanmistir. Ancak ikinci
donemde yapilan restorasyon caligmalari sirasinda bu ek kat kaldirilarak yap1 yeniden 6zgiin
yiiksekligine kavusturulmus, teras boliimlerinde ise tas parapetler oriilerek hem estetik hem de
yapisal biitlinliikk saglanmistir. Bu miidahaleler, yapinin tarihsel katmanlarini dikkate almakla
birlikte, 6zgiin olmayan eklentilerin temizlenmesi yoluyla 6zgiinliik ve biitiinliik ilkelerinin
korunmasina hizmet etmistir.

Genel olarak, Parsel 8’deki doniisiimler incelendiginde, sonradan eklenen ve yapinin
tarihsel kimligiyle uyumsuz olan unsurlarin ortadan kaldirildigi; buna karsilik 6zgiin izlerin
belgelenerek korunmasina oncelik verildigi goriilmektedir. Boylelikle yapi, hem belgelik

degeri gliclendirilmis hem de tarihsel siire¢ igerisindeki siirekliligi saglanmistir.

TELKAR) MESLEK YORSEROKLL D-D KESITE  OLCEK: 17100

Sekil 11. Hivroj Konak D-D kesit.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 12. Hivroj Konak C’-C’ kesit.

(Midyat Belediyesi Arsiv).
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Sekil 13. Hivroj Konak C-C kesit.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

Giiney Bahge Girisi: Yapinin giiney yoniindeki bahge girisinde, gecmiste yapilan
miidahaleler sonucu 6zgiin niteliklerini kaybetmis olan aciklik, gerceklestirilen restorasyon
caligmalariyla birlikte aslina uygun bigimde yeniden diizenlenmistir. Midyat evlerinde yaygin
olarak goriilen geleneksel kemerli giris tipolojisi dikkate alinarak giris agikligi kemerli

formda tasarlanmis ve boylece yapinin mimari karakteri 6zgiin haline kavusturulmustur. Bu
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uygulama, yalnizca estetik biitiinliiglin saglanmasina degil, ayn1 zamanda bolgesel konut
mimarisine 6zgii geleneksel mimari 6gelerin korunmasina da katkida bulunmustur.

Yapinin s6z konusu miidahalesi, restitiisyon ¢aligsmalarindan elde edilen veriler ve
mevcut izler temel alinarak gergeklestirilmis olup, miidahalenin detaylari C-C kesiti iizerinde
acikca izlenebilmektedir (Bkz. C-C Kesiti). Boylelikle giris diizenlemesi, hem belgelik

degerinin korunmasina hem de yapinin tarihi stirekliliginin vurgulanmasina hizmet etmistir.

B-BKESITI OLCEK: 1100

Sekil 14. Hivroj Konak B’-B’ kesit.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

TELKAR] MESLEK YURSEKOKLL N
AR A A" KESIT OLCEK: 1/ 160
153

Sekil 15. Hivroj Konak A’-A’ kesit.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 16. Hivroj Konak A-A kesit.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

(GINEY SORSK CEES!  OR(EK: 1/

Sekil 17. Hivroj Konak giiney sokak cephesi.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

DOGU CEPHE OLCEK: 1/100

Sekil 18. Hivroj Konak dogu cephesi.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Yapinin 2. Dénemi: Yapinin ikinci kullanim dénemine ait miidahaleler kapsaminda,
Parsel 8’de bulunan bodrum katinin kapatildigi tespit edilmistir. Bu bilgi, yap1 sahibi ile yapilan
goriigmeler, restorasyon projelerini hazirlayan mimarlarin aktarimlari ve Midyat Belediyesi
arsivlerinde yer alan belgelerden elde edilmistir. S6z konusu miidahale, yapinin mekansal

organizasyonunda 6nemli bir degisiklik yaratmis; bodrum katin islevsel siirekliligi kesintiye

ugramig ve kullanicisi ile miilkiyeti degisime ugramistir.

Bu durum, hem yapimin 6zgiin mekansal kurgusunun anlasilmasi agisindan dikkate
deger bir veri olusturmakta hem de donemin miidahale pratiklerinin islevsel onceliklerini
ortaya koymaktadir. Ayrica, bodrum katin kapatilmasiyla birlikte yapi, geleneksel kullanim

bigimlerinden farklilasmis ve sonraki donemlerde {iist katlarda yogunlasan bir kullanim

diizenine evrilmistir.

Sekil 19. Hivroj Konak zemin kat plan:.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Restorasyon projesine ait zemin kat plani, mevcut 6zgiin boliimlerin, donemsel
miidahalelerin ve gilincel restorasyon uygulamalarmin farkli renklerle gosterildigi lejand
dogrultusunda degerlendirilmistir. Siyah renkle belirtilen bdliimler yapinin 6zgiin dokusunu
temsil ederken, mavi renkle isarctlenen alanlar mevcut izlerden elde edilen veriler
dogrultusunda tamamlanan agikliklart (kapi, pencere, nig) ifade etmektedir. Pembe renkli
alanlar ise benzer donem orneklerinden yola ¢ikilarak ahsap kapi, pencere ve demir korkuluk
gibi elemanlarla yeniden diizenlenen kisimlar1 gostermektedir. Mor renkle belirtilen boliimler
yazili, sozlii ve gorsel kaynaklardan elde edilen verilerle biitlinlenmistir. Yesil renkli boliimler
ise yapinin ikinci donemine ait miidahaleleri yansitmaktadir.

Yapinin farkli mekanlarina iligkin restorasyon kararlari, 6zgiin dokunun korunmasi ve
mekansal stirekliligin saglanmasi ¢ergevesinde uygulanmistir. Calismanin  sinirliliklar
dogrultusunda, burada yalnizca islevsel ve mekansal doniisiime yoOnelik sonuglar
degerlendirilmektedir. Striiktiirel sistemler, miihendislik hesaplari, malzeme dayaniklilig1 ya
da ingaat teknikleri kapsam disinda tutulmustur.

Zemin kat mekanlarinda (Z-01 Avlu, Z-02 Eyvan, Z-03 Oda, Z-04 Kiler) restorasyon
sonucunda Ozgiin kesme tas zeminlerin ve geleneksel siva uygulamalarinin korundugu
goriilmektedir. Derzlerin geleneksel inkara harci ile doldurulmasi, yapiin tarihi karakterini
giiclendirmistir. Avluda yer alan ge¢ doneme ait ekler (metal golgelikler, bay-bayan WC)
kaldirilarak 6zgiin mekansal diizen ortaya c¢ikarilmis, bdylece yapimnin biitiinciil kimligi
vurgulanmugtir.

Pencere ve kapi agikliklarinda, yapida mevcut orneklerle uyumlu olarak mese
keresteden yeni dogramalar yapilmis; vitrin haline doniistiiriilen agikliklar, mekanlarin islevsel
doniisiimiinii desteklemistir. Ozellikle Parsel 7’de giris kapisinin islemeli bir kap1 ile
degistirilmesi ve pencerelerin vitrine doniistiiriilmesi, yeni islevin (ticaret-kafe gibi)

gereklilikleri ile tarihi mimari arasinda uyum saglamustir.
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Kiler mekanlarinda (Z-03 ve Z-04) kesme tas kaplama duvarlarin uygulanmasi,
mekanlarin 6zgiin tas is¢iligiyle uyumlu hale getirilmesini saglamistir. Geleneksel sivalarin
korunmasi ise tarihi i¢ mekan atmosferinin devamliligina katkida bulunmustur.

Bodrum ve kuyumcu olarak diizenlenen alanlarda (ZK-07), mevcut traverten tas
zeminlerin korunmasi, mekanin tarihi siirekliligini gili¢lendirmistir. Merdiven boslugunun
kapatilmasi ve tonoz onarimi, mekansal biitiinliigii saglamisg, islevsel kullanim agisindan
mekanin daha verimli hale getirilmesine olanak tanimigtir. Bununla birlikte, bat1 duvarinda
farkli miilkiyete ait pencere agikliklarinin mevcut haliyle korunmasi, restorasyon siirecinde
miilkiyet faktoriiniin mekansal doniisiime dogrudan etkisini ortaya koymaktadir.

Sonug¢ olarak, gergeklestirilen restorasyon miidahaleleri, 0zgiin tas isciligini ve
mekansal diizeni gorliniir kilarak, yapilarin islevsel dontisiim siirecinde kimliklerini koruyacak
bir yaklagim sunmustur. Bu miidahaleler yalnizca fiziksel onarim kararlar1 olarak degil, ayni
zamanda tarihi mekanlarin gilincel kullanimlara uyumunu saglayan mekansal diizenlemeler

olarak degerlendirilmistir.
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Sekil 20. Hivroj Konak ara kat plani.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

95



Sekil 21. Hivroj Konak 1. kat plani.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

[k déneminde acik eyvan formunda kullanilan mekan, sonraki siiregte bir ara bolme ile
kapatilarak oda islevi kazanmistir. Eyvanin bat1 kismina ise, 6zgiin doku ile uyumlu sekilde
islemeli bir riizgarlik boliimii eklenmis ve mekan gilintimiizdeki bi¢imine doniistliriilmiistiir. Bu
miidahaleler, plan {izerinde mekansal doniisiim acisindan belgelenmis ve ilgili lejand
kapsaminda gdsterilmistir (Sekil 21).

donemlerinde acik eyvan seklinde kullanilan mekan bir ara bolme yapilarak oda sekline
dontistiirtilir ve Eyvanin bat1 kismina islemeli bir riizgarlik kismu ilave edilerek glinlimiiz

sekline sokulmustur.(Bknz.1Kat Plani)
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Birinci katta yer alan mekanlara iliskin restorasyon uygulamalari, yapinin 6zgiin tas
is¢iligini koruma, mekansal siirekliligi saglama ve tarihi karakteri giincel kullanimla uyumlu
hale getirme amaciyla gergeklestirilmistir. Calismanin smirliliklart geregi, burada yalnizca
islevsel ve mekansal doniisiim sonuglar1 aktarilmakta; miihendislik hesaplari, malzeme
dayaniklilig1 veya ingaat teknikleri degerlendirilmemektedir.

Teras (1-01): Teras boliimiinde mevcut kesme tas zemin korunmus, derzler geleneksel
inkara harciyla doldurulmustur. Ge¢ donemde eklenmis olan riizgarlik kaldirilarak 6zgiin
mekansal diizen ortaya ¢ikarilmistir. Bu miidahale, yapinin yatay bitigini yalinlastirarak tarihi
kimlige uygun bir gdriiniime kavusturmustur.

Mutfak (1-03): Mutfak mekaninda traverten tas zemin korunmus, seramik kaplamalar
kaldirilarak 6zglin tas dokusu yeniden ortaya ¢ikarilmistir. Duvarlarda ylizey temizligi
yapilmis, bosalan derzler geleneksel hargla tamamlanmistir. Mese keresteden yapilan yeni
pencereler ve mevecut lokma demir parmakliklarin korunmasiyla, mekanin hem tarihi karakteri
hem de islevsel biitiinliigl gliclendirilmistir.

Oda (1-04): Bu mekanda traverten tas dosemeler korunmus, duvarlarda yiizey temizligi
ve derz onarimlart yapilmistir. Pencereler mese dograma ile yenilenmis, parmakliklar
muhafaza edilmistir. Geleneksel stvanin korunmasi, i¢ mekan atmosferini tarihi kimlige uygun
bigimde stirdiirmiistiir.

Depo (1-05): Depo mekaninda seramik kaplamalar kaldirilmis, traverten zemin ve
kesme tas duvar dokusu korunmustur. Oday1 ikiye bolen ek duvar kaldirilarak 6zgiin mekansal
diizen yeniden saglanmistir. Yeni pencere uygulamasi yapinin geleneksel drneklerine uygun
bicimde gergeklestirilmis, demir parmakliklar korunmustur.

Eyvan (1-06): Eyvan mekaninda traverten zeminler korunmus, eklenti niteligindeki tas

duvar kaldirilmistir. Boylece eyvanin mekansal biitiinliigli yeniden vurgulanmistir. Pencereler
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mese dograma ile yenilenmis, ayrica mekana uygun ahsap kapit eklenmistir. Geleneksel siva
korunarak mekanin tarihi atmosferi muhafaza edilmistir.

Oda (1-07): Bu mekanda da benzer sekilde traverten dosemeler korunmus, ek tag duvar
kaldirilmistir. Pencere ve demir parmaklik diizenlemeleri yapinin 6zgiin 6rnekleriyle uyumlu
bicimde yapilmis, geleneksel sivalar korunmustur.

Sonug olarak, birinci katta gergeklestirilen restorasyon miidahaleleri, ge¢ donemde
yapilmis eklerin kaldirilmasi ve 6zgiin malzeme ile yapim tekniklerine uygun uygulamalarla,
mekanlarin tarihi karakterini yeniden goriiniir kilmistir. Bu miidahaleler, yapinin islevsel
doniisiimiine katki saglarken, mekansal biitlinliigii de koruyarak kentsel kimlik agisindan

onemli bir stireklilik olusturmustur.

—H

C-C KESITT  OLCEX:! 100

Sekil 22. Hivroj Konak C’-C’ kesiti.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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A PARe, C-CKESITl OLCEK: 17100

Sekil 23. Hivroj Konak C-C kesiti.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

Donem analizinde goriildiigii iizere, yapinin st bitisi ilk doneminde diiz parapet duvari
seklindeyken, ikinci doneminde koselere kare kesitli siitunlar eklenmis ve bu siitunlarin arasina
aralikli kare kesitli, tistii islemeli kiipestelerle korkuluk diizeni olusturulmustur. Bu uygulama,
yapinin hem estetik degerini artirmis hem de donemin bezeme anlayisini yansitmaktadir.

Ayrica, giiney yoniindeki sokak girigi 6zgiin halinde kaldirilarak daha genis agiklikls,
islemeli ve kemerli bir kap1 formunda yeniden inga edilmistir. Bu degisim, yapinin hem islevsel
hem de simgesel giris 6gesini gliglendirmistir (Bkz. C-C Kesiti).

Belirtilen tiim bu miidahaleler, yap1 sahibinden alinan bilgiler, projeyi hazirlayan
mimarlarin aktardiklar1 detaylar ve Midyat Belediyesi arsivlerinde yer alan belgelerden

yararlanilarak belgelenmis ve donem analizinde lejand sistemine uygun bigimde gosterilmistir.
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Sekil 24. Hivroj Konak B’-B’ kesiti.
(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

Bat1 Cephesindeki komsu parsel ile sinir olusturan moloz tas duvar, Nisli kemerler

olusturarak sekilde kesme tas ile yeniden Oriilmiistiir. ( Bknz. B-B Kesiti)
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Sekil 25. Hivroj Konak B-B kesiti.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 26. Hivroj Konak A’-A’ kesiti.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

Sekil 27. Hivroj Konak A-A kesiti.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 28. Hivroj Konak giiney sokak cephesi.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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DOGUCEPHE OLCEK: 1/100
Sekil 29. Hivroj Konak dogu cephesi.
(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)

Donem analizinde goriildiigii iizere, yapinin iist bitisi ilk doneminde diiz parapet duvari
seklindeyken, ikinci doneminde koselere kare kesitli siitunlar eklenmis ve bu siitunlarin
arasina aralikli kare kesitli, iistii islemeli kiipestelerle korkuluk diizeni olusturulmustur. Bu
uygulama, yapinin hem estetik degerini artirmis hem de donemin bezeme anlayisini
yansitmaktadir.

Ayrica, giiney yoniindeki sokak girigi 6zgiin halinde kaldirilarak daha genis ag¢iklikls,
islemeli ve kemerli bir kapt formunda yeniden insa edilmistir. Bu degisim, yapinin hem

islevsel hem de simgesel giris 6gesini gliglendirmistir.

TELKAR]MESLEK YOXSEXIK D-DKESITI OLGEK: 1100

Sekil 30. Hivroj Konak D-D kesiti.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 31. Islev Degisikliginden sonra eklenen mekanlar (wc).

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 32. Restorasyon ile birlikte yikilan girig mekani (4, B)

(C)Mevcut durumu, (A: https://www.youtube.com/watch?v=zRhFgv52WYQ , B: Isletme sahibi
arsivi, C: H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 33. Restorasyon ile birlikte yikilan ana giris kapisi(4), Mevcut durumu (B)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 34. Islev Degisikliginden sonra teraslarin kullanima.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 35. Islev Degisikliginden sonra mekansal doniisiimler.

(A: oda-mutfak, B: oda-servis alani, C: oda-kafe oturma alani) (H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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7.3.2. Urnus Sarap-Telkari-Gozliik-Parfiim Satis Alam Ornegi
Konum: Akg¢akaya mahallesi ibrahim Sabo Kiiltiir ve sanat sokagi no:A9
Midyat/MARDIN
Onceki Islevi: Konut
Mevecut Islevi: Ticari (sarap-telkari-gozliik-parfiim satis alani)
Yapi Tipi: C Tipi
Yaklasik Yap: Yasi: 175 yil
Islev Degisikligi Tarihi : 2015
Miilkiyet Durumu: Sahistan (miilk sahibi) kiralama
Isletme Sahibiyle Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025
Midyat sehir merkezindeki tarihi dokuda konumlanan bu yapi, 175 yillik gegmise sahip
olup, 6zgiin kullaniminda konut olarak islev gérmiistiir. Giiniimiizde ise Urnus markasi altinda
sarap, telkarl, gozliik ve parfiim gibi iiriinlerin satisinin yapildigi ¢ok islevli bir ticari alan
olarak kullanilmaktadir. Yapinin mevcut kullanicisi ayn1 zamanda kdy muhtarligi gorevini de
iistlenen bir isletmecidir ve bu mekanda yaklasik 3 yildir faaliyet gdstermektedir. Yap,
sahistan kiralanmak suretiyle ticari amagla kullanilmaya baglanmaistir.
Yapi sahibi, yapinin tahmini olarak 175 yillik bir gegmise sahip oldugunu belirtmistir.
2015 yilinda gergeklestirilen doniisiim siireci, yapinin kap1 ve pencere gibi dis elemanlarinda
siirli  fiziksel miidahaleleri igermektedir. Restorasyon siireci hem kullanici hem de
profesyonel bir mimar/miihendis esliginde yiiriitiilmiis, ancak herhangi bir kamu veya 6zel
destek almmamistir. Bu durum, kullanicilarin restorasyon siireglerinde bireysel cabalari ve
sinirlt kaynaklarla hareket ettiklerini gostermektedir.
Yapinin gegmisteki kullaniminin konut oldugu, ancak artan turistik potansiyel ve
ekonomik gerekgelerle ¢ok amacl bir ticari islev kazandigi goriilmektedir. Bu doniislim,

mekanin hem yerel irlinlerin tanittmi1 hem de hediyelik esya satist gibi turizm odakli
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faaliyetlerle entegre edilmesini saglamis; bdylece kiiltlirel mirasin ekonomik islevlerle
iligkilendirilmesine olanak tanimustir.

Yap1 kullanicisi, tarihi yapilarin korunmasinin énemine vurgu yaparak, restorasyon
stireglerinin modern islevlere entegre edilerek siirdiirlilmesi gerektigini ifade etmektedir.
Bununla birlikte, Midyat’taki restorasyon uygulamalarinin yetersiz ve eksik oldugunu, mevcut
koruma politikalarinin uygulamada karsilik bulmadigini belirtmistir. Katilimci, yapinin ileride
turistik bir iglevle devam etmesini desteklemekte ve bunun siirdiiriilebilir kullanim agisindan
daha anlamli oldugunu dile getirmektedir.

Ayrica kullanici, siirdiiriilebilir koruma baglaminda cesitli yapisal ve altyapisal
eksiklikleri dile getirmigtir. Bu sorunlar arasinda tarihi g¢evreye uygun otopark ve park
alanlarmin eksikligi, altyapt ve su temini sorunlari, 1siklandirma eksiklikleri, hijyen
birimlerinin (VC, lavabo vb.) yetersizligi, turizm hareketliligine yonelik otogar ve turizm polisi
gibi diizenleyici desteklerin yoklugu, elektrik altyapisindaki problemler gibi hususlar 6ne
¢ikmaktadir. Bunlarin yani sira, devletin restorasyon projelerine hibe ve mali destek saglamasi
gerektigi, yerel isletmelerin bu siirecte yalniz birakilmamasi gerektigi vurgulanmistir.

Bu 6rnek, tarihi yapilarin ¢ok islevli kullanima doniistiiriilmesi siirecinde karsilasilan
fiziksel ve yonetsel zorluklar1 gdstermesi acisindan dikkat cekicidir. Ayn1 zamanda, yerel
yonetim ve merkezi otoritenin, restorasyon ve koruma siireclerine daha biitiinciil bir yaklagimla
dahil olmasmin gerekliligini ortaya koymaktadir. Yap1 kullanicilarinin deneyimleri, sadece
fiziksel donlisimleri degil, ayn1 zamanda sosyo-ekonomik, yonetsel ve turistik
islevselligi iceren ¢ok katmanli bir mekansal doniisiim siirecini gozler oniine sermektedir.

Saha calismas1 kapsaminda ¢ekilen fotograflar, restorasyon siireci ve islev degisikligi
ile meydana gelen fiziksel doniistimleri belgelemekte ve mekansal analizlerin gorsel

dayanaklarini olusturmaktadir. Bu kapsamda agagidaki gorsel belgeler degerlendirilmistir:
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Sekil 36.Urnus sarap, telkari, gozliik, parfiim satis alani kat plam

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 37. Urnus sarap, telkari, gozliik, parfiim satis alani Cepheden goriiniim

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Mimari Miidahaleler:
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Sekil 38. Urnus, Cepheden gériiniim rolove ¢izimi (A), restorasyon sirasinda biiyiitiilen giris kapisi(B)

(A: Isletme sahibi arsivi, B: H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 39. Urnus yapisinda iglev degisikligi sonrasi, i¢c mekanda béliicii duvarlarin kaldirilmasiyla
olusan genig ve agik ticari alan..

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

7.3.3. Sikeft (Otel, Kafe) Ornegi
Konum: Mardin ili, Midyat il¢esi, Ak¢akaya Mahallesi adresine kayitli 435 ada, 9
parselde yer almaktadir.
Onceki Islevi: Konut
Mevcut Islevi: Otel, Kafe
Yapa Tipi: B Tipi
Yaklasik Yap1 Yasi: 400 yil

Islev Degisikligi Tarihi : 2020
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Miilkiyet Durumu: Satin alma (2019)
Isletme Sahibiyle Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025

Yapilan gozlemler ve isletme sahibiyle gerceklestirilen anket ¢aligmasi sonucunda elde
edilen bilgilere gore; Midyat’in tarihi kent dokusu igerisinde yer alan ve yaklasik 400 yillik bir
geemise sahip olan Sikeft Konak, gecirdigi islevsel doniisiim sonrasinda giliniimiizde hem otel
hem de kafe olarak kullanilmaktadir. Yapiin mevcut isletmecisinin serbest meslek sahibi
oldugu ve 2019 yilindan bu yana isletmeyi silirdiirdiigii belirlenmistir. Ayrica, yapinin
miilkiyeti de isletmeciye aittir.

Yapinin, gegmiste konut olarak islev gordiigii; ancak 2020 yilinda gergeklestirilen islev
degisikligiyle birlikte turizm odakli bir kullanima evrildigi anlasilmaktadir. Bu doniisiim
stirecinde yapinin fiziksel mekansal diizeninde birtakim miidahaleler gergeklestirilmistir.
Ozellikle kap1 ve pencere sistemlerinde yenileme yapildigi; i¢ mekanlara ise otel odalarina
hizmet edecek sekilde banyo ve WC birimlerinin eklendigi gézlemlenmistir. Ayrica kafe
kullanimina uygun olarak WC ve tasinabilir bar boliimii de yapiya entegre edilmistir. Bu
uygulamalarin bir kismi kullanici tarafindan gerceklestirilmis, bir kismi ise profesyonel
destekle hayata gegirilmistir.

Restorasyon siirecinin 2020 yilinda tamamlandig: ifade edilmis, ancak bu siirecte
herhangi bir kamu desteginden yararlanilmadigi belirtilmistir. Restorasyon sonrasinda yapi
hem konaklama hem de sosyal etkilesim mekani olarak islev kazanmis ve bolge turizmine katki
saglamaya baslamustir. Isletmeci, bu déniisiimiin yapinin kullanim degerini artirdigini ve yerel
turizm hareketliligini destekledigini aktarmigtir.

Bununla birlikte, isletmeci restorasyon siireci sonrast yapidan memnun oldugunu
belirtmis, ancak Midyat genelindeki restorasyon uygulamalarini yetersiz buldugunu ifade
etmistir. Bu dogrultuda, tarihi yapilarin stirdiiriilebilir sekilde korunmasi ve degerlendirilmesi

icin devletin daha etkin denetim ve destek mekanizmalari olusturmasi gerektigini vurgulamistir.
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Isletme sahibi tarafindan dile getirilen baslica dneriler arasinda; tarihi kimlige uygun
peyzaj diizenlemelerinin yapilmasi, turizm altyapisinin (otogar, otopark, su ve elektrik altyapisi,
turizm polisi vb.) gelistirilmesi, kamu kurumlarinin hibe ve destek mekanizmalarin1 daha
islevsel hale getirmesi ve restorasyon siirecine yonelik teknik rehberligin saglanmasi yer
almaktadir.

Sikeft Otel-Kafe 6rnegi, tarihi yapilarin giincel ihtiyaclara uygun bi¢cimde yeniden
islevlendirilmesinin, sadece fiziksel agidan degil, ayn1 zamanda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
acidan da olumlu sonuglar dogurabilecegini gostermektedir. Ancak bu tiir doniigiim
siireglerinin stirdiirtilebilirligi, kamu-6zel sektor is birliginin etkin ve planli bir sekilde
yiriitiilmesine baglidir.

Saha calismasi1 kapsaminda ¢ekilen fotograflar, restorasyon siireci ve islev degisikligi
ile meydana gelen fiziksel doniistimleri belgelemekte ve mekansal analizlerin gorsel

dayanaklarini olusturmaktadir. Bu kapsamda agagidaki gorsel belgeler degerlendirilmistir:

Sekil 40.S1keft (otel kafe) cepheden goriiniim

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

111



Mimari Miidahaleler:

Sekil 41. Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 42. Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Zemin tlizerinde gerceklestirilen calismalarda, mevcut anakaya iizerinde temizlik
islemleri yapilmis ve projede belirtilen yemlikler ile suluk alanlart korunmustur. Yapinin
duvarlarinda herhangi bir degisiklige gidilmeden, mevcut duvar dokusu muhafaza edilmis ve
yalnizca yiizey temizligi uygulanmistir. Benzer sekilde, mevcut tavan yapist da korunarak
ylizey temizligi yapilmistir. Yapiya iliskin kapi diizenlemesinde ise, mevcut bosluga uyum
saglayacak sekilde mese kerestesinden yeni bir kapi imal edilmistir. Ancak islevsel

gereklilikler dogrultusunda bu kapi agik birakilmigtir.

Sekil 43. Bodrum kat onarim oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 44. Bodrum kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

113



(A
<{)

VA

Sekil 45. Bodrum kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 46. Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Zemin ¢aligmalarinda, yilizeyde bulunan moloz ve toprak tabakasi temizlenmis; ancak
ana kayaya ulagilamamistir. Bunun yerine yumusak dokulu bir zemin tabakasina erisilmis ve
bu ylizeyde gerekli temizlik islemleri gergeklestirilmistir. Duvarlarda herhangi bir yapisal
miidahaleye gidilmemis, mevcut duvar dokusu korunarak ylizey temizligi yapilmis ve derzler
yenilenmistir. Tavan kisminda ise gerekli temizlik islemlerinin ardindan geleneksel yontemlere

uygun siva uygulamasi yapilmistir.

Sekil 47. Bodrum kat onarim oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 48. Bodrum kat onarim sonrasi(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 49. Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 50. Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Zemin ¢aligmalarinda, yiizeyde bulunan moloz ve toprak tabakasi temizlenmis; ancak
ana kayaya ulasilamamistir. Bunun yerine yumusak dokulu bir zemin tabakasina erigilmis ve
bu ylizeyde gerekli temizlik islemleri gergeklestirilmistir. Duvarlarda herhangi bir yapisal
miidahaleye gidilmemis, mevcut duvar dokusu korunarak ylizey temizligi yapilmis ve derzler
yenilenmistir. Tavan kisminda ise gerekli temizlik islemlerinin ardindan geleneksel yontemlere

uygun siva uygulamasi yapilmistir.

Sekil 51. Bodrum kat onarim oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 52. Bodrum kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 53. Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

BK-04 SARNIC
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Sekil 54. Bodrum kat plani

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Zemin ¢aligmalarinda, yiizeyde bulunan moloz ve toprak tabakasi temizlenmis; ancak
ana kayaya ulasilamamistir. Bunun yerine yumusak dokulu bir zemin tabakasina erigilmis ve
bu ylizeyde gerekli temizlik islemleri gergeklestirilmistir. Duvarlarda herhangi bir yapisal
miidahaleye gidilmemis, mevcut duvar dokusu korunarak ylizey temizligi yapilmis ve derzler
yenilenmistir. Tavan kisminda ise gerekli temizlik islemlerinin ardindan geleneksel yontemlere

uygun siva uygulamasi yapilmistir.

-~

Sekil 55. Bodrum kat onarim oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 56. Bodrum kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 57.S1keft (otel kafe) bodrum kat mevcut hali.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 58. Zemin kat plam

KOMSU YAPI

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

3
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Sekil 59. Zemin kat plam

yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

b

(R. DAS, Arsiv,2025;
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Yapinin zemininde mevcut durumdaki ¢imento esasli sap sokiilerek, bolgenin 6zgiin
malzemelerinden biri olan Mardin tas1 ile kaplama yapilmistir. Bu miidahale ile hem yapinin
tarihi kimligine uygun bir malzeme se¢ilmis hem de 6zgiin doku ile uyum gozetilmistir.

Duvarlarda, mevcut moloz tas 6rgii korunmus; ylizey temizligi yapilarak, sart uclu tel
firga ile gerekli arindirma islemleri gerceklestirilmistir. Bosalan derz aralarina geleneksel
inkara harci uygulanarak, yapinin 6zgiin malzeme ve teknikleriyle uyumlu bir onarim
yapilmistir. Ayrica bozulmus ve sonradan eklenmis olan muhdes tas yiizeyler, derz tutmamasi
nedeniyle sokiilmiis ve yerlerine Mardin tasi ile kaplama yapilarak, yapinin estetik ve striiktiirel
biitiinliigli yeniden saglanmistir.

Tavan kisminda gerekli yiizey temizligi yapilmisg, ardindan geleneksel siva ile kaplama
gerceklestirilmistir. Boylece hem 6zgiin tavan dokusu korunmus hem de restorasyon siirecinde
cagdas miidahalelerin Oniine gecilerek geleneksel tekniklere bagl kalinmistir.

Kapi, mevcut bosluga uygun sekilde, teknigine uygun olarak mese kerestesinden imal
edilip yerlestirilmistir. Burada amag, hem yapinin islevselligini saglamak hem de geleneksel
ahsap is¢iligini yagatmak olmustur.

Pencereler ise benzer donem Ornekleri incelenerek, malzeme ve yapim teknigi
acisindan Ozgiin karaktere uygun sekilde tasarlanmistir. Mese kerestesinden iiretilen yeni
pencereler, mevcut bosluklara monte edilmistir. Boylelikle yapinin cephe diizeninde tarihi
kimlik korunmus ve 6zgiin niteliklerle uyumlu bir biitiinliik olusturulmustur.

Bu uygulamalar biitiiniinde, koruma yaklasimi olarak 6zgiin malzemenin korunmasi,
bozulmus veya uyumsuz eklerin ayiklanarak uygun malzemelerle yenilenmesi ve yapiya ait
tarihi kimligi giliclendiren miidahalelerin yapilmasi esas alinmistir. Bdylece yapi, hem
giintimiizde kullanilabilir hale getirilmis hem de tarihi ve kiiltiirel degerleri gelecek nesillere

aktarilacak bicimde korunmustur.
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Sekil 60. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 61. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 62. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 63. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Yapinin zemininde mevcut ¢imento esasli sap tamamen sokiilmiis ve bolgenin 6zgiin
yapt malzemesi olan Mardin tasiile kaplama yapilmistir. Islak hacimlerde ise projede
Ongorildigi lizere seramik doseme uygulanmistir. Bu miidahalelerle hem 6zgiin malzeme
karakteri korunmus hem de ¢agdas kullanim ihtiyaglart g6z 6nilinde bulundurulmustur.

Duvarlarda, mevcut moloz tag 6rgii korunarak yiizey temizligi yapilmis, sart uglu tel
firga ile gerekli arindirma islemleri gergeklestirilmistir. Bosalan derzler, yapmin &zgiin
karakterine uygun sekilde geleneksel inkara harciile yenilenmistir. Islak hacmi ayirmak
amaciyla kullanilan algipan bolme duvarin oda tarafina tag kaplama, banyo tarafina ise seramik
kaplama uygulanmistir. Boylece hem kullanim agisindan islevsellik saglanmis hem de
geleneksel doku ile uyum gozetilmistir.

Tavan kisminda gerekli temizlik yapildiktan sonra, geleneksel siva ile kaplama
yapilmis ve boylece 6zgiin yapisal biitiinliikk korunmustur.

Kap1, mevcut bosluga uygun sekilde ve teknigine bagl kalinarak mese keresteden imal
edilmis, yapiya monte edilmistir. Bu se¢im hem dayanikliligit hem de geleneksel ahsap
is¢iligini yansitmast agisindan énemlidir.

Pencereler, benzer donem Ornekleri esas alinarak, 6zgiin yapim teknigine uygun
bicimde yine mese keresteden liretilmis ve mevcut bosluklara yerlestirilmistir. Sokak
cephesine denk  gelen  pencerelerde giivenlik  gerekcesiyle lokma demir
korkuluklar uygulanmigtir. Boylece hem gilivenlik saglanmis hem de tarihi mimari kimlikle
uyumlu bir ¢6ziim gelistirilmigtir.

Bu siiregte benimsenen koruma yaklagimi, 6zgiin malzemenin korunmasi, uygun
olmayan miidahalelerin ayiklanmasi ve yeni eklemelerin hem islevsel hem de estetik agidan
yapmin tarihi kimligiyle uyumlu olmasina dayanmaktadir. Boylelikle yapi hem giincel
kullanima uygun hale getirilmis hem de kiiltiirel siireklilik gozetilerek gelecek kusaklara

aktarilmasi saglanmstir.
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Sekil 64. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 65. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

126



KOMSU YAPI

KOMSU YAPI

122.3010\1(@// izt

Sekil 66. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 67. Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Yapinin zemininde mevcut ¢imento esaslt sap kaldirilmis ve bdlgenin 6zgiin yapi
malzemesi olan Mardin tas1 ile kaplama yapilmistir. Islak hacimlerde ise, projede ongoriildiigii
iizere seramik doseme uygulanarak islevsel gereklilikler karsilanmistir. Boylelikle hem
geleneksel malzemenin kullanimi korunmus hem de ¢agdas ihtiyacglarla uyum saglanmustir.

Duvarlarda mevcut moloz tas 6rgli korunmus, sar1 uglu tel firca ile yiizey temizligi
yapilmis ve bosalan derzler geleneksel inkara harciile yenilenmistir. Islak hacmi ayirmak
amaciyla kullanilan al¢ipan bolme duvarin oda tarafi tas kaplama, banyo tarafi ise seramik
kaplama ile kaplanmigtir. Bu uygulama hem islevsellik hem de estetik biitiinliik agisindan
dengeli bir ¢6ziim sunmustur.

Tavan bolimiinde gerekli temizlik islemleri tamamlandiktan sonra, 6zgiin yapim
tekniklerine uygun olarak geleneksel siva ile kaplama yapilmistir. Bu sayede hem yapinin
tarihi kimligi korunmus hem de estetik biitiinliik stirdiirilmustiir.

Kapilar, mevcut bosluklara uygun olarak ve geleneksel tekniklere bagli kalinarak mese
keresteden iiretilmis ve yapiya monte edilmistir. Boylelikle hem dayaniklilik saglanmis hem
de 0zgiin ahsap isciligi yansitilmistir.

Pencereler ise, benzer donem oOrnekleri dikkate alinarak, yapinin malzeme ve yapim
teknigine uygun bigimde mese keresteden yeniden imal edilmis ve mevcut bosluklara monte
edilmigtir. Bu uygulama, yapimin cephe biitiinliiglinii korumakla birlikte, tarihi kimligin
strdiiriilebilirligine de katki saglamistir.

Bu miidahalelerde benimsenen koruma yaklagimi, yapinin 6zgiin malzemesinin
korunmasi, uygunsuz eklentilerin ayiklanmasi ve yeni eklemelerin hem islevsel hem de estetik
acidan yapinin tarihi degerleriyle uyumlu sekilde gerceklestirilmesi lizerine temellendirilmistir.
Boylece yapi, cagdas kullanim ihtiyaglarina yanit verecek bigimde yeniden islevlendirilmis ve

gelecek kusaklara aktarilmasi giivence altina alinmistir.
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Sekil 68. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 69. Zemin kat onarim sonrast.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 70. Zemin kat plam
(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 71. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Yapinin zemininde mevcut ¢imento esasli sap sokiilmiis ve bolgenin 6zgilin yapi
malzemesi olan Mardin tasiile kaplanmistir. Islak hacimlerde ise, projede de belirtildigi
iizere seramik doseme uygulanarak islevsel gereklilikler karsilanmigtir. Bu miidahale,
geleneksel malzemenin korunmast ile ¢agdas ihtiyaglarin uyumunu saglamaktadir.

Duvarlarda mevcut moloz tas 6rgli korunmus, sar1 uglu tel firca ile yiizey temizligi
yapilmis ve bosalan derzler geleneksel inkara harci ile yenilenmistir. Islak hacmi ayirmak igin
kullanilan al¢ipan bélme duvarin oda tarafi tas kaplama, banyo tarafi ise seramik kaplama ile
tamamlanmistir. Bu ¢6ziim, hem mekansal islevsellik hem de estetik biitiinliik acisindan uygun
bulunmustur.

Tavan boliimiinde gerekli yiizey temizligi yapildiktan sonra, yapinin 6zgiin karakterine
uygun olarak geleneksel siva ile kaplama gergeklestirilmistir. Boylece hem yapinin otantik
kimligi korunmus hem de mekansal biitiinliik stirdiiriilmiistiir.

Kapilar, mevcut bosluklara uygun olarak ve geleneksel tekniklere bagli kalinarak mese
keresteden iiretilmis; islevsel kullanim ve tarihi dokuya uyum gozetilerek monte edilmistir.

Pencereler ise, benzer donem ornekleri esas alinarak, malzeme ve yapim teknigi
acisindan Ozgiin yapiya uygun sekilde mese keresteden yeniden imal edilmis ve mevcut
bosluklara monte edilmistir. Bu uygulama, cephe diizeninin korunmasini ve yapiin tarihi
kimliginin siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.

Bu miidahaleler kapsaminda benimsenen koruma yaklasimi, yapmin 6zgiin
malzemesinin korunmasi, tarihi degerlerin 6ne ¢ikarilmasi ve ¢agdas kullanim ihtiyaglarinin
uyumlu bir sekilde entegre edilmesi iizerine temellendirilmistir. Boylece yap1 hem 6zgiin
kimligini koruyarak gelecek kusaklara aktarilacak hem de gilincel kullanim kosullarina uygun

hale getirilecektir.
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Sekil 72. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 73. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 74. Zemin kat plam

; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

(R. DAS, Arsiv,2025

Sekil 75. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Yapinin zemininde mevcut ¢imento esasli sap kaldirilmig ve bolgenin 6zgiin yapi
malzemesi olan Mardin tasi ile kaplama yapilmistir. Islak hacimlerde ise, projede de belirtildigi
iizere, seramik doseme uygulanarak mekanin islevselligi artirilmistir. Bu uygulama, hem
0zglin malzemenin korunmasini hem de ¢agdas ihtiyaglara uyum saglanmasini amaglamaktadir.

Duvarlarda mevcut moloz tas 6rgii korunmus, ylizey temizligi sar1 uclu tel firca ile
gerceklestirilmis ve bosalan derzler geleneksel inkara harciile yenilenmistir. Ayrica, 1slak
hacmi ayirmak iizere kullanilan algipan bolme duvarin oda tarafi tas kaplama, banyo tarafi
ise seramik kaplama ile tamamlanmistir. Bu miidahale, hem islevsel gerekliliklere hem de
mekansal biitiinliige uygun bir ¢6ziim sunmaktadir.

Tavan kisminda gerekli yiizey temizligi yapilmis ve ardindan yapinin 6zgiin karakterini
yansitacak sekilde geleneksel siva ile kaplama gergeklestirilmistir.

Kapilar, mevcut bosluklara uygun olgiilerde ve geleneksel yapim tekniklerine bagl
kalinarak mese keresteden imal edilmis; yapinin tarihi dokusuna uyum saglayacak sekilde
monte edilmistir.

Pencereler ise, benzer donem oOrnekleri dikkate alinarak, malzeme ve yapim teknigi
acisindan yapiya 6zgiin niteliklerini koruyacak bicimde mese keresteden iiretilmis ve mevcut
bosluklara monte edilmistir. Bu uygulama, hem cephe diizeninin korunmasina hem de yapinin
tarihi kimliginin siirdiirtilebilirligine katki saglamaktadir.

Bu restorasyon kararlarinda benimsenen koruma yaklagimi, yapinin 6zgiin malzeme ve
detaylarini muhafaza ederek, tarihi kimligi ile ¢agdas kullanim ihtiya¢larini dengeli bi¢imde
bir araya getirmeyi hedeflemistir. Boylece yapi, islevsel olarak yeniden kullanilabilir hale

getirilirken kiiltiirel miras degeri korunmustur.
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Sekil 76. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 77. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 78. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 79. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Yapinin zemininde mevcut ¢imento esasli sap sokiilmiis ve bolgenin 6zgilin yapi
malzemesi olan Mardin tasiile kaplanmistir. Islak hacimlerde ise, projede de belirtildigi
iizere seramik doseme uygulanarak islevsel gereklilikler karsilanmigtir. Bu miidahale,
geleneksel malzemenin korunmast ile ¢agdas ihtiyaglarin uyumunu saglamaktadir.

Duvarlarda mevcut moloz tas 6rgli korunmus, sar1 uglu tel firca ile yiizey temizligi
yapilmis ve bosalan derzler geleneksel inkara harci ile yenilenmistir. Islak hacmi ayirmak igin
kullanilan al¢ipan bélme duvarin oda tarafi tas kaplama, banyo tarafi ise seramik kaplama ile
tamamlanmistir. Bu ¢6ziim, hem mekansal islevsellik hem de estetik biitiinliik acisindan uygun
bulunmustur.

Tavan boliimiinde gerekli yiizey temizligi yapildiktan sonra, yapinin 6zgiin karakterine
uygun olarak geleneksel siva ile kaplama gergeklestirilmistir. Boylece hem yapinin otantik
kimligi korunmus hem de mekansal biitiinliik stirdiiriilmiistiir.

Kapilar, mevcut bosluklara uygun olarak ve geleneksel tekniklere bagli kalinarak mese
keresteden iiretilmis; islevsel kullanim ve tarihi dokuya uyum gozetilerek monte edilmistir.

Pencereler ise, benzer donem ornekleri esas alinarak, malzeme ve yapim teknigi
acisindan Ozgiin yapiya uygun sekilde mese keresteden yeniden imal edilmis ve mevcut
bosluklara monte edilmistir. Bu uygulama, cephe diizeninin korunmasini ve yapiin tarihi
kimliginin siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.

Bu miidahaleler kapsaminda benimsenen koruma yaklasimi, yapmin 6zgiin
malzemesinin korunmasi, tarihi degerlerin 6ne ¢ikarilmasi ve ¢agdas kullanim ihtiyaglarinin
uyumlu bir sekilde entegre edilmesi iizerine temellendirilmistir. Boylece yap1 hem 6zgiin
kimligini koruyarak gelecek kusaklara aktarilacak hem de gilincel kullanim kosullarina uygun

hale getirilecektir.
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Sekil 80. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 81. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 82. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

/

\“’Wﬁm\/\ri
4 ¢

\

A 53/\/
" S~ —Ahsap kapi
4 —q .'\\ \ P

49

=

Sekil 83. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Yapinin zemininde mevcut ¢imento esasli sap sokiilmiis ve bolgenin 6zgilin yapi
malzemesi olan Mardin tasiile kaplanmistir. Islak hacimlerde ise, projede de belirtildigi
iizere seramik doseme uygulanarak islevsel gereklilikler karsilanmigtir. Bu miidahale,
geleneksel malzemenin korunmast ile ¢agdas ihtiyaglarin uyumunu saglamaktadir.

Duvarlarda mevcut moloz tas 6rgli korunmus, sar1 uglu tel firca ile yiizey temizligi
yapilmis ve bosalan derzler geleneksel inkara harci ile yenilenmistir. Islak hacmi ayirmak igin
kullanilan al¢ipan bélme duvarin oda tarafi tas kaplama, banyo tarafi ise seramik kaplama ile
tamamlanmistir. Bu ¢6ziim, hem mekansal islevsellik hem de estetik biitiinliik acisindan uygun
bulunmustur.

Tavan boliimiinde gerekli yiizey temizligi yapildiktan sonra, yapinin 6zgiin karakterine
uygun olarak geleneksel siva ile kaplama gergeklestirilmistir. Boylece hem yapinin otantik
kimligi korunmus hem de mekansal biitiinliik stirdiiriilmiistiir.

Kapilar, mevcut bosluklara uygun olarak ve geleneksel tekniklere bagli kalinarak mese
keresteden iiretilmis; islevsel kullanim ve tarihi dokuya uyum gozetilerek monte edilmistir.

Pencereler ise, benzer donem ornekleri esas alinarak, malzeme ve yapim teknigi
acisindan Ozgiin yapiya uygun sekilde mese keresteden yeniden imal edilmis ve mevcut
bosluklara monte edilmistir. Bu uygulama, cephe diizeninin korunmasini ve yapiin tarihi
kimliginin siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.

Bu miidahaleler kapsaminda benimsenen koruma yaklasimi, yapmin 6zgiin
malzemesinin korunmasi, tarihi degerlerin 6ne ¢ikarilmasi ve ¢agdas kullanim ihtiyaglarinin
uyumlu bir sekilde entegre edilmesi iizerine temellendirilmistir. Boylece yap1 hem 6zgiin
kimligini koruyarak gelecek kusaklara aktarilacak hem de gilincel kullanim kosullarina uygun

hale getirilecektir.
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Sekil 84. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 85. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 86. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 87. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Yapinin zemininde mevcut ¢imento esasli sap sokiilmiis ve projede de belirtildigi
iizere seramik doseme uygulanarak islevsel gereklilikler karsilanmigtir. Bu miidahale,
geleneksel malzemenin korunmasi ile ¢agdas ihtiyaglarin uyumunu saglamaktadir.

Duvarlarda mevcut moloz tas 6rgli korunmus, sar1 uglu tel firca ile yiizey temizligi
yapilmis ve bosalan derzler geleneksel inkara harci ile yenilenmistir. Islak hacmi ayirmak igin
kullanilan al¢ipan bolme duvarin oda tarafi tag kaplama, banyo tarafi ise seramik kaplama ile
tamamlanmistir. Bu ¢6ziim, hem mekansal islevsellik hem de estetik biitiinliik agcisindan uygun
bulunmustur.

Tavan boliimiinde gerekli yiizey temizligi yapildiktan sonra, yapinin 6zgiin karakterine
uygun olarak geleneksel siva ile kaplama gergeklestirilmistir. Boylece hem yapinin otantik
kimligi korunmus hem de mekansal biitiinliik stirdiiriilmiistiir.

Kapilar, mevcut bosluklara uygun olarak ve geleneksel tekniklere bagli kalinarak mese
keresteden iiretilmis; islevsel kullanim ve tarihi dokuya uyum gozetilerek monte edilmistir.

Pencereler ise, benzer donem ornekleri esas alinarak, malzeme ve yapim teknigi
acisindan 6zgilin yapiya uygun sekilde mese keresteden yeniden imal edilmis ve mevcut
bosluklara monte edilmistir. Bu uygulama, cephe diizeninin korunmasini ve yapiin tarihi
kimliginin siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.

Bu miidahaleler kapsaminda benimsenen koruma yaklasimi, yapmin 6zgiin
malzemesinin korunmasi, tarihi degerlerin 6ne ¢ikarilmasi ve ¢agdas kullanim ihtiyaglarinin
uyumlu bir sekilde entegre edilmesi iizerine temellendirilmistir. Boylece yap1 hem 6zgiin
kimligini koruyarak gelecek kusaklara aktarilacak hem de gilincel kullanim kosullarina uygun

hale getirilecektir.
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Sekil 88. Zemin kat onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 89. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 90. Zemin kat plam
(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Zemin, Anakaya korunarak mevcut ¢imento esasl sap kaldirilmis ve ylizey geleneksel
harg ile tesviye edilmistir. Ayrica zeminde bulunan mevcut su yolu temizlenerek islevselligi
korunmustur.

Duvar, Moloz tas duvarlarda yiizey temizligi yapilmis, sar1 uclu tel fir¢a ile gevsek
pargalar ve kirler uzaklastirilmigtir. Temizlik sonrasi bosalan derz aralarina geleneksel inkara
harc1 uygulanarak 6zgiin duvar dokusu giiglendirilmistir.

Kap1 teknigine uygun olarak mese keresteden yeni kapi imalati gergeklestirilmistir.
Kap1 kanadi ve pervazlart mevcut bosluga oturacak sekilde hazirlanarak monte edilmistir.

Imalatta geleneksel marangozluk yéntemleri kullanilmis, metal baglanti elemanlarmin goriiniir
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olmamasina 6zen gosterilmistir. Son asamada ahsap yiizey dogal koruyucu yag ile emprenye

edilerek hem dayaniklilig1 artirilmis hem de dénemin 6zgiin goriiniimii korunmustur.

Oncesi Sonrasi

Sekil 91. Zemin kat onarim dncesi ve sonrast.

(Oncesi: R. DAS; Arsiv,2025, sonrast: H. TUNC, 2025, Kigsisel Arsiv).
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Sekil 92. Zemin kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Mevcutta bulunan anakaya kisimlar korunmus, kalan zemin yiizeyi ise 6zgiin dokuya
uyumlu olacak sekilde Mardin tasi ile dosenmistir. Duvarlarda yiizey temizligi yapilarak sar1
uclu tel firca ile gevsek ve bozulmus pargalar uzaklastirilmis, ardindan bosalan derz aralarina
geleneksel inkara harct uygulanarak duvarin biitiinliigii ve 6zgilin karakteri giiclendirilmistir.
Kap1 boslugunda yapilan hazirliklarin ardindan, donemin malzeme ve yapim tekniklerine
uygun olarak mese keresteden imal edilen yeni kap1 mevcut bosluga oturacak sekilde monte
edilmistir. imalat siirecinde geleneksel marangozluk yontemleri kullanilmis, ahsabin dogal
dokusu korunmus ve dayanikliligin1 artirmak amaciyla uygun ylizey koruyucu islemler

uygulanmustir.
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Sonrasi

Sekil 93. Zemin kat onarim éncesi ve sonrast.

(Oncesi: R. DAS; Arsiv,2025, sonrast: H. TUNC, 2025, Kigsisel Arsiv).
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122. SOKAK

Sekil 94. Ara kat plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Mekanin zemininde,

yapilmigtir. Muhdes tas duvar yiizeyleri, hijyen ve kullanim kolaylig1 saglamak amaciyla

seramik ile kaplanmustir.

Tavan yiizeyinde gerekli hazirliklar yapildiktan sonra geleneksel siva uygulanmig ve

kullanim  gereklilikleri

dogrultusunda

0zglin dokuya uyumlu bir goriiniim elde edilmistir.

Kapi, teknigine uygun olarak mese keresteden imal edilmis ve mevcut bosluga oturacak

sekilde monte edilmistir.

Pencereler ise, malzeme ve yapim teknigine uygun olarak mese keresteden iiretilmis ve

mevcut bosluklara yerlestirilmistir.

Boylece mekanin biitiiniinde hem kullanim islevi hem de geleneksel mimari kimligi

gozetilerek onarim ¢aligmalari tamamlanmigtir.
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Oncesi Sonrasi

Sekil 95. Zemin kat onarim éncesi ve sonrast.

(Oncesi: R. DAS; Arsiv,2025, sonrast: H. TUNC, 2025, Kigsisel Arsiv).
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Sekil 96. Bat1 cephesi
(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 97. Kuzey cephesi

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 98. Giiney cephesi

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Oncesi Sonrasi
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Sekil 99. Cepheler; onarum dncesi ve sonrasi.

(Oncesi: R. DAS; Arsiv,2025, sonrast: H. TUNC, 2025, Kigsisel Arsiv).

Sekil 100.I¢ aviu otel odalar1 cepheden goriiniimii.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 101.S1keft (otel, kafe) tagmabilir bar kismi.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 102.Sikeft (otel kafe) odalara eklenen mekanlar.
(B,C,D: Eklenen banyo wc). (H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 103.S1keft (otel kafe) teraslarin kullanima.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 104.S1keft (otel kafe) konaga eklenen ve islevi degismis mekanlar.

(A4; islev degisikliginden eklenen we, B; we, C; islev degisikliginden eklenen mutfak, D:

Sonradan eklenen we). (H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

7.3.4. Konak Zenobia Cafe, Otel, Restoran (")rnegi

Konum: Mardin ili, Midyat il¢esi, Ak¢akaya Mahallesi adresine kayitli1 433 ada, 31

parselde yer almaktadir.

Onceki Islevi: Konut

Mevcut Islevi: Otel/Kafe

Yapa Tipi: B Tipi

Yaklasik Yapi Yasi: 250

Islev Degisikligi Tarihi : 2025

Miilkiyet Durumu: Miilk sahibi (2024)

Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025

Yapilan gozlemler, yerinde incelemeler ve isletme sahibiyle gerceklestirilen anket

caligmast sonucunda elde edilen verilere gore; Midyat’in tarihi kent merkezinde yer
alan Konak Zenobia Cafe , Otel , Restoran, sahip oldugu zengin tarihsel katmanlariyla bolgenin
onemli mimari Orneklerinden biri olarak ©ne c¢ikmaktadir. Yapmin alt boliimiiniin
yaklasik 2000 yillik, iist katinin ise yaklasik 250 yillik bir gegmise sahip oldugu belirtilmistir.
Bu ¢ok katmanli tarihsel yapi, kentin kiiltiirel siirekliligini ve mimari bellegini giiniimiize

tagimaktadir.
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2023 yilinda yap1, 6zel miilkiyetten satin alinarak isletmeci tarafindan otel, restoran ve
kafe isleviyle kullanilmaya baslanmistir. Bu tarihten 6nce yap1 konut olarak islev gérmekteydi.
Isletmeci, vyaklasik iki yildir yapida faaliyet gostermekte olup aym1 zamanda
yapinin maliki konumundadir. Islev degisikligi siireci, 2024 yilinda baslatilan kapsamli
restorasyon uygulamalari ile sekillenmistir.

Anket bulgularina gore, restorasyon siirecinde yapinin biitiiniinde ¢esitli mekansal
diizenlemeler yapilmistir. Ozellikle kapt ve pencere sistemleri yenilenmis, mekanmn yeni
kullanim amacina hizmet edecek sekilde taginabilir bar birimi ve WC birimleri eklenmistir.

Yapmin otel islevine uygun hale getirilmesi i¢in odalarda diizenlemeler
gergeklestirilmis, kafe ve restoran boliimlerinde ise kullanici ihtiyaglarina yonelik mekansal
¢oziimler uygulanmistir. Bu siiregte, yapi1 sahibi tarafindan biitiinciil bir onarim
caligmas: yiiriitiilmiis ve yap1 yeni islevleriyle birlikte kullanima a¢ilmistir.

Sonu¢ olarak, Zenobia Konak o6rnegi, ¢cok katmanli tarihi bir yapmin giiniimiiz
kosullarina uyarlanarak yeniden islevlendirilmesinin, yalnizca yapinin korunmasina degil; ayni
zamanda kentsel turizm potansiyelinin artirilmasina, ekonomik canliligin desteklenmesine ve
kiiltiirel stirekliligin giliclendirilmesine katki sundugunu gostermektedir.

Saha ¢alismas1 kapsaminda ¢ekilen fotograflar, restorasyon siireci ile islev degisikligi
sonucunda meydana gelen fiziksel doniistimleri belgelemekte ve mekansal analizlerin gorsel
dayanaklarini olusturmaktadir. Bu kapsamda, yapinin restorasyon 6ncesi durumu, restorasyon
stirecinde gerceklestirilen miidahaleler ve restorasyon sonrasi giincel kullanimi gorseller
araciligiyla degerlendirilmis ve tez calismasi i¢in Onemli bir dokiimantasyon kaynagi

olusturmustur.
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Sekil 105.Zenobia (otel, kafe, restoran) cepheden goriiniim

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Mimari Miidahaleler:

. o geceg! akoipan bomm;

Sekil 106 . Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 107. Bodrum kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 108. Bodrum kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 109 . Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 110. Bodrum kat onarim éncesi

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 111. Bodrum kat onarim sonrasi
(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 112 . Bodrum kat plan
(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).



Sekil 113. Bodrum kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 114. Bodrum kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Argiv,2025).
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(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 116. Bodrum kat onarim éncesi
(R. DAS; Arsiv,2025).



Sekil 117. Bodrum kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Yapmin bodrum katinda gerceklestirilen uygulamalar sonucunda, mevcut duvar
ylizeylerinde yapilan temizlik ¢alismalartyla tas dokunun 6zgiin karakteri ortaya ¢ikarilmistir.
Yiizey temizligi sirasinda sar1 uglu tel firga kullanilmig, bosalan derzler ise yapinin 6zgiin
malzeme ve yapim teknigine uygun olarak geleneksel inkara harciile doldurulmustur.
Miidahale siirecinde gozlemlenen ¢atlaklarda, 5 mm’ye kadar olan deformasyonlarin baglayici
harg enjeksiyonu ile onarimi saglanmis, boylece hem yapisal biitiinliikk korunmus hem de 6zgiin
malzemenin kayb1 en aza indirilmistir.

Doseme diizenlemelerinde, mevcut zemin diizeltilerek Mardin tasi kaplamasi yapilmis
ve bu sayede hem boélgenin yerel malzeme siirekliligi korunmus hem de mekanin islevsel
ihtiyaclarma uyumlu bir kullanim elde edilmistir.

Yapiin islevsel gereklilikleri dogrultusunda dogramalarda yenileme gergeklestirilmis,
kapt ve pencere sistemleri mevcut bosluklara uyumlu bi¢imde, cam keresteden iiretilerek
monte edilmistir. Bu yaklagim, hem ¢agdas kullanim kosullarina cevap vermis hem de yapinin

0zglin malzeme karakterine uygun bir ¢oziim tiretmistir.
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Tavan yiizeylerinde ise kapsamli bir temizlik ¢alismas1 uygulanmis, sar1 uclu tel firca
ile yapilan temizlik sonucunda tas dokularin derz aralarina yeniden inkara harci ile miidahale
edilmistir. Benzer sekilde, temizlik sonrasi ortaya ¢ikan 5 mm’ye kadar olan ¢atlaklar baglayici
har¢ enjeksiyonu ile giderilerek yiizeyde biitiinliik saglanmistir. Bu miidahaleler sonucunda
hem yapinin striiktiirel dayanimi artirtlmis hem de estetik biitiinliigii korunmustur.

Sonu¢ olarak yapilan miidahaleler, yapinin 6zgiin malzeme ve doku karakterini
koruyarak, islevsel gerekliliklere cevap veren smirli fakat etkili restorasyon c¢oziimleri
iretmistir. Ancak, ¢aligmanin sinirhiliklart arasinda, Ozellikle daha biiyiik olgekli yapisal
miidahalelerin kapsam disinda birakilmasi ve yalnizca mevcut gézlem ve belgelere dayali
miidahalelerin yapilabilmis olmasi sayilabilir. Bu durum, yapinin gelecekteki korunma
stirecinde ek caligmalarin gerekebilecegine isaret etmektedir. Bununla birlikte, uygulanan
yontemler, hem koruma ilkelerine uygunlugu hem de geleneksel malzeme siirekliligini
gozetmesi bakimindan, yapinin kiiltiirel kimliginin ve mimari degerlerinin giiniimiizde

stirdiiriilebilir sekilde yasatilmasina katki saglamaktadir.

Sekil 118 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 119. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 120. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 121 . Zemin kat plan
(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

o 'M.f ?’4

Sekil 122. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 123. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 124 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 125. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 126. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 127 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 128. Zemin kat onarim éncesi

2025).

Arsiv,

(R. DAS;
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Sekil 129. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Argiv,2025).

Sekil 130 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 131. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 132. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 133 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 134. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 135. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 136 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 137. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 138. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 139 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 140. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 141. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 142 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

175



Sekil 143. Zemin kat onarim éncesi
(R. DAS; Arsiv,2025).
" ‘ J_Jv 7
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Sekil 144. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 145 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden géorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 146. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 147. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 148 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 149. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 150. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 151 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 152. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 153. Zemin kat onarim sonrasi

Kisisel Argiv).

>

2025

(H. TUNC,

Sekil 154 . Zemin kat plan

2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

2

Arsiv

(R. DAS,
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Sekil 155. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 156. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 158. Zemin kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 159. Zemin kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Zemin katta gerceklestirilen restorasyon uygulamalari, hem yapinin 6zgilin dokusunun
korunmasi hem de giincel kullanim ihtiyaglarinin kargilanmasi amaciyla sekillemistir.

Oncelikle duvar yiizeylerinde, kapsamli bir temizlik ¢alismas1 uygulanmus, sar1 uglu tel
firga ile yapilan miidahale sonucunda tas dokunun 6zgiin karakteri ortaya ¢ikarilmistir. Bosalan
derz aralari, yapinin geleneksel yapim teknikleriyle uyumlu olacak sekilde inkara harci ile
doldurulmustur. Temizlik siireci sonunda ortaya ¢ikan catlaklarda ise, 5 mm’ye kadar olan
deformasyonlarin baglayici har¢ enjeksiyonu ile onarimi saglanmistir. Ayrica, zemin katta
islevsel gerekliliklerden dogan 1slak hacim ihtiyacini karsilamak amaciyla, 6zgiin tas dokuya
zarar vermeden, al¢ipan bolme duvar ile yeni mekansal diizenleme yapilmistir. Boylece hem
cagdas kullanim kosullarina cevap verilmis hem de yapmin korunma ilkesine uygun, geri

doniisiimlii bir miidahale gergeklestirilmistir.
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Doseme diizenlemeleri kapsaminda, mevcut zeminde bulunan karolar sokiilerek,
bolgeye 6zgli Mardin tas1 ile kaplama yapilmistir. Bu miidahale, hem yapinin yerel malzeme
stirekliligini saglamis hem de mekanin estetik ve iglevsel biitiinliiglinli gliglendirmistir.
Dogramalar, islevsel gereklilikler dogrultusunda yenilenmis, mevcut bosluklara uygun
bicimde cam keresteden iiretilen kapi ve pencereler monte edilmistir. Bu uygulama, ¢agdas
kullanim ihtiyaglarina yanit vermesinin yani sira, yapinin tarihi karakterine uygun bir ¢éziim
olarak degerlendirilmistir.

Tavan yilizeylerinde ise temizlik ¢alismalar1 yapilarak tas dokunun 6zgiin niteligi
korunmustur. Yiizey temizligi sonrasinda derz aralarina geleneksel inkara harci ile miidahale
edilmig, ayrica 5 mm’ye kadar olan ¢atlaklarda baglayici har¢ enjeksiyonu ile onarimlar
gerceklestirilmistir. Boylece hem yapisal biitiinliik giliclendirilmis hem de estetik acgidan
stireklilik saglanmistir.

Sonug olarak, zemin katta gergeklestirilen restorasyon kararlari, yapinin 6zgiin tas
dokusunu ve geleneksel malzeme kullanimini koruyarak, giincel islevsel gerekliliklere uyum
saglayacak bir ¢Oziim ortaya koymustur. Bununla birlikte, yapilan miidahaleler, geri
doniistimlii ve sinirh diizeyde tutulmus; bu durum hem koruma ilkelerine bagliligi hem de tez

caligmasinin kapsam ve sinirliliklarina uygunlugu agisindan 6nem tagimaktadir.
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Sekil 160 . Birinci kat plani

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 161. Birinci kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 162. Birinci kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 163 . Birinci kat plani

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

187



Sekil 164. Birinci kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 165. Birinci kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 166 . Birinci kat plani

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 167. Birinci kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 168. Birinci kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 169 . Birinci kat plani

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

190



Sekil 170. Birinci kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).

Sekil 171. Birinci kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 172 . Birinci kat plani

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 173. Birinci kat onarim éncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 174. Birinci kat onarim sonrasi

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Birinci katta gerceklestirilen miidahaleler, yapinin 06zgiin malzeme ve teknik
ozelliklerini korumak ve gelecege aktarilabilirligini saglamak amaciyla uygulanmistir.

Mevcut duvar yiizeyleri, sar1 uglu tel firca kullanilarak yiizeysel kir ve bozulmalardan
arindirilmistir. Temizlik islemi sonrasinda derz aralarindaki bosalmalar tespit edilerek, yapinin
Ozglin karakteriyle uyumlu olacak sekilde geleneksel inkara harct ile doldurulmustur.
Miidahale siirecinde catlak gozlemlenen alanlarda, 5 mm’ye kadar olan deformasyonlar
baglayict har¢ enjeksiyonu yoOntemiyle giiclendirilerek yap1 biitiinliglinlin korunmasi
hedeflenmistir.

Zemin kotu, mevcut bozulmalardan arindirilarak diizenlenmis ve yerel mimari ile
uyumlu 6zgiin bir malzeme olan Mardin tas1 ile kaplanmigtir. Bu uygulama, hem mekansal
stirekliligi desteklemis hem de yapmin 6zgiin kimligine uygun malzeme secimleri ile

biitiinlesmesini saglamistir.
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Mevcut kap1 ve pencere bosluklari, islevsel gereklilikler dogrultusunda ¢am keresteden
imal edilen dogramalar ile tamamlanmistir. Yeni elemanlarin, mevcut bosluklara uyumlu
oOlgiilerde ve 6zgiin tekniklere sadik kalinarak yerlestirilmesi, yapinin estetik biitiinliigii ve
islevsel kullanimi agisindan 6nem arz etmistir.

Tavan yiizeylerinde yapilan miidahaleler, temizlik esaslidir. Sar1 uglu tel firga ile
yiizeysel temizlik saglanmig, ardindan tag dokularin arasina geleneksel inkara harci ile derz
uygulamasi yapilmistir. Miidahale siirecinde tespit edilen 5 mm’ye kadar olan catlaklar,
baglayici harg enjeksiyonu yontemiyle onarilarak striiktiirel biitiinlilk korunmustur.

Sonug olarak, birinci katta gergeklestirilen restorasyon miidahaleleri, yapinin tarihi ve
mimari degerlerini korumaya yonelik olarak, minimum miidahale ve 6zglin malzemeye
baglilik ilkeleri ¢ergcevesinde uygulanmistir. Bununla birlikte, uygulamalar sirasinda kullanilan
yontemler belirli sinirhiliklar tasimaktadir. Miidahaleler yalnizca yiizeysel temizlik, derz
yenileme ve kiigiik Olgekli catlak onarimlari ile sl kalmis; daha kapsamli yapisal
giiclendirmeler bu ¢aligma kapsamina dahil edilmemistir. Bu baglamda, elde edilen sonuglar
restorasyonun koruma yaklagimi gercevesinde degerlendirilmis, yapimin 6zgiin dokusunu ve

kimligini gelecek kusaklara aktarma hedefi 6ncelikli tutulmustur.
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Sekil 175 . Dam-1 plam

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

o)
D Toscoar
[
. e gereds akopan sdim
Sekil 176 . Dam-2 plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

195



Sekil 177 . Dam-3 plam

D Tosomar
B~

B - eon

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 178. Dam-1 onarum dncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 179. Dam-1 onarum sonrast

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 180. Dam-2 onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 181. Dam-2 onarum sonrast

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 182. Dam-3 onarum oncesi

(R. DAS; Arsiv,2025).
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Sekil 183. Dam-3 onarum sonrast

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Birinci katin avluya bakan cephesinde gergeklestirilen miidahaleler, mevcut duvar
dokusunun 6zgiinliigiinii koruyarak yap1 biitiinliigiinii pekistirmistir. Bu dogrultuda, bir sira
kesme tas iizerine konumlandirilan ferforje korkuluk, hem giivenlik gerekliliklerini kargilamig
hem de estetik biitlinliigii desteklemistir. Boylelikle striiktiirel siireklilik giivence altina
alinirken, mekansal alg1 da gli¢lendirilmistir.

Doseme diizlemlerinde ise, mevcut zemin kaplamalarimin sokiiliip yiizey temizligi
yapilmasiyla baslayan siireg, tesviye harcinin uygulanmasiyla devam etmis ve iist kaplama i¢in
dengeli bir altyap1 olusturulmustur. Ardindan gergeklestirilen su yalitimi sayesinde yapi, nem
ve dis etkenlere kars1 koruma altina alinmisg; son agsamada kullanilan Mardin tasi kaplamasi ile
hem yerel mimari karakterin stirekliligi saglanmis hem de mekansal kimlik giiglendirilmistir.
Tiim bu uygulamalar, yapinin hem teknik agidan dayanikliligin1 hem de kiiltiirel siirekliligini
giivence altina alan biitiinciil bir yaklagim ortaya koymustur.

Bodrum, zemin, birinci kat ve dam diizlemlerinde gerceklestirilen restorasyon

uygulamalari, yapinin 6zgiin tas dokusunun ve malzeme siirekliliginin korunmasini esas almis,
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ayn1 zamanda ¢agdag kullanim gerekliliklerine uyumlu ¢ézlimler tiretmistir. Yapilan temizlik,
derz yenileme, kii¢iik dl¢ekli onarimlar, Mardin tagi kaplamalar1 ve geri doniistimlii mekansal
diizenlemeler sayesinde striiktiirel dayanim gii¢lendirilmis, estetik biitiinliik pekistirilmis ve
yerel kimligin siirekliligi saglanmstir.

Genel olarak, tlim bu miidahaleler, minimum miidahale ve 6zgiin malzeme kullanimina
baglilik ilkeleri ¢ergevesinde gerceklestirilmistir. Caligmada tercih edilen yontemler, yapinin
tarihi degerlerini koruma, malzeme siirekliligini siirdiirme ve ¢agdas kullanim ihtiyaglarina
uyum saglama gibi temel hedeflerle uyumlu bir biitiinliik ortaya koymustur. Bununla birlikte,
bu tez ¢aligmasinin sinirliliklar da dikkate alinmalidir. Miidahaleler yalnizca ylizeysel temizlik,
kiigiik 6lgekli catlak onarimlari, derz yenilemeleri ve geri doniisiimlii mekansal diizenlemelerle
sinirli tutulmus; daha kapsamli yapisal gliclendirmeler ve statik iyilestirmeler kapsam dig1
birakilmistir. Ayrica, uygulamalar mevcut gozlemler ve belgelerle sinirlt kalmis, gelecekte
ortaya ¢ikabilecek daha genis ¢apli sorunlara iligkin ¢6ziim Onerileri calisma kapsamina dahil

edilmemistir.

7.3.5. Sincar Konag Otel Ornegi
Konum: Mardin ili, Midyat il¢esi, Ak¢akaya Mahallesi adresine kayitli1 401 ada, 50
parselde yer almaktadir.
Onceki Islevi: Konut
Mevcut Islevi: Otel
Yapi Tipi: B Tipi
Yaklasik Yap1 Yasi: bilinmiyor
Islev Degisikligi Tarihi : 2025
Miilkiyet Durumu: Miilk sahibi

Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: Yiiz yiize goriisme yapilamamustir.
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Mardin ili, Midyat il¢esi, Ak¢akaya Mahallesi’nde, 401 ada 50 parselde konumlanan
Sincar Konagi, kentin geleneksel sivil mimari 6rneklerinden biri olup, uzun yillar konut
isleviyle kullanilmistir. Yapinin insa tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte, yerel tas isciligi
ve mekansal kurgusu itibariyle Midyat’in geleneksel konut tipolojisini yansitmaktadir.

2025 yilinda gerceklestirilen islev degisikligi ile yap1 konuttan otele doniistliriilmiis ve
bu doniisim sonucunda hem mekansal hem de islevsel agidan kapsamli diizenlemeler
yapilmistir. Yapiin miilkiyeti halen malikinde olup, islevsel doniisiim siirecine iligkin yiiz
ylize goriisme yapilamamistir. Ancak yerinde yapilan gozlemler ve mevcut belgeler iizerinden
elde edilen veriler, yapinin yeni kullanim bi¢imine ydnelik degerlendirmeler yapilmasina
imkan tanimaktadir.

Tez ¢aligmasi kapsaminda yapinin restorasyon oncesi ve sonrast durumunu belgeleyen
plan ¢izimleri ile fotograflar karsilagtirmali olarak incelenmistir. Bu gorsel veriler, islevsel ve
mekansal doniisiim siirecini somut bigimde ortaya koymaktadir. Yapmin otel islevine
uyarlanmasi sirasinda 6zellikle oda dagilimlar1 yeniden diizenlenmis, kullanici ihtiyaglarina
uygun olarak servis alanlari, 1slak hacimler ve dolasim kurgusu revize edilmistir. Geleneksel
konut plan kurgusunda yer alan biiyiik sofalar ve avlu etrafinda orgiitlenen mekanlar, konuk
odalar1 ve ortak kullanim alanlarina dontistiirilmistiir. Ayrica, yap1 biitiinligiinii koruyacak
sekilde kapi, pencere ve tasiyici duvarlarda gerekli onarim ve giiglendirme caligsmalari
gerceklestirilmistir.

Sincar Konagi’nin otel islevine uyarlanmasi, yapinin sadece fiziksel korunmasina katki
sunmakla kalmamis; ayn1 zamanda Midyat’in kiiltlirel turizm potansiyelini giiclendiren bir
unsur haline gelmistir. Geleneksel mimari kimligin cagdas kullanimla biitiinlestirilmesi, hem
ekonomik canliligi desteklemis hem de bolgenin turistik cazibesini artirmistir.

Sonug olarak, Sincar Konagi 6rnegi, Midyat’taki tarihl konutlarin islevsel doniisiim

stirecine dair 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir. Yapinin konuttan otele doniistiiriilmesi siireci,
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islevsel siirekliligin cagdas ihtiyaclarla uyumlandirilabilecegini; bunun yaninda, yapinin
kimlik degerlerini koruyarak yeniden kullanima kazandirilabilecegini gdstermektedir. Tez
kapsaminda sunulan planlar ve fotograflar, bu doniistimiin mekansal analizine gorsel dayanak

olusturmus, ¢alisma i¢in degerli bir dokiimantasyon saglamistir.

Sekil 184.Sincar konagi (otel) cepheden goriiniim

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 185 . Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
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Sekil 186. Bodrum kat

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 187 . Bodrum kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 188. Bodrum kat

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 189 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 190. Zemin kat

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 191 . Zemin kat plani (diikkan)

-

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).
_?ﬁ'@“‘

Sekil 192. Zemin kat avlu

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 194. Zemin kat (mutfak — wc, banyo)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 195 . Zemin kat plan:

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 196. Zemin kat (eyvan)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 197 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 198. Zemin kat (eyvan)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 199 . Zemin kat plan

yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

b

(R. DAS, Arsiv,2025

Sekil 200. Zemin kat (bekleme alani)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 201 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 202. Zemin kat (hol)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 203 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 204. Zemin kat (Oda/banyo-wc)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 205 . Zemin kat plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 206. Zemin kat (Oda/banyo-wc)

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 207 . Dam plan

(R. DAS, Arsiv,2025; yeniden gorsellestirilmis: H. Tung, 2025 ).

Sekil 208. Dam - teras

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Yapimin mevcut planlar1 ve restorasyon sonrasi fotograflari incelendiginde, islevsel
doniisimiin  her katta farkli Olceklerde mekansal diizenlemelerle gerceklestirildigi

goriilmektedir. Geleneksel tas mimarinin 6zgiin karakteri korunmus; ancak yeni kullanim
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amacina hizmet edecek miidahaleler, cagdas otel islevinin gerekliliklerine uygun bi¢imde
eklenmistir.

Bodrum katta 6zgiin duvar dokusu ve tavan yiizeyi korunmustur. Désemelerde mevcut
Mardin tas1 zemin herhangi bir kaplama uygulanmadan birakilmis, bdylece yapinin 6zgiin
malzeme kimligi muhafaza edilmistir. Islevsel agidan, mevcut bosluklara uyumlu bigimde ¢am
keresteden kapi ve pencere dogramalari eklenmistir. Bu katin korunma yaklagimi, yapinin
tarihi kimligini olabildigince yansitacak sekilde minimum miidahale ile gerceklestirilmistir.

Yapinin zemin kati, doniisiim siirecinde en yogun islevsel degisikliklerin yasandigi
bolimdiir. Geleneksel konut diizeninde yer alan diikkan, eyvan, avlu, mutfak ve odalar, otel
islevine uygun bigimde yeniden tasarlanmistir. Bu baglamda:

e Odalar, otel odasina doniistiiriilmiis ve kullanici ihtiyaclarina cevap verebilmesi
amaciyla her birine banyo ve WC birimleri eklenmistir. Bu mekanlarda dosemeler
seramik kaplama ile yenilenmis, hijyen ve konfor kosullar1 saglanmistir.

e Mutfak boliimii, islevsel olarak degistirilmis ve banyo/WC alanina doniistiirilmiistiir.

o Diikkan, resepsiyon, bekleme alani, hol ve avluislevleri korunarak yeniden
diizenlenmis, yapiin hem kamusal hem de yar1 6zel mekanlari otel isleyisine entegre
edilmisgtir.

Tiim bu doniisiimlerde 6zgiin tas duvarlar korunmus, tavan yilizeyi 6zgiin haliyle
birakilmis ve sadece ihtiya¢ duyulan kapi-pencere dogramalari ¢am keresteden imal edilerek
eklenmistir. Bu kat, yapinin otel islevine gegiginde en kritik mekansal doniigiimiin gergeklestigi
alan olmustur.

Dam katinda herhangi bir islevsel degisiklik yapilmamis, mevcut tas duvarlar ve
doseme korunmustur. Mardin tasindan zemin, 6zgiin haliyle birakilarak yalnizca gerekli
bakim-onarim islemleri gerceklestirilmistir. Bu katin korunmasi, yapinin biitiinciil tarihi

kimligini siirdiiren en yalin miidahaleyi yansitmaktadir.
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Planlar ve fotograflar izerinden yapilan inceleme, Sincar Konagi’nin iglevsel doniigiim
stirecinde koruma ve yeniden kullanimin dengeli bir bi¢imde uygulandigini ortaya
koymaktadir. Bodrum ve dam katlarinda minimum miidahale ile 6zgiin malzeme ve mekan
dokusu korunurken, zemin katta ¢agdas otel islevinin gerektirdigi mekansal diizenlemeler
yapilmistir. Boylelikle yapi, hem tarihi kimligini koruyan hem de giincel ihtiyaglara yanit veren
bir kullanim bi¢imine kavusturulmustur. Fotograflar ve planlar, bu doniisiim siirecini gorsel

olarak belgeleyerek, yapinin islevsel evrimine dair somut bir kaynak sunmaktadir.

7.3.6. Sahmeran (Otel, Kafe) Ornegi

Konum: Mardin ili, Midyat il¢esi, Ak¢akaya Mahallesi adresine kayith 131 ada, 1

parselde yer almaktadir.

Onceki Islevi: Konut

Mevcut Islevi: Otel, kafe

Yapi Tipi: B Tipi

Yaklasik Yap1 Yasi: 100 yil

Islev Degisikligi Tarihi: 2021

Miilkiyet Durumu: Miras

Isletme Sahibiyle Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025

Mardin ili, Midyat il¢esi, Ak¢akaya Mahallesi’nde, 131 ada 1 parselde konumlanan

Sahmeran Konagi, yaklasik 100 yillik bir gecmige sahip olup 6zgiin haliyle uzun yillar konut
islevinde kullanilmistir. Yapi, miras yoluyla giiniimiize ulasmis ve mevcut sahibi tarafindan
korunarak kullanilmaya devam edilmistir. 2021 yilinda ger¢eklestirilen restorasyon ¢alismalari
sonucunda, konut islevinden ¢ikarilarak otel ve kafe olarak yeniden diizenlenmis ve bu haliyle

kentin turizm potansiyeline entegre edilmistir.
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Saha caligsmasi ve yap1 sahibi ile gerceklestirilen yiiz ylize gorlisme, yapinin islevsel
doniisiim siirecine 151k tutmaktadir. Isletme sahibi, yaklasik yirmi yili agkin bir siire boyunca
yaptyla dogrudan iligki i¢inde bulundugunu, bu nedenle hem mekanin tarihsel katmanlarini
yakindan bildigini hem de restorasyon siirecini bizzat iistlenerek yonettigini ifade etmistir.
Restorasyon uygulamalar1 kapsaminda kap1 ve pencere dogramalarinin yenilenmesi, cephe
onarimlar1 ve i¢ mekan diizenlemeleri gibi kapsamli miidahaleler yapilmis, boylece yapinin
hem fiziksel biitiinliigli korunmus hem de ¢agdas kullanima uygun islevsel bir uyarlama
saglanmistir.

Bugiin Sahmeran Otel-Kafe, Midyat’in tarihi konut dokusu i¢inde, hem konaklama
hem de sosyal bulusma mekani olarak hizmet vermekte; geleneksel tag mimariyi korurken
modern kullanim gereksinimlerini karsilamaktadir. Yap1 sahibi, bu siirece iliskin olarak su
ifadeyi kullanmistir:

“Tarihi miras yapilar, modern diinyanin gerektirdigi ihtiyaclar dogrultusunda yeniden
islevlendirilerek gelecege aktarilmalidir.”

Bu ifade, yalnizca yapilarin fiziksel olarak korunmasinin yeterli olmadigini, ayni
zamanda sosyo-kiiltiirel islevlerle yeniden yasatilmasinin da siirdiiriilebilirlik agisindan
zorunlu oldugunu gostermektedir.

Dolayisiyla Sahmeran Konagi, Midyat’in geleneksel konutlarinin turizm odakli
yeniden islevlendirilmesi konusunda dikkat ¢ekici bir 6rnek olusturmaktadir. Bu doniisiim,
yapinin mimari kimliginin korunmasini saglarken, kentin ekonomik canliligina ve kiiltiirel
stirekliligine de katki sunmaktadir. Saha ¢aligsmasi kapsaminda elde edilen fotograflar, yapinin
restorasyon Oncesi ve sonrast durumlarini belgelemekte; mekansal analizler igin gorsel bir
dayanak olusturmaktadir. Boylece yapi, hem akademik hem de uygulamali diizeyde, tarihi
cevrelerde islevsel doniisiimiin nasil gergeklestirilebilecegine dair dnemli bir 6rnek teskil

etmektedir.
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Mimari Miidahaleler:

Sekil 209. Zemin kat plan

(H. TUNC, 2025).

Zemin katta, avlu etrafinda dokuz adet oda konumlanmistir. Mekanlarin duvarlari,
yoreye Ozgili tas malzemeden insa edilmis olup, ist Ortiileri biiylik Olglide besik tonoz
sisteminden olusmaktadir. Yapinin ana giris kurgusu bat1 yoniinde tek bir kapi {lizerinden
saglanmakta; avluya acilan bu giris, kesme tastan insa edilmis kemerli bir agiklikla
tanimlanmistir. Mevcut durumda kapr kanadi bulunmamakta ve acgiklik yalin haliyle
korunmaktadir.

Bodrum kata ulagim ise avlunun bat1 yoniinde konumlanan tas merdiven aracilifiyla
gergeklesmektedir. Bu merdiven, hidrolik kire¢ bazli harg ile sivanmig olup, hem yapisal

dayaniklilig1 hem de biitiinciil mekansal siirekliligi desteklemektedir. Bu diizenleme, zemin
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katin islevsel organizasyonunu ve katlar arasi dolasim kurgusunu belirleyen temel unsurlar

arasinda yer almaktadir.

Sekil 210. Zemin kat odalarin restorasyon éncesi.

(M. M. AKSOY, Arsiv,2025).
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Sekil 211. Zemin kat odalarin restorasyon sonrast.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Zemin kat planm1 incelendiginde, avlu etrafinda dokuz odanin konumlandigi
goriilmektedir. Mekanlarin biiyiik kismi tag duvar orgiisii ve besik tonoz oOrtii sistemi ile insa
edilmis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Bat1 yoniinde konumlanan ana girig, kesme tastan insa
edilmis kemerli bir agiklikla avluya agilmakta.

Restorasyon siirecinde, yapinin 6zgiin konut islevinden turizm amaglh kullanimina
gecisi kapsaminda odalarda islevsel doniisiimler gerceklestirilmistir. Ozellikle odalara banyo
ve WC birimlerinin eklenmesi, mekanlarin otel islevine uyarlanmasinda belirleyici bir
miidahale olmustur. Bu miidahaleler sirasinda mekansal diizenin korunmasina 6zen gosterilmis,
ancak ¢agdas gerekliliklere uygun ek mekanlar olusturulmustur. Bu dogrultuda, eklenen banyo
ve 1slak hacimlerin zeminlerinde seramik kaplama tercih edilerek, hem hijyenik kosullar
saglanmis hem de mekanlarin iglevselligi artirilmagtir.

Saha calismasi kapsaminda yapilan incelemelerde, odalarin eski kullanimina dair
gorseller belgelenmis; ancak mevcut kosullar nedeniyle yalnizca bir odanin i¢c mekan1 giincel
haliyle fotograflanabilmistir. Bu oda {iizerinden gergeklestirilen inceleme, restorasyon
stirecinde yapilan mekansal miidahalelerin somut bir 6rnegini ortaya koymaktadir. Fotograf A

ve B, odanin genel goriiniimiinii ve ¢agdas donati elemanlariyla birlikte eklenen banyo-WC
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diizenlemesini yansitmaktadir. Fotograf C ise, eklenen banyo-WC birimini detayli bicimde
belgelemektedir.

Bu ornek oda iizerinden yapilan analiz, odalarin giincel kullanimda nasil
donistiiriildiigiinii gdstermesi agisindan dnemlidir. Ancak diger odalara erisim saglanamamasi,
bu mekanlarin i¢ diizenlemelerine iliskin ayrintili belgelenmeyi sinirli kilmistir. Dolayisiyla,
tez kapsaminda mekansal doniigiimler odalarin eski gorselleri, plan semasi ve yalnizca tek bir
odadan elde edilen gorsel belgeler iizerinden degerlendirilmistir. Bu durum, c¢alismanin
sinirhiliklart arasinda yer almakta; yapinin restorasyon siirecine dair daha biitiinciil bir
degerlendirme yapilabilmesi i¢in gelecekte kapsamli saha ¢aligmalari ve tiim mekanlara erigim
gerekliligine isaret etmektedir.

Sonug¢ olarak, zemin katta gerceklestirilen miidahaleler, yapinin tarihi ve mimari
kimligini koruyarak, giincel turizm islevlerine uyumlu hale getirilmesini saglamistir. Kat plani
ve fotograflar araciligiyla belgelenen bu doniisiim, geleneksel bir konut tipolojisinin otel
islevine nasil adapte edildigini gostermesi bakimindan hem koruma hem de islevsel siireklilik

acisindan énemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Sekil 212.Sahmeran (Otel, Kafe) eski (A) ve giincel (B,C) goriintiisii;

((A; isletme sahibi arsivinden), (B,C; H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 213. Bodrum kat plani
(H. TUNC, 2025).

Sekil 214. Bodrum kat restorasyon oncesi.

(M. M. AKSOY, Arsiv,2025).
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Sekil 215. Bodrum kat restorasyon oncesi.

(M. M. AKSOY, Arsiv,2025).

o 52D

Sekil 216. Bodrum kat restorasyon sonrasi.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 217. Zemin kat plani (aviu)

(H. TUNC, 2025).

Sekil 218. Zemin kat avlu restorasyon éncesi.

(M. M. AKSOY, Arsiv,2025).
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Sekil 219. Zemin kat avlu restorasyon sonrast.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 220. Zemin kat avlu restorasyon sonrast.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

(A; sonradan eklenen bar alani, B;sonradan eklenen bar ve we alami, C; sonradan eklenen wc alani).

Zemin kat avlusu, restorasyon Oncesinde tamamen toprak ddsemeye sahip, tesviye

edilmemis ve dogal olarak atil bir karakter tasimaktaydi (Sekil 218). Avlunun ¢evresinde,
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ozellikle giiney ve bati duvarlarinda yer alan nisler, yapinin 6zgiin mimari karakterini ve
mekansal islevselligini destekleyen elemanlar olarak dikkat ¢ekmektedir. Ana girig duvari,
kesme tastan insa edilmis genis bir kemerli agiklikla tanimlanmistir. Bu duvarin giineye bakan
kisminda bir WC nisi yer almakta (Sekil 220;C); kuzeye bakan boliimiinde ise dama ¢ikist
saglayan bir merdiven konumlandirilmigtir. Merdivenin altindaki bosluk, nig bigiminde
diizenlenmis olup, hemen 6niinde yapinin su ihtiyacin1 karsilayan su kuyusu bulunmaktadir.
Bu detaylar, yapinin tarihi kullanim bi¢imini ve avlu i¢i dolasim iligkilerini ortaya koymaktadir.

Restorasyon siirecinde avlu zemini, Mardin tas1 ile kaplanarak tesviye edilmis ve
mekan hem estetik hem de islevsel acidan gili¢lendirilmistir. Bu uygulama, yerel malzeme
stirekliliginin korunmasi ve avlunun tarihi dokusunun ¢agdas kullanim gereklilikleri ile uyumlu
hale getirilmesini saglamigtir. Mekansal diizenlemeler kapsaminda avluya, yapi islevine uygun
olarak cesitli eklemeler yapilmistir. S6z konusu miidahaleler arasinda; (A) bar alani, (B) bar ve
WC alani, (C) WC alani gibi unsurlar yer almakta olup, bu alanlar avlunun kullanict
gereksinimlerine cevap veren islevsel mekanlar olarak tasarlanmistir.

Avluda yapilan bu miidahaleler, yalnizca ¢agdas kullanim ihtiya¢larini kargilamakla
kalmamis, ayn1 zamanda avlu i¢i gorsel ve mekansal siirekliligi destekleyen unsurlarla
birlestirilmistir. Ornegin, Mardin tas1 doseme ile tas duvarlar arasindaki kontrast, mekansal
derinlik ve tarihi karakterin algilanmasini giiclendirmekte; merdiven, nis ve su kuyusu gibi
0zglin elemanlarin korunmasi ise yap1 kimliginin gelecek kusaklara aktarilmasini giivence
altina almaktadir.

Saha calismasi kapsaminda ¢ekilen fotograflar (Sekil 219-220), restorasyon sonrast
avlu mekaninin yeni kullanim bi¢imini ve eklenen mekansal diizenlemeleri belgelemektedir.
Bu gorsel veriler, planlar ve saha gozlemleri ile birlikte degerlendirildiginde, restorasyonun
mekansal biitiinliigli koruma, fonksiyonel ihtiyaglara yanit verme ve yerel mimari karakteri

yasatma hedefleri agisindan ne dl¢iide basarili oldugunu ortaya koymaktadir.
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Sonug olarak, zemin kat avlusu restorasyonu, tarihi dokunun korunmasi ve modern
kullanim gereksinimlerinin karsilanmasi agisindan biitiinciil bir miidahale 6rnegi sunmakta;
siirlt miidahale prensibi ve yerel malzeme siirekliligi ilkeleri dogrultusunda, yap1 kimliginin

strdiiriilebilir sekilde gelecege aktarilmasina katki saglamaktadir.

7.3.7. Midyat Kadin Kooperatifi Ornegi
Konum: Akg¢akaya mahallesi Ibrahim Sabo kiiltiir ve sanat sokagi no:9B
Midyat/MARDIN
Onceki Islevi: Konut
Mevecut Islevi: Kooperatif
Yap Tipi: D Tipi
Yaklasik Yap1 Yasi: 600 yil
Islev Degisikligi Tarihi: 2018
Miilkiyet Durumu: Devlet tahsisi
Isletme Sahibiyle Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025
Yapilan saha calismalar1 ve kullaniciyla gerceklestirilen anketler sonucunda, Midyat
kent merkezinde yer alan ve toplumsal kalkinma ile kadin istihdam1 agisindan 6nemli bir iglev
iistlenen Midyat Kadin Kooperatifi, tarihl bir yapinin yeniden islevlendirilmesi ile faaliyet
gostermeye baglamistir. Yapinin yaklagik 600 yillik gegmisi oldugu ve ilk olarak konut
isleviyle kullanildig1 belirlenmistir.
Kooperatif, bu tarihi yapida faaliyet gostermeye baslamasinin ardindan, restorasyon
siireci Dicle Kalkinma Ajans1 (DIKA) destegiyle yiiriitiilmiistiir. Restorasyon siirecinde
yapinin hem cephe hem de i¢ mekan bilesenleri ele alinmis, 6zgiin yapisal ve malzeme

karakterine saygi gosterilerek onarim gercgeklestirilmistir. Yapinin kamusal kullanim hakk1
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devlet tahsisi yoluyla kooperatife devredilmis olup, restorasyon siireci boyunca kamu
kaynaklar1 ve kalkinma ajansi destekleri temel belirleyici olmustur.

Saha gozlemleri ve kullanici anketleri, kooperatifin yalnizca ticari degil, sosyal fayda
iiretme amaci tasidigini gostermektedir. Yapinin restorasyonu ve islevlendirilmesi, kadin
istihdamini desteklemenin yani sira, tarihi kent kimliginin korunmasi ve yasatilmasina da katki
saglamaktadir. Kooperatif miidiirii, tarihi yapilarin yalnizca fiziksel olarak korunmasinin
yeterli olmadigini; restorasyon siireclerinin tarihi dokulara zarar vermeden, 6zenle yiiriitiilmesi
gerektigini vurgulamistir. Ayrica, Midyat’in “dinler ve diller sehri” kimligi dogrultusunda, dil
egitimi, kiiltiirel hafiza ve yerel kiiltiirel mekanlarin desteklenmesinin de onemine dikkat
cekilmisgtir.

Saha c¢aligmalar1 kapsaminda ¢ekilen fotograflar, restorasyon siireci ve islev degisikligi
ile meydana gelen fiziksel doniisiimleri belgelemekte ve mekansal analizler i¢in gorsel bir
temel olusturmaktadir. Bu baglamda, restorasyon dncesi ve sonrasi fotograflar ile mekansal
diizenlemeler, yapmin kamusal ve sosyal islevini nasil kazandigin1 ve ayni1 zamanda tarihi
dokusunu nasil korudugunu ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, Midyat Kadin Kooperatifi 6rnegi, tarihi bir yapinin kamusal ve sosyal
bir islevle yeniden canlandirilmasinin basarili bir 6rnegini sunmakta; siirdiiriilebilir kamu
politikalar1 ve yerel kalkinma girisimlerinin, tarihi ¢evreyle uyumlu bi¢imde uygulanmasinin
Onemini gostermektedir.

Mimari Miidahaleler:

Sekil 221.Midyat Kadin Kooperatifi cephe goriiniimdi.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 222. Midyat Kadin Kooperatifi kat plani.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 223.Midyat Kadin Kooperatifi kurum destekleri.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 224.Midyat Kadin Kooperatifi satis alanlari.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 225.Midyat Kadin Kooperatifi mutfak ve depo alani.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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7.3.8. Mardin Artuklu Universitesi Giimiis Telkari Uygulama Atolyesi

Ornegi

Konum: Akgakaya mahallesi ibrahim Sabo kiiltiir ve sanat sokagi no:9B

Midyat/MARDIN

Onceki Islevi: Konut

Mevcut Islevi: Egitim ve telkari iiretim atolyesi

Yap Tipi: D Tipi

Yaklasik Yap1 Yasi: 150 yil

Islev Degisikligi Tarihi: 2012

Miilkiyet Durumu: Devlet tahsisi

Isletme Sahibiyle Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025

Yapilan saha calismalar1 ve kullanict ile gergeklestirilen anketler, Midyat kent
merkezinde yer alan Mardin Artuklu Universitesi Giimiis Telkari Uygulama Atdlyesinin, tarihi
bir yapinin yeniden islevlendirilmesi ile geleneksel el sanatlarinin yasatilmasina 6nemli
katkilar sundugunu ortaya koymaktadir. Yapinin yaklagik 150 yillik gegmise sahip oldugu ve
ilk olarak konut isleviyle kullanildig1 belirlenmistir.

Yapi, 2012 yilinda devlet tahsisi ile kamusal kullanim amaciyla restore edilerek
acilmistir. Restorasyon siireci, kaymakamlik koordinasyonu ile yiiriitilmi; yapinin 6zgiin
mimarisi, i¢ mekan diizenlemeleri, cephe ve tasiyici 6geleri korunarak onarilmistir. Yapinin
restorasyonu sirasinda, geleneksel yapi elemanlarinin 6zgiin malzeme ve tekniklerine sadik
kalinmig, modern kullanim gereklilikleri ile uyumlu miidahaleler gerceklestirilmistir.

Gilinlimiizde yap1, cok yonlii bir kullanim sergilemektedir. Hem turistik ziyaretlere hem
iiretim odakli faaliyetlere hem de egitim programlarina hizmet vermektedir. 2018 yilinda, Dicle
Kalkinma Ajansi’nin destekledigi “Midyat Telkari Tasarim ve Uygulama Merkezi” projesi

kapsaminda yap1, geleneksel el sanatlarinin aktarimina yonelik bir merkez haline getirilmis; bu
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stirecte hem kaymakamlik hem de kalkinma ajans1 aktif rol almis, yapinin sahipligi ve yonetimi
koordineli bir sekilde siirdiiriilmiistiir.

Gortsiilen telkari ustasi, bu tiir merkezlerin sayisinin artirtlmasinin gerekliligine vurgu
yapmis, atdlyelerin ¢ogaltilmasi ve geleneksel sanatlarin siirdiiriilebilir bigimde yasatilmasi
gerektigini ifade etmistir. Ayrica restorasyon uygulamalarinin tarihi dokuyu koruyarak
titizlikle yiiriitiilmesinin dnemine dikkat ¢ekmistir. Midyat’in “dinler ve diller sehri” kimligi
cercevesinde, yalnizca tiretim merkezlerinin degil, dil egitimi, dil miizeleri ve kiiltiirel hafizay1
giiclendiren mekanlarin da olusturulmasi gerektigi vurgulanmistir.

Bu ornek, tarihl yapilarin fonksiyonel doniisiim yoluyla aktif kamusal mekanlara
doniistiiriilmesinin basarili bir uygulamasini temsil etmektedir. Yapinin restorasyonu ve
islevlendirilmesi, hem kiiltiirel mirasin korunmasina hem de toplumsal ve egitimsel fayda
yaratilmasina hizmet etmektedir.

Saha caligmalar1 kapsaminda ¢ekilen fotograflar, restorasyon siireci ve islev degisikligi
ile meydana gelen fiziksel doniistimleri belgelemekte ve mekansal analizler i¢in gorsel bir
dayanak olusturmaktadir. Bu belgeler, yapinin restorasyon oncesi ve sonrasi durumunu ortaya
koymakta ve tez ¢aligsmasi kapsaminda degerlendirilmistir.

Mimari Miidahaleler:

Sekil 226.Mardin artuklu tiniversitesi glimiis telkari uygulama atolyesi cephe goriiniimii.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 227. Mardin Artuklu Universitesi Giimiis Telkari Uygulama Atdlyesi kat plani.

(Midyat Belediyesi Arsiv, 2025, yeniden gorsellestirilmis: H. Tung 2025)
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Sekil 228.Mardin Artuklu Universitesi Giimiis Telkari Uygulama Atolyesi kurum destekleri.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 229.Mardin Artuklu Universitesi Giimiis Telkari Uygulama Atélyesi ve telkari ustalari.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 230.Glimiis telkari tiretimi.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 231.Glimiis telkari tiretimi.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 232.Glimis telkari tiretimi son hali.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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7.3.9. Midyat Devlet Konukevi Ornegi
Konum: Akg¢akaya mahallesi ibrahim Sabo kiiltiir ve sanat sokagi no: Midyat/ MARDIN
Onceki Islevi: Konut
Mevcut Islevi: Turizm
Yap Tipi: E Tipi
Yaklasik Yap1 Yasi: Alt kismi 1400 yil, 1. Kat 95 yil, iist katlar 77 yil
Islev Degisikligi Tarihi: 2000
Miilkiyet Durumu: Devlet tarafindan satin alinma
Isletme Sahibiyle Yapilan Yiiz Yiize Goriisme Tarihi: 2025

Midyat’in ilk restore edilen ve kent kimligine dair sembolik degere sahip yapilarindan
biri olan Devlet Konukevi, giiniimiizde hem turizm hem de kentsel koruma agisindan biiyiik
oneme sahiptir.

1850 yilinda 6nde gelen Siiryani Sabo ailesi tarafindan insa edilen yapi, bolgedeki
Siiryani tas ustalarinin incelikli is¢iligini yansitmaktadir. Yapinin tasarimi, Aramean (Siiryani)
mimarisinin karakteristik 6zelliklerini tasimakta olup, Siileyman Gharibo tarafindan
hazirlanmistir. 1930°da Ibrahim Sabo’nun belediye baskanligi déneminde iigiincii kat
ilavesiyle yiikseklik kazanmis ve balkon eklentisiyle simgesel hale gelmistir.

Ug katli yap1; zemin katta kayadan oyularak olusturulan oda, su kuyulu avlu, 1. ve II.
katta L-planli odalar ve teraslar, III. katta dar tiinel bicimli merdiven ile ¢ikilan ¢ati terasi ile
Midyat’in dogal ve mimari panoramasini gozetlemektedir.

1997 yilinda Midyat Kaymakamlig1 tarafindan satin alinan konukevi, 2000 yilinda
Kiiltlir ve Turizm Bakanligi destekli olarak restore edilmistir. Restorasyonda 6zgiin tas yapi
korunarak, fonksiyonel bir turizm mekani haline getirilmistir. Restorasyon sonrast mekan:

turistik fotograf ¢ekim noktasi olarak islev kazandigi gibi, birgok dizi ve film i¢in mekan
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destegi sunmustur — ozellikle Sila, Hiikiimet Kadini, Adini Kalbime Yazdim, gibi yapimlarda
kullanilmasi, mekana genis bir taninirlik kazandirmistir.

Arastirmam kapsaminda goriisme yaptigim konukevinde uzun siire rehber olarak gorev
yapan bir katilimci, yapidaki doniisiimiin turizme olan katkisini vurgulamis; "birgok dizi
cekildi, burasi film endiistrisi i¢in bir cazibe merkezi haline geldi" ifadeleriyle bu doniisiimiin
ekonomik ve kiiltiirel etkisini vurgulamigtir. Turist akininin yapiy1 hem yerel ekonomiye hem
de Midyat’n kiiltiirel goriiniirliigiine kazandirdigin1 gézlemlendi.

Konukevi, adaptif yeniden kullanim baglaminda basarili bir model sunmaktadir. Ancak
stirdiiriilebilirlik adina teknik rehberlik ve kamu-6zel ortakligi ile giiglii finansal yapilar
olusturulmasi 6nemlidir. Restorasyon siireglerinin daha seffaf meclis kararlariyla yiiriitiilmesi,
bakim-onarim sistematigi ve tanitimsal kiiltiirel etkinliklerle desteklenmesi dnerilmektedir.

o Fiziksel stireklilik: Restorasyonda orijinal mimari korunmus, ancak fonksiyonel
doniisiimle ¢agdas bir kullanici profiline agilmistir.

e Sosyo-kiiltiirel doniisiim: Yerel rehber ve isletmeciler, kiiltiirel aktarimin merkezi
aktorleri olmus; halkin kimlik arayisina katki saglamistir.

e Ekonomik ¢ikti: Konukevi iizerinden turizm gelirleri artmis, yerel atdlyeler ve yoresel
iiretim desteklenmistir.

o Kiiltiirel kimlik ve tanitim: Siiryani tas is¢iligi ve geleneksel tag mimarisinin korunmast,

UNESCO HUL llkeleri paralelinde biitiinciil bir tanitim imkan1 yaratmistir.

Midyat Devlet Konukevi, hem restorasyon pratigi hem de kiiltiirel mirasin
stirdiiriilebilir kullanim1 agisindan model niteligindedir. Ancak koruma politikalarinin yerel
halkla birlikte yeniden diizenlenmesi; altyapi, finansman, teknik bakim ve tanitimin
esglidimlii olarak ele alinmasi gerekmektedir. Bu yapi, Midyat'n tarihi dokusunda

doniisiimiin basartyla yansitildigi nadir 6rneklerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Saha calismasi1 kapsaminda ¢ekilen fotograflar, restorasyon siireci ve islev degisikligi
ile meydana gelen fiziksel doniistimleri belgelemekte ve mekansal analizlerin gorsel
dayanaklarini olusturmaktadir. Bu kapsamda agagidaki gorsel belgeler degerlendirilmistir:

Mimari Miidahaleler:
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Sekil 233.Midyat Devlet Konukevi planlar1 (A), kesitleri ve goriiniisleri (B,C), eski goriiniisleri (D,E)
ve glincel goriintiisii(F).

(4,B,C,D ve E; Dalkili¢, N. (2005). ..., ss. 342-345.) (F; H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 234.Midyat Devlet Konukevi yoresel {iriin satis alani; cepheden ve i¢c mekandan goriiniis

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 235.Midyat Devlet Konukevi magara boliimii; kafe oturma alani.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 236.Midyat Devlet Konukevi magara boliimii; kafe mutfak alani.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 237.Midyat Devlet Konukevi odalara eklenen mekanlar ve mobilyalar.

(Ornek oda-1: A; odanin genel gériiniimii, B; eklenen banyo-wc). (H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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Sekil 238.Midyat Devlet Konukevi odalara eklenen mekanlar ve mobilyalar.

(Ornek oda-2: A; odanin genel gériiniimii, B; eklenen banyo-wc). (H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).

Sekil 239.Midyat Devlet Konukevi teraslara eklenen mobilyalar.

(H. TUNC, 2025, Kisisel Arsiv).
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7.4. Bulgular ve Analizler

Bu arastirmada elde edilen saha verileri, Midyat’in tarihi merkezinde yer alan ve farkli
islevlere doniistiiriilmiis dokuz yapinin karsilastirmali bir incelemesini sunmaktadir. Bu
yapilar arasinda konaklarin otel, kafe veya restoran olarak yeniden islevlendirilmesi; ticari
satis alanlarina doniistiiriilen 6rnekler; egitim, iiretim ya da kamusal islev listlenen yapilar
dikkat cekmektedir. Calismada elde edilen bulgular, s6z konusu yapilarin hem kategorik
olarak dagilimini hem de mekansal doniisiim siireclerinde izlenen ortak egilimleri agiga
cikarmaktadir. Bu dagilim, Midyat’ta turizm odakli yeniden islevlendirmenin belirgin bir
agirliga sahip oldugunu gostermekte, bunun yaninda ticaret ve kamusal iiretim iglevlerinin
daha sinirh 6lgekte varlik kazandigini ortaya koymaktadir.

Yapilarin mekansal miidahaleleri incelendiginde en yaygin uygulamanin turizm odakl
doniisiimlerde ortaya c¢iktigi, ozellikle avluya veya odalara eklenen banyo ve tuvalet
birimleriyle konaklama iglevine uygun mekansal diizenlemelerin saglandigi goriilmektedir.
Bu miidahaleler yalnizca yeni 1slak hacimlerin kazandirilmasiyla sinirli kalmamais, dolasim
iliskilerinde degisiklikler yaratmis ve odalarin plan semalarinin yeniden kurgulanmasini
beraberinde getirmistir. Ayrica, zeminlerde seramik kaplamalarin kullanilmas1 gibi yeni
malzeme tercihleriyle 6zgiin doseme karakterine miidahaleler yapilmigtir. Bunun yaninda
mutfak gibi mevcut islevlerin banyo ya da servis alanlarina doniistiiriilmesi de siklikla
gozlemlenen uygulamalardandir.

Malzeme kullanimi agisindan restorasyonlarin ortak paydasi, yerel kimligin en 6nemli
unsurlarindan biri olan Mardin taginin déseme ve cephelerde yeniden kullanimi olmustur.
Bu durum, hem boélgesel malzeme siirekliligini saglamis hem de mekanlarin gorsel
kimligini koruma ydniinde 6nemli bir strateji olugturmustur. Tas duvar orgiisiiniin, besik
tonoz Ortlilerin ve tavan detaylarinin korunmasi; ylizey temizligi, bosalan derzlerin

geleneksel hargla yenilenmesi ve catlaklarin enjeksiyon yoOntemiyle onarilmasi gibi
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miidahaleler, yapilarin tarihl kabugunu muhafaza etme ¢abasini gostermektedir. Boylelikle
mekanin 6zgiin kimligi korunurken, kullanim degerinin artirilmasi amaglanmaigtir.

Yeni dograma elemanlarinin ¢am keresteden iiretilmesi, i¢ mekanda ise algipan gibi
gecici ve tersine ¢evrilebilir ¢oziimlere bagvurulmasi, koruma pratiginde 6zgiin yapiya en
az miidahaleyi hedefleyen yaklasimlardan biridir. Bu tiir uygulamalar, restorasyonun geri
dontistiirtilebilir nitelikte olmasina imkan tanimis; bdylece yapilarin ileride yeniden islev
degistirmesi durumunda kolaylik saglanmistir. Ancak bazi1 6rneklerde bu miidahalelerin
teknik kalitesinde farkliliklar gozlemlenmis, 6zgiin dokunun korunmasinda niteliksel
dengesizlikler olugsmustur.

Avlularin yeniden diizenlenmesi, restorasyonlarda 6ne ¢ikan bir diger ortak miidahale
bi¢imi olmustur. Toprak zeminli, bakimsiz ve atil durumda bulunan avlular, Mardin tasiyla
dosenerek estetik ve islevsel agidan giiclendirilmistir. Bunun yani sira bar, servis alani ve
tuvalet nigleri gibi yeni mekansal birimler eklenerek avlular turizm odakli kullanima
uyarlanmistir. Su kuyusu, merdivenler ve nisler gibi 6zgiin 6geler korunmus, ancak
bunlarin ¢evresine yeni islevler entegre edilmistir. Bu durum, 6zgiin kimligin kaybolmadan
mekanin giincel ihtiyaclara uyum saglamasi i¢in gelistirilen dengeli bir miidahale 6rnegini
ortaya koymaktadir.

Yapilarin doniisiim siire¢lerinde miilkiyet ve finansman yapilarinin belirleyici oldugu
goriilmektedir. Kamu ve hibe destekli restorasyonlarda, daha sistematik bir yontem
izlendigi, 6zglin malzemeye bagl kalindig1 ve konservasyon ilkelerine daha titizlikle
yaklasildig1 gézlemlenmistir. Buna karsilik 6zel girisimlerin dnciiliigiinde gergeklestirilen
restorasyonlarda, 6zellikle finansal kaynaklarin sinirliligi ve teknik rehberlik eksiklikleri
nedeniyle uygulama kalitesinde farkliliklar olusmustur. Bu durum, koruma ilkelerine
baglilik diizeyini dogrudan etkilemis, kimi zaman 6zgiin 6zelliklerden taviz verilmesine

yol agmustir.
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Islevsel doniisiimlerin mekansal etkileri degerlendirildiginde, geleneksel konut
planlarinin parcalanarak kiigiik otel odalari ya da ticari satis birimlerine doniistiigl;
dolagimin aile i¢i kullanim yerine miisteri odakli yeni bir diizene kavustugu goriilmektedir.
Servis alanlarinin yogunlagsmastyla birlikte mekanlarin islevsel ¢esitliligi artmis, ancak bu
doniisim bazi durumlarda 6zgiin plan kurgusunun bozulmasina neden olmustur.
Cephelerin korunmasina 6zen gosterilse de i¢ mekanda kullanilan modern malzemeler,
0zglin mimari nitelikleri golgeleyebilme riski tagimaktadir. Avlularin ise yeniden dosenip
sosyal alanlar olarak kurgulanmasi, mekanlari miisteriye agik ortak kullanim alanlarina
doniistiirmiis; bu da kentsel canliliga katki saglarken, geleneksel kullanim baglamini
degistirmistir.

Bu doniigiimlerin sosyo-ekonomik etkileri Midyat’in kent merkezinde dogrudan
gozlemlenebilmektedir. Turizm odakli kullanim artisi, hem konaklama sektoriinde
istihdam yaratmig hem de yoresel iiriinlerin ve telkari gibi el sanatlarinin goriiniirliigiinii
artirmistir. Kadin Kooperatifi gibi ornekler, dogrudan gelir yaratimi ve sosyal fayda
saglamig; Devlet Konukevi gibi projeler ise kentin taninirligini artirarak kiiltiirel
goriiniirliik kazandirmigtir. Bununla birlikte, agir1 turizm baskis1 ve ticarilesme egilimleri,
mekanlarin otantik karakterini zayiflatma riski tagimaktadir. Bu nedenle, ekonomik
canlanma ile kiiltiirel mirasin korunmasi arasindaki dengenin dikkatle gozetilmesi
gerekmektedir.

Incelenen orneklerde, yerel malzeme kullannminin siirekliligi, tas kabugun ve
tonozlarin korunmasi gibi olumlu uygulamalar gozlemlenirken, bazi 6zel girisimlerde
uygun olmayan malzeme se¢imleri ve teknik rehberlik eksiklikleri sorun yaratmistir. Statik
giiclendirme ve siireklilikli bakim planlarinin ¢alismanin kapsami disinda birakilmistir.

Calismanin yontemsel sinirhiliklari, elde edilen bulgularin yorumlanmasinda goz

onlinde bulundurulmasi gereken Onemli unsurlardan biridir. Arastirma kapsaminda
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yalnizca Midyat’in tarihl kent merkezinde yer alan ve restorasyon siireci sonrasinda yeni
islev kazanmig yapilar incelenmistir. Bu nedenle, ilgenin kirsal alanlari, yeni yerlesim
bolgeleri, koy ve mahalleleri ile korunmus, terk edilmis ya da islev degistirmemis yapilar
caligma kapsami disinda birakilmistir.

Tezin odak noktasi, islevsel ve mekansal doniisiim siireclerinin kentsel kimlik
izerindeki etkileri oldugu i¢in, yapilarin striiktiirel 6zellikleri, statik hesaplari, mithendislik
boyutlari, malzeme dayanikliligi ya da su ve elektrik tesisat1 gibi teknik ayrintilar ayrintili
olarak ele alinmamistir. Ayni sekilde, restorasyon uygulamalarinin ingaat teknikleri, is¢ilik
kalitesi veya maliyet kalemleri de inceleme disinda tutulmustur.

Ekonomik veriler ve niifus istatistikleri, yalnizca doniisiimlerin mekansal ve islevsel
etkilerini anlamaya yetecek diizeyde kullanilmis; derinlemesine ekonomik, demografik ya
da sosyolojik analizlere girilmemistir. Turistiklesme siireci ise yalnizca mekansal ve
islevsel yansimalariyla ele alinmig; turizm politikalarinin  idari, hukuki veya
makroekonomik boyutlar inceleme kapsami disinda birakilmistir.

Bunlara ek olarak, bazi yapilara erisim kisitli oldugundan i¢ mekan belgeleri eksik
kalmig, bu durum verilerin derinligini sinirlamigtir. Ayrica, incelenen yapilarin doniistim
streglerinin farklt donemlerde gerceklesmesi, kullanilan restorasyon tekniklerinde ve
yaklagimlarda ¢esitlilik yaratmig; bu durum karsilastirmalarda donemsel farkliliklarin
ortaya ¢ikmasina yol agmastir.

Tiim bu veriler 15181inda Midyat merkezindeki islevsel doniisiimlerin temel yonelimi
turizm odakli kullanim olmustur. Bu doniisiim, ekonomik canlilik ve kiiltiirel tanitim
acisindan 6nemli katkilar sunarken, 6zgiin mimari kimligin korunmasi konusunda dikkatle
yonetilmesi gereken riskler de barindirmaktadir. Basarili bir koruma-yeniden kullanim
modelinin, yalnizca teknik uygulamalarla degil; finansal siirdiiriilebilirligi glivence altina

alan, yerel kapasiteyi giiclendiren, katilime1 ve biitlinciil politikalarla miimkiin olacagi
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aciktir. Boylelikle Midyat’in tarihi yapilar1 hem toplumsal hafizada yasamaya devam

edecek hem de kentin gelecegine uyumlu bir sekilde hizmet etmeyi silirdiirecektir.

7.4.1. Yapilarin Islevsel Doniisiim Tiirleri
Midyat’ta gerceklestirilen alan aragtirmasi kapsaminda incelenen 9 yapi’da insa
edildikleri donemde konut iglevin sahip olup, zamanla farkli sosyo-ekonomik dinamiklerin
etkisiyle Ozgiin islevlerinden saparak cesitli yeni kullanim tiirlerine evrilmistir. Bu
doniisiim siirecleri hem mekansal hem de islevsel diizlemde 6nemli degisiklikler meydana
getirmistir. Yapilarin islevsel doniisiimleri, kullanim amacina gére dort ana kategori altinda

toplanmistir (Tablo 4):

Tablo 4. Yapilarin Islevsel Doniisiimiine Géore Sumiflandirilmast

Sincar Konagi, Sikeft, Konak Zenobia,

Sahmeran Konag1, Devlet Konukevi
Hivroj Konak, Urnus
Telkari Uygulama Atdlyesi

Kadin Kooperatifi

Midyat’ta gergeklestirilen alan arastirmasi kapsaminda incelenen dokuz yapi, insa
edildikleri donemde 6zgiin olarak konut islevine sahipken zaman igerisinde degisen sosyo-
ekonomik kosullar, turizm sektoriiniin gelismesi, kiiltiirel miras bilincinin artmasi ve yerel
halkin ihtiyaglar1 dogrultusunda farkli kullanimlara evrilmistir. Bu yapilar, islevsel
doniistim siirecinde hem mekansal 6zellikleri hem de kentsel baglam igindeki rolleri

bakimindan yeni anlamlar kazanmig, bdylece geleneksel dokunun korunarak giiniimiiz
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kosullarina uyarlanmasina katki saglamistir. Tablo 4’te de goriildiigii izere bu doniigiimler
dort ana kategori altinda toplanmaktadir. Bes yapi, turizm odakli olarak yeniden
islevlendirilmis ve otel ya da konukevi seklinde hizmet vermeye baglamistir. Bu yapilarda
0zglin avlulu plan semasi: korunmus, tas is¢iligi ve cephe karakteri 6zenle muhafaza
edilmis; ancak modern tesisat sistemleri, konfor kosullarin1 saglayan i¢ mekan
diizenlemeleri ve turistik islevler i¢in gerekli servis alanlar1 eklenmistir. Boylece hem
geleneksel mekansal kimlik devam ettirilmis hem de yapilar ekonomik deger iiretir hale
getirilmistir.

Iki yap1 ise ticari islevlere uyarlanmis ve yerel ekonomiye katki saglayacak bigimde
diizenlenmistir. Bu yapilarda 6zellikle el sanatlari, yoresel gastronomi ve hediyelik esya
satisina yonelik mekansal c¢oziimler gelistirilmig, boylece hem geleneksel {iretim
bigimlerinin yasatilmas1 hem de ziyaret¢ilerin bolgenin kiiltiirel ¢esitliligini deneyimlemesi
miimkiin hale gelmistir. Bir baska yap1 egitim ve iiretim islevi iistlenmis, telkari gibi
Midyat’a 0zgii zanaatlarin kusaktan kusaga aktarilmasini saglayan bir atdlye mekanina
doniistiiriilmiistiir. Bu islev degisimi, yalnizca yapinin fiziksel olarak korunmasina degil,
ayn1 zamanda somut olmayan kiiltiirel mirasin siirdiiriilmesine de katkida bulunmustur. Son
olarak bir yap1 sosyo-kiiltiirel ve kamusal bir islev listlenmisg, kadin istihdamina destek
veren bir kooperatif biinyesinde yeniden degerlendirilmistir. Boylece yapinin doniisiimii,
sadece fiziksel mekanin degil, ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin de giiclenmesine aracilik
etmistir.

Bu simiflandirma, Midyat’taki tarihi yapilarin islevsel doniisiim siireglerinde 6zellikle
turizm odakli kullanimlarin baskin oldugunu ortaya koymakla birlikte, kamusal, kiiltiirel
ve iretim odakli islevlerin de bolgenin kentsel kimliginin stirdiiriilebilirligi acisindan
dikkate deger katkilar sundugunu gostermektedir. Farkli kategoriler altinda ger¢eklesen bu

doniisiimler, bir yandan tarihi yapilarin ekonomik degerini artirarak korunmasini tesvik
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ederken, diger yandan toplumsal fayda iireten islevlerle kentin sosyal dokusunu
giiclendirmektedir. Dolayistyla Midyat 6rneginde goriildiigii iizere islevsel degisim, sadece
mekansal bir doniisiim degil; ayn1 zamanda kiiltiirel siirekliligin saglanmasi, ekonomik
canliligin desteklenmesi ve kent kimliginin gelecek nesillere aktarilmasi agisindan

biitiinciil bir siire¢ olarak degerlendirilebilir.

7.4.2. Yeniden Islevlendirme Siireci ve Aktorler

Midyat’ta geleneksel konut dokusuna sahip yapilarin yeniden islevlendirilme siireci,
tek merkezli bir politika yerine ¢ok aktorlii ve ¢cok katmanli bir yapiyla sekillenmistir. Bu
stirecte hem kamu kurumlarinin sembolik ve yonlendirici nitelikteki girisimleri hem de
bireysel miilk sahiplerinin ve o6zel girisimcilerin dogrudan miidahaleleri belirleyici
olmustur. Yapilan gozlemler ve alan aragtirmasi, uygulamalarin biiyiik bir boliimiiniin
herhangi bir devlet tesviki veya kurumsal yonlendirme olmaksizin, bizzat yerel halk ve
yatirimcilar tarafindan gerceklestirildigini gostermektedir. Bu durum, Midyat’ta koruma ve
yeniden iglevlendirme pratiklerinin “yerelden gelisen” bir yapiya sahip oldugunu ve halkin
dogrudan katilimiyla bigimlendigini ortaya koymaktadir.

Kamu kurumlarinin yiiriittiigii uygulamalar sinirl olmakla birlikte, Midyat i¢in 6nemli
sembolik deger tasimaktadir. Ozellikle Midyat Devlet Konukevi’nin restorasyonu bu
baglamda dikkat g¢ekici bir oOrnektir. 1997 yilinda kamulastirilan ve 2000 yilinda
Kaymakamlik tarafindan, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu denetiminde
restore edilerek yeniden islevlendirilmis olan bu yapi, sadece mimari anlamda degil,
kurumsal 6l¢ekte de koruma bilincinin Midyat’ta ilk kez somutlastig1 bir adim olmustur.
Bu girisim, sonraki yillarda bireysel restorasyonlara ilham kaynagi olmus ve kamu eliyle
gercgeklestirilen ilk “koruma—yeniden kullanim” modeli olarak kentsel 6lgekte yonlendirici

bir rol iistlenmistir. Ayrica belediye ve Dicle Kalkinma Ajansi gibi kurumlarin destegiyle
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gerceklestirilen sokak sagliklastirma, altyapi diizenlemeleri ve turizm rotalar1 olusturma
gibi caligmalar da dogrudan yapilarin yeniden islevlendirilmesine yonelik olmasa da,
cevresel biitlinliigiin korunmasi ve turistik cazibenin artirilmasi agisindan dolayl katkilar
saglamistir.

Buna karsin, Midyat’taki yapilarin biiyiik bir boliimii herhangi bir kamu destegi
olmaksizin, dogrudan 6zel miilk sahipleri veya girisimciler tarafindan restore edilmis ve
ardindan turizm, gastronomi ya da ticaret sektorlerine hizmet edecek bicimde
islevlendirilmesi ile ortaya ¢ikmistir. Bu uygulamalar, “islevsel koruma” yaklagiminin
Midyat’taki somut karsiliklarini olusturmus; hem mekansal biitiinliigiin korunmasinit hem
de ekonomik siirdiiriilebilirligi hedefleyen bir modelin gelismesini saglamistir. Burada
yatirim kararlarinin sekillenmesinde yapilarin tarihi degeri kadar, bolgenin artan turizm
potansiyeli de belirleyici olmustur. Dolayisiyla, estetik ve kiiltiirel kaygilarla birlikte
ekonomik getirinin de géz onilinde bulunduruldugu, ¢ok boyutlu bir yeniden islevlendirme
anlayis1 gelismistir.

Ancak bu siire¢, yalnizca olumlu sonuclar liretmemektedir. Yerel halkin yapilari
sahiplenmesi ve onlart ekonomik kaynaklara doniistiirme c¢abasi, koruma siirecinin
stirekliligini saglayan giiclii bir unsur olmakla birlikte, yeterli rehberlik, denetim ve teknik
destek eksikligi nedeniyle bazi olumsuzluklara da yol agmaktadir. Bazi restorasyon
uygulamalarinda malzeme secimleri, cephe diizenlemeleri veya mekansal miidahaleler
yerel mimari kimlikle uyumlu olmamis; O6zgiinlilkten sapmalar ve kimlik kayiplar
gozlemlenmistir. Ozellikle turizm amaglh kullanimlarda, miisteri beklentilerine yonelik
estetik tercihler kimi zaman tarihi dokunun biitiinliigiinii zedelemistir. Bu durum,
geleneksel konutlarin kimliksel degerlerinin ticari kaygilar ugruna ikinci plana atilmasina

neden olabilmektedir.
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Dolayistyla Midyat ornegi, yerelden gelisen cok aktorlii bir koruma ve yeniden
islevlendirme modelini yansitmaktadir. Bu model, hem gii¢lii hem de zayif yonleriyle
dikkate degerdir. Bir yandan 6zel girisimcilerin g¢abalari sayesinde c¢ok sayida yapi
yasatilmis, kente ekonomik ve kiiltlirel deger katilmistir; diger yandan ise denetimsiz ve
plansiz miidahaleler 6zglin mimari kimlige zarar verme riskini artirmistir. Bu nedenle,
stirecin siirdiiriilebilirligi ve nitelikli hale gelmesi i¢in kamu kurumlart ile 6zel girisimciler
arasinda daha giiclii bir koordinasyonun kurulmasi elzemdir. Ozellikle yerel yénetimlerin,
yap1 sahiplerine mali tesvikler, uzman danigsmanlik hizmetleri ve restorasyon rehberligi
sunmast; hem koruma ilkelerinin gozetilmesini saglayacak hem de Midyat’in tarihi kent

merkezinin biitlinciil kimliginin korunarak gelecege aktarilmasina katkida bulunacaktir.

7.4.3. Kiiltiirel Kimlik ve Turizm Etkilesimi

Midyat, sahip oldugu ¢ok katmanli tarihi birikimi ve mimari dokusuyla Tiirkiye’nin en
Ozgln kiiltiirel peyzajlarindan birini sunmaktadir. “Dinler ve diller kenti” olarak
tanimlanan bu cografya, Siiryani, Arap, Kiirt ve Tiirk kiiltlirlerinin yilizyillardir i¢ ige
yasadig1 ¢ok kiiltiirlii bir yapiya sahiptir. Incelenen 9 yapinin biiyiik cogunlugunun yeniden
islevlendirilme siireci, yalnizca fiziksel koruma ve ekonomik siirdiiriilebilirlik amaciyla
degil; ayn1 zamanda bu ¢ok kiiltiirlii kimligin yasatilmasi ve goriiniir kilinmasi yoniinde
sekillenmistir.

Yapilarin yeniden islevlendirilme bigimleri, Midyat’in kolektif hafizasinda yer etmis
kiiltiirel degerlerin mimari mekanda temsili ag¢isindan 6nemli bir rol listlenmistir. Devlet
Konukevi, Zenobia Konak, Kadin Kooperatifi ve Mardin Artuklu Universitesi Telkari
Uygulama Atolyesi gibi yapilar, yalnizca gegmise ait birer tas yiginin1 korumaktan ote,

Midyat’in tarihsel-kiiltiirel mirasin1 bugiine tasiyan canli yapilara donlismiistiir. Bu
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yapilarda verilen yeni islevler (turizm, zanaatkarlik, iiretim, kdltiirel faaliyetler vb.),
kullanicilarla kiiltiirel miras arasinda aktif bir etkilesim zemini olusturmustur.

Ozellikle kadin kooperatifleri ve telkari atdlyeleri gibi yerlerde, geleneksel iiretim
bigimleri desteklenmis; yerel halkin kiiltiirel birikiminin ekonomik ve toplumsal bir degere
doniistiiriilmesi saglanmistir. Bdylece bu yapilar, sadece birer turistik cazibe merkezi degil,
ayn1 zamanda kiiltiirel siirekliligin mekansal tasiyicilari olarak islev gérmektedir.

Yapilarin yeniden islevlendirilmesinde belirleyici olan en 6nemli faktorlerden biri de
turizmle biitiinlesme egilimidir. Ozellikle konut kokenli yapilarda gergeklesen doniisiimler,
Midyat’in tas mimarisinin estetik ve otantik degerinin, turizm ekonomisine entegre
edilmesiyle birlikte hiz kazanmistir. Otel, restoran ve kafe gibi islevlerle hizmet veren
yapilar, kiiltiirel mirasin deneyimlenebilir bir forma donligmesini saglamistir.

Bu baglamda Hivroj Konak, yalnizca bir kafe ve otel degil, ayn1 zamanda popiiler
kiiltiirtin mekansal araci haline gelmistir. “Hiikiimet kadin1” adli sinema filmi burada
cekilmis olmasi, yapiy1 ve dolayisiyla Midyat’1 ulusal ve uluslararast 6l¢ekte goriiniir
kilmis; kiiltiirel mirasin kitlesel medya araciligiyla yeniden tanimlanmasina imkan
vermistir. Yapi, mimari 6zelliklerinin yani sira, turistik bir ikon ve medya temsiliyetinin
mekani haline gelmistir. Ayn1 sekilde diger yapilar da, estetik nitelikleriyle ziyaretciler
icin fotografik, deneyimsel ve tarihi bir cazibe merkezi olusturmustur.

Bir¢ok yapinin hem fiziksel restorasyon siirecinde hem de sonraki islevsel kullaniminda
kiiltiirel iretimle dogrudan iliskili oldugu gozlemlenmektedir. Telkari sanati, yoresel
gastronomi ve el sanatlari, bu yapilarin i¢ mekan organizasyonuna ve tanitimina dogrudan
yansimistir. Bu durum, mekanin yalnizca fiziksel degil, islevsel ve anlam boyutunda da
kiiltiirel iiretimle biitiinlestigini gostermektedir.

Ornegin, Urnus Sarap Evi gibi yapilar, geleneksel iiretim tekniklerini mimari kimlik ile

birlestirerek hem yerli halkin kiiltiirel bellegine hem de ziyaret¢ilerin deneyimine hitap
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eden hibrit mekanlar olusturmustur. Ayn1 zamanda, bu tiir yapilar yoresel iirlinlerin
markalagmasinda da islev gorerek, kiiltiirel siirdiiriilebilirligi ekonomik bir c¢ergevede
desteklemistir.

Sonug olarak Midyat’taki yapilar, islevsel doniisiimleri araciligryla yalnizca fiziksel
korumay1 degil, kiiltiirel kimligin temsili, yasatilmasi ve aktarimini da hedefleyen ¢ok
boyutlu bir doniisiim siirecine dahil olmustur. Ozellikle turizm sektorii, bu déniisiimiin en
giiclii katalizorii olmus; yerel kimlik unsurlarinin ticarilestirilmeden goriiniir kilinmasini
saglamigtir. Dolayisiyla bu siire¢, mimari mirasin yalnizca estetik bir nesne degil, kiiltiirel

etkilesim ve anlati mekani olarak yeniden tiretildigi bir sahneye doniismiistiir.

7.4.4. Genel Bulgular

Bu aragtirma kapsaminda elde edilen saha verileri, Midyat tarihi kent merkezindeki
yapilarin islevsel ve mekansal doniisiim siireclerine dair 6nemli bulgular sunmaktadir.
Incelenen dokuz yap1 &rnegi, tarihi konut dokusunun korunarak, farkli sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel ihtiyaglara uyarlanabilecegini gostermektedir. Elde edilen bulgular, Midyat’ta
yeniden islevlendirme siirecinin temel olarak turizm odakli yoneldigini; bunun yani sira
ticari, egitimsel, liretim ve kamusal iglevlerin de sinirlt 6lgekte varlik kazandigini ortaya
koymaktadir.

Yapilarin mekansal miidahaleleri incelendiginde, 6zgilin plan semalarinin korunmasina
0zen gosterildigi; avlu, oda ve dolasim alanlarina yapilan eklemelerle modern kullanim
ihtiyaglarma uyum saglandig1 gézlemlenmistir. Ozellikle turizm odakl1 restorasyonlarda
banyo, tuvalet ve servis alanlart gibi yeni mekansal birimler eklenmis, zemin ve
dosemelerde modern malzeme tercihleriyle 6zgiin karakter korunmaya calisilmigtir. Tas
duvar Orgiisii, besik tonoz ortiiler ve tavan detaylar1 gibi tarihi 6gelerin korunmasi, mekanin

0zglin kimligini koruma ¢abalarinin merkezi bir géstergesi olmustur.
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Arastirma, miilkiyet ve finansman yapilarinin restorasyon kalitesi ve koruma yaklagimi
iizerindeki belirleyici roliinii ortaya koymustur. Kamu destekli restorasyonlarda,
konservasyon ilkelerine baglilik, teknik rehberlik ve malzeme biitiinliigii daha yiiksek
diizeyde saglanmistir. Ozel girisimlerin &nciiliigiinde gerceklestirilen restorasyonlarda ise
finansal siirliliklar ve teknik destek eksikligi nedeniyle uygulama kalitesinde farkliliklar
gbzlenmig; bu durum kimi zaman 6zgiin 6zelliklerden sapmalara yol agmistir. Buna karsin,
0zel girisimlerin ¢abalar1 kentte ekonomik canlilik yaratmis, turizm ve kiiltiirel mirasin
goriniirliigiini artirmistir.

Yerel halk ve 6zel girisimcilerin siirece dogrudan katilimi, Midyat’ta “yerelden gelisen
koruma” modelinin somut bir Ornegini olusturmaktadir. Bu katilim, yapilarin
sahiplenilmesi, korunmasi ve ekonomik deger yaratacak sekilde yeniden
islevlendirilmesini saglamis; ancak bazi durumlarda kimlik kayiplarina ve uygunsuz
miidahaleler yapilabimistir. Ozellikle turizm odakl kullanimda, miisteri beklentilerine gore
yapilan estetik miidahaleler, tarihi dokunun biitlinliigiinii zedeleyebilmistir.

Kiiltiirel kimlik agisindan, yapilar yalnizca fiziksel koruma objeleri olarak degil, ayni
zamanda yerel iiretim ve kiiltiirel siirekliligin mekansal tastyicilari olarak islev gérmektedir.
Telkari atolyeleri, kadin kooperatifleri, gastronomi ve el sanatlarina yonelik ticari mekanlar,
kiiltiirel degerlerin ekonomik ve toplumsal boyutta yasatilmasina katki saglamaktadir. Bu
durum, turizm ile kiiltiirel miras arasindaki karsilikli etkilesimin, hem ekonomik
stirdiiriilebilirlik hem de kiiltiirel siireklilik acgisindan belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir.

Avlu diizenlemeleri, dolasim sistemleri, malzeme se¢imi ve mekansal eklentiler gibi
miidahaleler, yapilarin hem islevsel hem de estetik degerini artirmis; kentsel canliliga ve
yerel ekonomiye katki saglamistir. Ote yandan, restorasyon ve islevlendirme siireglerindeki

donemsel farkliliklar, teknik kalite ve uygulama bigimlerinde ¢esitlilik yaratmigtir. Bu
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nedenle, basarili bir koruma-yeniden kullanim modeli, yalnizca mekansal ve teknik
uygulamalarla degil; yerel kapasiteyi giiclendiren, katilimci, mali siirdiiriilebilirligi
giivence altina alan ve kamu-o6zel is birligiyle yiiriitiilen biitiinciil politikalarla miimkiin
olmaktadir.

Sonug olarak, Midyat 6rnegi, tarihi yapilarin islevsel doniisiim siirecinde ¢ok boyutlu
bir etkilesim alan1 sundugunu gostermektedir. Yapilar, hem ekonomik deger iireten hem de
kiiltiirel kimligi goriiniir kilan birer mekan olarak yeniden islevlendirilmis; bu siirec,
kentsel kimligin korunmasi, kiiltiirel mirasin aktarimi ve yerel ekonominin giiglendirilmesi
acisindan kritik 6neme sahiptir. Elde edilen bulgular, Midyat’in tarihi dokusunun
stirdiiriilebilir bir sekilde korunmasi ve islevlendirilmesi i¢in, kamu, 6zel girisimciler ve

yerel halk arasinda dengeli ve koordineli bir siirecin gerekliligini agik¢a ortaya koymaktadir.
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8. DEGERLENDIRME VE TARTISMA
Bu boliimde, saha calismalari, kullanic1 goriigmeleri ve literatiir analizlerinden elde
edilen bulgular 15181nda, Midyat'ta gerceklestirilen yeniden islevlendirme uygulamalari
cesitli boyutlariyla degerlendirilmistir. Yapilarin yeni islevleri, fiziksel miidahale diizeyleri,
aktorlerin roli ve toplumsal algilar, hem koruma kurami hem de yerel baglam {izerinden
analiz edilmistir. Tartigma siireci, sadece mevcut durumun degerlendirilmesiyle sinirl

kalmay1p, gelecege yonelik ¢ikarimlara da zemin hazirlamaktadir.

8.1.Yeniden Islevlendirme Siirecinde Basar1 Olg¢iitleri

Yeniden islevlendirme projelerinin basarisi, yalnizca yapilarin fiziksel olarak
korunmastyla sinirli kalmayip, mimari, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik boyutlariyla
birlikte ele alindiginda anlam kazanir. Midyat orneginde bu siireg, yapilarin tarihi
kimliginin korunmasi, yeni islevlerin mekansal ve toplumsal baglamla uyumu, yerel
kiiltiirel tiretime katki ve ekonomik siirdiiriilebilirlik agisindan degerlendirilebilir. Basari,
ayn1 zamanda hem uygulamay1 ger¢eklestiren aktdrler hem de kullanicilar ve yerel toplum
goziinden Ol¢iilmelidir. Bu baglamda, basar1 kriterleri, restorasyon kalitesi, mekansal
biitiinliik, kiiltiirel uygunluk, ekonomik verimlilik ve toplumsal sahiplenme boyutlariyla
tanimlanabilir.

Saha c¢aligmalar1 ve alan gozlemleri, mimari koruma agisindan basarili projelerde,
Ozglin plan semasi, tas duvar Orgiisii, tonozlar, doseme ve tavan detaylar ile 6zgilin
malzeme kullaniminin biiyiik 6l¢lide korunmus oldugunu gostermektedir. Bu 6rneklerde
restorasyon teknikleri, 6zgiin yapt elemanlarina zarar vermeden uygulanmis, gereksiz
miidahalelerden kagimilmis ve yapi kimligi gorsel olarak devam ettirilmistir. Ornegin
Devlet Konukevi’nde, Mardin tasinin kullanimi, tonozlarin ve avlu karakterinin korunmasi,

yapimin tarihi dokusunun siirekliligini saglamistir. Benzer bigimde Telkari Uygulama
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Atolyesi ve Kadin Kooperatifi projelerinde, i¢ mekan diizenlemeleri 6zgiin mekansal
kurguyla dengeli bir sekilde biitiinlestirilmis, 6zgiinliikten taviz verilmeden modern islevler
eklenmistir.

Yapilarin yeni islevlerinin mekansal ve islevsel uyumu, yeniden iglevlendirmenin bir
baska temel basar1 Olgiitiinii olusturmaktadir. Mekansal diizenlemeler, turizm odakl
kullanimda 6zellikle avlularin ve odalarin dolasim iligkilerinin yeniden kurgulanmasiyla
gerceklesmis, modern servis alanlar1 eklenirken 6zgiin plan semasi bozulmamistir. Ticari
veya egitim odakli projelerde, islevsel miidahaleler, 6zgiin mekansal karakterin korunmasti
ve yeni kullanimin gerekliliklerini dengeleyecek bigimde tasarlanmistir. Bu yaklasim,
yapinin hem iglevsel verimliligini artirmis hem de mekansal biitiinliigii koruma amacina
hizmet etmistir.

Kiiltiirel kimlik ve yerel baglamla uyum, yeniden islevlendirmenin toplumsal ve
kiiltiirel basarisin1 belirleyen bir diger Onemli boyuttur. Midyat’ta gergeklestirilen
doniisiimler, ¢ok kiiltiirlii tarihi dokunun goriiniir ve yasanabilir kilinmasini hedeflemistir.
Telkari atolyeleri, kadin kooperatifleri ve yoresel gastronomi merkezleri, hem yerel
kiiltiirel tiretimi desteklemis hem de halkin ekonomik ve toplumsal katilimini saglamistir.
Bu durum, projelerin yalnizca fiziksel mekan olarak degil, kiiltiirel etkilesim ve toplumsal
stireklilik agisindan da basarili oldugunu gostermektedir.

Ekonomik siirdiiriilebilirlik ve islevsel verimlilik de basariyr belirleyen olgiitler
arasinda yer almaktadir. Turizm odakli yapilar, otel, restoran veya ticari satis alanlar1 olarak
islevlendirilmis ve ekonomik geri doniis saglayacak bicimde tasarlanmistir. Boylelikle
yapinin bakim ve restorasyon giderlerinin karsilanmasi ve uzun vadeli kullanim1 giivence
altina alinmigtir.

Toplumsal kabul ve sahiplenme diizeyi de projelerin basart degerlendirmesinde kritik

bir faktordiir. Yerel halkin projelere katilimi, yapilarin ekonomik ve kiiltiirel deger
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iretmesine dogrudan katki saglamig, koruma siirecinin siirekliligini giiclendirmistir.
Kamusal miidahaleye sahip projelerde, Devlet Konukevi gibi orneklerde, kurumsal
yonlendirme ve finansal destek, toplumsal sahiplenme ile birlestiginde basarili bir koruma
ve yeniden kullanim modeli ortaya koymustur. Ozel girisimlerde ise yerel halkin katilim1
ve sosyal fayda tiretimi, basarili uygulamalar1 destekleyen onemli bir unsur olarak 6ne
cikmaktadir.

Sonug olarak Midyat 6rneginde, yeniden islevlendirme siirecinin basarisi, yapilarin
tarihi kimligini koruma, yeni islevlerle mekansal ve toplumsal uyum saglama, kiiltiirel
stirekliligi destekleme, ekonomik siirdiiriilebilirlik ve toplumsal sahiplenme kriterlerinin
biitiinciil olarak saglanmasi ile degerlendirilebilir. Basarili projeler, bu ¢ok boyutlu kriterler
1s1ginda hem fiziksel hem kiiltiirel hem de toplumsal agidan deger {iretmis, yerel kimligin
ve kentsel siirekliligin korunmasina katkida bulunmustur. Ozel girisim 6rneklerinde ise, bu
kriterlerin kismen saglanmasi veya dengesiz uygulanmasi, proje basar1 diizeyinde
farkliliklar yaratmis, koruma ve kullanim arasinda dikkatli bir denge kurulmasinin 6nemini

ortaya koymustur.

8.2.Tipolojik ve Islevsel Siireklilik Acisindan Degerlendirme

Midyat’taki tarihi yapilarin biiylik ¢ogunlugu 6zgiin olarak konut tipolojisinde insa
edilmis olup, yeniden islevlendirme siireglerinde yeni kullanim bigimleri genellikle bu
konut d6l¢egi ve mekansal diizenle uyumlu olacak sekilde adapte edilmistir. Bu durum,
yapilar arasinda tipolojik stirekliligin korunmakta oldugunu ve kentsel dokunun
biitiinciilliigii agisindan énemini gostermektedir. Ozellikle konak formundaki yapilar, avlu,
eyvan, tonozlu gegisler, tas duvar orgiisii ve 6zgiin doseme gibi geleneksel mekansal
Ogeleri ile dikkat cekmektedir. Bu 6geler, yeniden islevlendirme siirecinde korunmus ve

cagdas kullanim gerekliliklerine uyum saglayacak bicimde yeniden anlamlandirilmistir.
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Ornek vermek gerekirse, Sincar Konag1 ve Sahmeran Konagi, konut 6lgegi ve avlulu
plan semas1 korunarak butik otel islevine doniistiiriilmiistiir. Avlular, modern kullanim i¢in
dosenmis ve servis alanlar1 eklenmis olsa da, 6zgiin dolasim iliskileri ve odalarin hacimsel
karakteri biiyiik 6l¢iide muhafaza edilmistir. Bu durum, 6zgiin planin korunmasi ile yeni
islevin mekansal uyumu arasinda basarili bir denge olusturmustur. Benzer sekilde, Devlet
Konukevi, kamusal ve turistik islev kazanmis olmasina ragmen tonozlu gegisler, tas duvar
orgiisii ve 0zgiin kapi-pencere diizeni korunarak tipolojik siireklilik saglanmistir.

Islevsel siireklilik agisindan bakildiginda, konut — otel / konukevi doniisiimleri,
mekansal organizasyonda biiylik degisiklik gerektirmedigi i¢in koruma acisindan avantaj
sunmaktadir. Ancak, iiretim veya ticaret islevleri kazanan yapilar, i¢ mekanlarda daha
kapsamli miidahaleler gerektirmistir. Ornegin, Hivroj Konak ve Urnus Sarap Evi gibi ticari
yapilar ise satis alanlari, servis ve depolama birimleri eklenmesi nedeniyle 6zgiin plan
semalarinda daha belirgin degisiklikler yasamistir. Bu durum, 6zgiin doku ile islevsel
gereklilikler arasinda zaman zaman gerilim yaratmistir ve tipolojik siirekliligi koruma
acisindan dikkatle yonetilmesi gereken bir siire¢ ortaya koymustur.

Tipolojik stireklilik yalnizca mimari bir gereklilik olarak degerlendirilmemelidir; ayni
zamanda toplumsal aidiyet ve yerel kimligin korunmasi agisindan da dnemlidir. Midyat
gibi ¢ok katmanli tarihi ve kiiltiirel baglama sahip yerlesimlerde, konut tipolojisinin
stirdiiriilmesi, yerel halkin mekanla kurdugu bagin devamima ve kentsel bellegin
yasatilmasima katki saglamaktadir. Kadin Kooperatifi 6rneginde oldugu gibi, yapilarin
tipolojik ozellikleri korunurken, sosyal ve kiiltiirel islev kazandirilmasi hem toplumsal
stirekliligi hem de mekansal kimligin aktarimini desteklemektedir.

Dolayistyla, Midyat’taki yeniden islevlendirme siireclerinde tipolojik ve islevsel
stirekliligin korunmasi, basarili bir koruma stratejisinin temel bilesenlerinden biri olarak

degerlendirilmektedir. Bu baglamda, tipolojik stireklilik; ©6zgiin mekansal 6gelerin
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korunmasi, odalarin ve avlularin hacimsel karakterinin muhafazasi, yeni islevlerin mevcut
plan semas: ile uyumlu bi¢imde yerlestirilmesi ve toplumsal-kiiltiirel baglamin dikkate
alinmasi ile saglanabilir. Bu yaklasim, tarihi yapilarin hem ekonomik deger tiretmesini hem
de kiiltiirel kimligi yasatmasinit miimkiin kilmakta ve uzun vadeli siirdiiriilebilirligi

desteklemektedir.

8.3.Midyat’in Ozgiinliigii: Firsatlar ve Kisitlar

Midyat’in ¢ok katmanli tarihi dokusu, tag mimarisi ve farkli dini ile kiiltiirel kimlikleri
bir arada barmdiran toplumsal hafizasi, kentin 6zgiin ve degerli olmasini saglayan temel
unsurlardir. Bu nitelikler, yeniden islevlendirme siire¢lerinde hem 6nemli firsatlar hem de
belirli kisitlar yaratmaktadir.

Midyat’in 6zgiin mimari ve kiiltiirel yapisi, yeniden islevlendirme agisindan ¢esitli
avantajlar sunmaktadir. Oncelikle, yapilarin tas mimarisi ve dayanikliligi, mekansal
diizenin biiyiilk Ol¢lide korunmasina olanak saglayarak yeni islevlere adaptasyonu
kolaylastirmaktadir. Ayrica, kentin “dinler ve diller kenti” kimligi, kiiltiirel turizm
potansiyelini artirmakta ve yapilarin sembolik degerini giiclendirmektedir. Geleneksel
yapilarin sinema ve dizi prodiiksiyonlarinda kullanilmasi ise kiiltiirel {iretim ile somut tarihi
miras arasinda bir koprii kurmakta ve yapilarin goriiniirliglinii ulusal ve uluslararasi
diizeyde artirmaktadir.

Buna karsilik, Midyat’ta yeniden islevlendirme siirecini sinirlayan bazi kisitlar da
mevcuttur. Yerel halkin smirli ekonomik kapasitesi, koruma ve doniisiim projelerinin
finansmaninda 6nemli zorluklar yaratmaktadir. Bazi 6zel miilk sahipleri, 6zglin yapiy1
korumaktan ziyade ticari getiri odakli miidahaleleri tercih etmekte; bu durum, mimari

estetik ve kiiltiirel kimlik acisindan kayiplara yol agabilmektedir. Ayrica, kurumsal
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aktorlerin sinirli miidahale kapasitesi, kentin tamamina yaygin ve esglidiimlii bir koruma
politikasinin uygulanmasini zorlagtirmaktadir.

Bu cercevede, Midyat’ta gerceklestirilecek her yeniden islevlendirme c¢alismasi,
mevcut firsatlar1 degerlendirirken kisitlar1 da géz oniinde bulunduran c¢ok aktorlii ve
biitiinciil bir planlama anlayisiyla yiiriitiillmelidir. S6z konusu yaklasim, yapilarin hem
kiiltiirel ve tarihi degerlerinin korunmasint hem de ekonomik ve toplumsal
stirdiiriilebilirligin saglanmasin1 miimkiin kilacak; kentin 06zgiin kimliginin gelecek
nesillere aktarilmasini glivence altina alacaktir.

Firsatlar:

Yapilarin  mimari estetigi ve dayanmikliligi, yeni islevlere uyarlanabilirligi

kolaylagtirmaktadir.

e Midyat’in “dinler ve diller kenti” kimligi, kiiltiirel turizm acisindan biiyiik bir
potansiyel sunmakta ve yapilarin sembolik degerini artirmaktadir.

e Geleneksel yapilarin filme/diziye mekan olmas, kiiltiirel tiretimle somut miras arasinda
bir koprii olusturmaktadir.
Kisitlar:

e Yerel halkin simirli ekonomik giicii, koruma ve doniisiim projelerinin finansmaninda
zorluk yaratmaktadir.

e Bazi 6zel miilk sahipleri, 6zgiin yapiy1 korumaktan ziyade ticarilesme odakli doniistim
yapmay1 tercih etmekte, bu da estetik ve kiiltiirel kayiplara yol agmaktadir.

o Kurumsal aktorlerin sinirli miidahale kapasitesi, tiim kente yaygin bir koruma politikasi

yirlitiilmesini zorlastirmaktadir.

Bu baglamda, Midyat’ta yapilacak her yeniden islevlendirme c¢alismasi, bu firsat ve

kisitlart dengeli bicimde gozeten ¢ok aktorlii bir planlama anlayisiyla yiiriitiilmelidir.
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8.4.Diger Tarihi Kentlerle Karsilastirmah Tartisma

Midyat’in yeniden islevlendirme deneyimi, Tiirkiye’deki diger tarihi kentlerle

karsilagtirildiginda bazi yonleriyle 6zgilin, bazi yonleriyle ortak egilimler tagimaktadir.

Ormegin Safranbolu, Mardin, Birgi veya Sirince gibi yerlesimlerde de benzer sekilde

tasinmaz  kiltiir varliklarimin  turizmle iligkilendirilerek yeniden islevlendirildigi

goriilmektedir.

Benzerlikler:

Turizm temelli yeniden islevlendirme yaygindir.

Kamusal kurumlarin (6rnegin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, yerel belediyeler) rolii
belirleyicidir.

Konut kokenli yapilari, pansiyon, miize, kiiltiir merkezi gibi islevlerle doniistiiriildiigii
gozlemlenir.

Farkhhiklar:

Midyat’ta restorasyonlarin 6nemli kismi miilk sahiplerinin bireysel girisimleriyle
gerceklesmektedir. Bu durum, kamu tesviklerinin sinirli oldugu bir ortamda koruma
stireglerinin ticarilesme baskisiyla sekillenmesine neden olmaktadir.

Midyat’in tas is¢iligi, Siiryani ve Arap mimari etkileriyle harmanlanmig yapisi, diger
kentlerde goriilmeyen bir kimlik olusturmaktadir.

Dizi ve sinema sektoriiniin etkisi, Midyat’ta yapilarin kullanim bigimlerine dogrudan
etki etmis ve bir¢ok yapiy1 “gdsteri mekani”na dontigtiirmiistiir.

Bu karsilagtirmalar, Midyat’in yeniden islevlendirme siirecinde hem yerel dinamiklerin

hem de digsal etkilerin (medya, turizm, 6zel yatirim) roliinii daha net bir sekilde ortaya

koymaktadir. Bu baglamda, diger Orneklerin giiglii yonlerinden yararlanarak yerel

ozelliklere uyumlu stratejiler gelistirmek, stirdiiriilebilir koruma agisindan 6nemlidir.
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9. SONUC VE ONERILER
9.1.Sonug¢

Bu ¢alisma, 2000-2025 yillar1 arasinda Midyat’1n tarihi kent dokusu i¢inde yer alan tag
yapilarda gerceklesen yeniden islevlendirme uygulamalarini, hem mekansal hem de
islevsel doniisiim ekseninde incelemis, bu degisimlerin kentsel kimlik tizerindeki etkilerini
ortaya koymustur. Caligma, su ii¢ temel arastirma sorusuna yanit aramistir:

I- "Midyat’in tarihi kent merkezinde zaman ic¢inde hangi islevsel degisikliklerin

meydana gelmistir?"'

2- "bu degisiklikler, kent merkezinin mekansal yapisini nasil etkilemistir?

3- "mevcut durumda tarihi kent merkezinin karsilastigi sorunlar nelerdir ve bu
sorunlara yonelik nasil ¢oziimler Onerilebilir gelistirilebilir?"  sorularina
odaklanmistir.

Birinci arastirma sorusu dogrultusunda yapilan analizlerde, Midyat’taki tarihi konut
kokenli tas yapilarin biiyiik bir bolimiiniin 2000°li yillardan itibaren yeni islevler
kazandigi tespit  edilmistir.  Bu  degisim,  Ozellikle turizm  odakli  yeniden
islevlendirme egilimleriyle kendini gostermektedir. Tezin alan arastirmasi, yapt envanteri
tablolar1 ve tipolojik analizler araciligiyla 31 yap1 degerlendirilmis, bunlardan 9’u detayli
bi¢cimde incelenmistir.

Arastirma kapsaminda elde edilen bulgular, Midyat’in tarihi kent merkezinde 6zellikle
2000’li yillardan sonra baslayan restorasyon ve turistiklesme siirecinin, konut kdkenli
geleneksel yapilarin biiylik boliimiiniin islevsel olarak doniistiigiinii gostermektedir.
Geleneksel Siiryani konut tipolojisini yansitan bu yapilar, giiniimiizde cogunlukla otel, kafe,
restoran veya ticari alanlar olarak kullanilmaktadir. Calisma kapsaminda belirlenen 31
yapidan 9’u detayli olarak incelenmis, bu 6rneklerin dnemli bir kisminda turizme dayali

islevlerin baskin hale geldigi saptanmigtir. Bu durum, Midyat’in tarihsel dokusunun
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korunmasinin yaninda, mekanlarin kullanim bi¢imlerinin koklii bicimde degistigini ortaya
koymaktadir.

Yapilan incelemeler neticesinde, Midyat’taki yeniden islevlendirme uygulamalarinin
yalnizca fiziksel bir miidahale degil, ayni1 zamanda tarihsel kimligin yeniden insas1 ve yerel
bellegin korunmasi agisindan da kritik bir rol oynadigi ortaya konmustur. Elde edilen
sonuclar, mimarlik ve koruma kuramlari 1s1ginda asagidaki temel yargilar etrafinda
Ozetlenebilir:

Mekansal ve Tipolojik Siireklilik Korunmustur, Ancak Dengeler Kirilgandir

Midyat’taki yapilarin biiylik ¢cogunlugu konut kokenli olup, yeniden isglevlendirme
stirecinde bu tipolojik yapiya uygun fonksiyonlar tercih edilmistir. Konaklarin butik otel,
konukevi veya kiiltiirel merkez gibi kullanimlara doniistiiriilmesi, mekansal siirekliligin
korunmasina katki saglamis; avlulu plan semalari, tas isciligi, eyvan ve tonozlu gecis gibi
mimari 0geler biiylik oranda muhafaza edilmistir.

Ancak bazi ticari doniisim oOrneklerinde islevsel baskilarla bu Ozgiin mimari
ozelliklerin ikinci plana atildig1 ve kiiltiirel/estetik degerlerin zayifladig1 gézlemlenmistir.
Bu durum, koruma ve isletme arasindaki dengeyi kirillgan hale getirmektedir.

Kamusal Miidahale Kaliteyi Artirmakta, Ozel Girisimlerde Standartlar

Degiskenlik Gostermektedir

DIKA, Kaymakamlik ve Amtlar Kurulu gibi kamusal kurumlarin miidahil oldugu
projelerde; belgeleme, rolove, restitiisyon ve restorasyon gibi uygulamalarin daha sistemli
yuriitiildigli ve koruma bilincinin 6n planda tutuldugu tespit edilmistir. Buna karsilik, 6zel
miilk sahiplerinin girigsimiyle yapilan doniisiimlerde bu standartlarin degiskenlik gdsterdigi
ve zaman zaman kisa vadeli ekonomik kazanglarin 6nceliklendirildigi goriilmiistiir.

Bu durum, gelecekte benzer uygulamalarin siirdiiriilebilirligini tehdit edebilecegi gibi,

Midyat’in kiiltlirel kimliginde parcalanmalara da yol agabilecek bir potansiyel tasimaktadir.
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Yeniden Islevlendirme, Yapilarin Ekonomik ve Sosyal Siirdiiriilebilirligini
Saglamaktadir

Yapilarin biiylik cogunlugu, turizm ve hizmet sektorii odakli fonksiyonlara kavugsmus
olmasi, Midyat’ta yeniden islevlendirmenin yalnizca fiziksel korumay1 degil, ayn1 zamanda
yapilarin yasatilmasini da hedefledigini gostermektedir. Turizmle birlikte aktif kullanilan
bu yapilar, hem yerel halk i¢in ekonomik bir kaynak yaratmakta hem de kiiltiirel bellegin
goriiniir kilinmasina katkida bulunmaktadir.

Ayrica, Telkari Uygulama Atdlyesi gibi 6rneklerde, somut olmayan kiiltiirel mirasin
(zanaat kiltiirliniin) da yap1 lizerinden yeniden iretildigi gdzlemlenmistir. Bu tiir
uygulamalar, korumanin sadece mekansal degil, ayn1 zamanda sosyal ve Kkiiltiirel
stirdiiriilebilirlik agisindan da nasil deger iiretebilecegini ortaya koymaktadir.

Midyat, Yalnizca Korunmasi Gereken Bir Tarihi Kent Degil, Ayn1 Zamanda

Dinamik Bir Uretim Alamdir

Arastirmanin temel bulgularindan biri de, Midyat’in yalnizca tarihi bir miras alani
olarak degil, ayn1 zamanda giincel iiretim ve donilisiim pratiklerinin i¢ ige gectigi bir
"kentsel laboratuvar" niteligi tasidigidir. Yapilar yalnizca korunmakta degil, ayn1 zamanda
yeni iglevlerle birlikte yeni anlamlar kazanmaktadir. Bu durum, kentte ¢ok katmanlilik ve
stireklilik kavramlarinin fiziksel diizlemde oldugu kadar sosyal ve kiiltiirel diizlemde de
eszamanli olarak varligini siirdiirdiigiinii gostermektedir.

Ikinci arastirma sorusu dogrultusunda yapilan mekansal analizler, islevsel doniisiimiin
yalnizca yap1 dlgeginde degil, sokak dokusu, kamusal alan kullanim1 ve kentsel siliiet
iizerinde de etkili oldugunu gostermistir. Ozellikle sit alani smirlar1 iginde yer alan
geleneksel konaklarin turistik isletmelere doniistiiriilmesi, yerlesimin giindelik yasam
pratiklerini degistirmis; yerel halkin bir kismiin merkezden ¢evre mahallelere tasinmasina

neden olmustur. Buna karsin, restorasyon siiregleriyle birlikte yapilarin fiziksel olarak
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korunmasi, kent estetiginin canlanmasina ve kiiltiirel miras bilincinin artmasina da katki

saglamigtir. Bu durum, Midyat 6rneginde koruma ve doniisiim arasindaki denge arayisini

Oonemli bir tartisma konusu haline getirmektedir. Tezin besinci ve altinct boliimlerinde yer

alan r6love  analizleri, plan-tipoloji  karsilagtirmalar1  ve  mekansal  siireklilik

degerlendirmeleri sonucunda;

e Avlulu plan tipolojisinin ve tas is¢iliginin biiylik oranda korundugu,

e Ancak bazi ticari doniisiim 6rneklerinde 6zglin mekansal diizenin bozuldugu,

e Turistiklesme ile birlikte yerel halkin merkezden ¢evre mahallelere taginmaya basladigi,

e Buna karsin kent estetiginin canlanmasi ve kiiltlirel miras bilincinin artigiyla birlikte
mekansal canliligin korundugu sonucuna ulasilmistir.

Bu durum, Midyat 6rneginde koruma ve doniisiim arasindaki denge arayisini 6n plana
cikarmistir.

Calisma, bu yoOniiyle yalnizca fiziksel degisimleri degil, mekansal siireklilik ve kimlik
iligkisinin kent Olgeginde nasil doniistiigiinii ortaya koyarak literatiirdeki bir¢ok yerel
aragtirmadan ayrilmaktadir.

Ucgiincii arastirma sorusu kapsaminda, saha gozlemleri ve yerel paydaslarla yapilan
goriigmeler sonucunda ise, saha c¢aligmasi silirecinde karsilagilan baslica sorunlar
belirlenmistir: restorasyon projelerinin bir kisminin 6zgiin mimari 6zellikleri tam olarak
koruyamamasi, yapi sahiplerinin ekonomik beklentiler nedeniyle islevsel doniisiimii
turizme yonelik tek yonlii bir sekilde gerceklestirmesi, plan ve izin siireglerinde yagsanan
idari zorluklar, ve 6zgiin kullanim bigimlerinin giderek azalmasi. Ayrica, baz1 yapilarda
malzeme uyumsuzluklari, asir1 ticari kullanim ve mekansal biitlinliigii zedeleyen
miidahaleler go6zlemlenmistir. Bu sorunlara karsilik gelistirilen ¢6ziim Onerileri,

tezin dokuzuncu (9.2) boliimiinde ayrintili olarak tartigilmastir.
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Bu sorunlarin giderilebilmesi i¢in, yerel yonetimlerin koruma planlarmi yalnizca
fiziksel restorasyon odakli degil, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligi de icerecek sekilde
yeniden diizenlemeleri gerekmektedir. Ayrica, miilk sahiplerinin bilinglendirilmesi, 6zgiin
plan tipolojilerinin belgelenmesi, turizm odakli kullanim ile yerel yasam arasindaki
dengenin korunmasi biiylik 6nem tagimaktadir. Midyat’1n tarihi kent merkezinin kimligini
stirdiirebilmesi, ancak koruma—kullanma dengesinin planli ve biitliinciil bicimde
saglanmastyla miimkiin olacaktir.

Sonug olarak, bu ¢calisma, Midyat’in tarihi kent merkezindeki doniigiimiin hem koruma
pratigi hem de mekansal kimlik agisindan iki yonlii bir siire¢ oldugunu ortaya koymustur.
Gelecekte yapilacak ¢alismalarda, bu doniisiimiin sosyo-ekonomik boyutlarinin
derinlemesine incelenmesi, yerel halkin katilimini temel alan siirdiiriilebilir koruma

stratejilerinin gelistirilmesine katki saglayacaktir.

Genel Degerlendirme

Midyat 6zelinde yapilan bu arastirma, yeniden islevlendirme siireclerinin salt bir
restorasyon faaliyeti olmadigini, ayn1 zamanda mimari, sosyolojik, ekonomik ve kiiltiirel
bilesenlerin i¢ ige gectigi karmasik bir doniisiim siireci oldugunu gostermistir. Basarili
uygulamalarin temelinde, yapilarin tarihsel kimligini gozeten, mekansal siireklilige duyarli
ve yerel toplulukla uyumlu ¢oziimler yer almaktadir.

Sonu¢ olarak, Midyat gibi tarihi kentlerde yeniden islevlendirme uygulamalari,
yalnizca gegmisin izlerini korumakla kalmamali, ayn1 zamanda bu izlerin gelecege nasil

taginacagina dair sorumlu ve katilimci bir yaklagimi da igermelidir.
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9.2.Oneriler

Bu caligma, Midyat’in tarihi tas yapilarinda gerceklesen yeniden islevlendirme

uygulamalarini, mimari, sosyokiiltiirel ve ekonomik baglamlariyla inceleyerek ¢cok boyutlu

bir degerlendirme sunmayi amaglamistir. Elde edilen bulgular 1siginda, hem politika

iireticilerine ve uygulayicilara hem de akademik aragtirmacilara yonelik bir dizi Oneri

gelistirilmistir. Bu Oneriler, Midyat’taki 06zgiin tas mimarinin korunarak gelecege

aktarilmasini destekleyecek niteliktedir.

Politikalar ve Planlama Siirecleri I¢in Oneriler

Yerel ve Bolgesel Planlama Araclart Gilincellenmeli: Midyat gibi tarihi kentlerin
mekansal planlamalarinda, tas yapilarin 6zgiinliigiinii korumaya yonelik 6zel imar
planlari, koruma amagli nazim planlar ve yerel mimari rehberler hazirlanmalidir. Bu
belgeler, mevcut yapilar i¢in donilisiim sinirlarini ¢izen rehber niteliginde olmalidir.
Kamu-Ozel Sektér Is Birligi Mekanizmalar1 Giiglendirilmeli: Restorasyon projelerinde
kamu kurumlart ile yerel miilk sahipleri arasinda siirdiiriilebilir is birlikleri kurulmalidir.
Tesvik ve desteklerin seffaf ve denetlenebilir sekilde sunulmasi, 6zel sektoriin nitelikli
miidahalelere yonelmesini saglar.

Koruma Bilincini  Artirmaya  Yonelik  Toplumsal Katilm  Programlari
Olusturulmali: Egitim kurumlari, sivil toplum kuruluglart ve yerel yonetimlerin is
birligiyle, halka yonelik seminerler, atdlyeler ve mimari miras festivalleri diizenlenerek,
koruma kiiltiirii toplumsal diizeyde yayginlastirilmalidir.

Denetim Mekanizmalar1 ~ Gii¢lendirilmeli: Restorasyon sonrast uygulamalarin
izlenmesi, yapilarin ticarilesme baskisiyla islev kaybina ugramasini 6nleyecek bir kalite
kontrol siireciyle desteklenmelidir. Anitlar Kurulu’nun yani sira yerel izleme kurullari

olusturulabilir.
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Tasarim ve Miidahale Yaklasimlaria Yonelik Oneriler

Tasarimda Aslma Uygunluk ilkesine Oncelik Verilmeli: Yapilarin 6zgiin malzeme,
striikktiir ve detaylar1 korunmali; miidahaleler, tas isciligi, eyvanlar, tonozlar gibi yerel
karakteristik unsurlar dikkate alinarak gerceklestirilmelidir. Yeni eklemeler yapinin
kimligiyle uyum i¢inde tasarlanmalidir.

Islev Segiminde Yapi-Tarih-Baglam Uyumu G6z Oniinde Bulundurulmali: Yeni islev,
yapinin fiziksel kapasitesini agmamali, tarihi kimligini zedelememeli ve ¢evresindeki
mekansal iliskilere zarar vermemelidir. Ozellikle kiiltiirel, kamusal ve egitim temelli
islevler onceliklendirilmelidir.

Esnek ve Yenilik¢i Miidahale Modelleri Gelistirilmeli: Her yapinin tarihi ve fiziksel
baglami farklidir; dolayisiyla miidahaleler sabit sablonlara degil, baglama 6zgii esnek
coziimlere dayanmalidir. Bu, hem 0zgiinliigii korumaya hem de cagdas kullanim
gereksinimlerine cevap vermeye olanak tanir.

Somut Olmayan Mirasla Entegre Yaklasimlar Desteklenmeli: Telkari zanaati gibi yerel
iiretim kiiltiirlerinin yapilarla iligskilendirilmesi, restorasyon projelerinin sadece fiziksel

degil ayn1 zamanda kiiltiirel siirdiirtilebilirlige katki sunmasini saglar.

Gelecek Calismalar Icin Arastirma Onerileri

Kullanici Deneyimleri ve Mekansal Algi Uzerine Derinlemesine Calismalar
Yapilmali: Yeniden islevlendirilen yapilarin kullanicilar tizerindeki etkileri, mekanin
toplumsal bellekteki karsiligi ve kullanim sonrasi tatmin diizeyi gibi konular, nicel ve
nitel veriyle desteklenen saha arastirmalartyla derinlestirilmelidir.

Koruma ve Ekonomik Getiri Dengesi Uzerine Karsilastirmali Calismalar

Artirilmali: Midyat gibi tarihi kentlerde yapilan restorasyonlarin ekonomik etkileri
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(turizm getirisi, isttihdam vb.) ile kiiltiirel mirasin korunma diizeyi arasindaki iligki
detayl1 bi¢imde incelenmelidir.

o Dijital Belgelerle Arsivleme ve Modelleme Siirecleri Desteklenmeli: Yapilarin
restorasyon dncesi ve sonrasi durumlarini belgeleyen dijital veriler, gelecekte yapilacak
akademik ¢aligmalar i¢in degerli bir kaynak olusturacaktir. 3D tarama, dijital belgeleme
ve BIM entegrasyonu gibi teknolojiler bu siireglere entegre edilmelidir.

e Midyat'la Benzer Morfolojiye Sahip Yerlesimlerle Karsilastirmali Incelemeler
Artirilmali: Mardin, Hasankeyf, Sirince gibi diger tarihi dokularla yapilan
karsilastirmali analizler, ortak sorunlar1 ve 6rnek ¢oziimleri ortaya koyarak politikalar

ve uygulamalar i¢in yol gdsterici olabilir.

Genel Degerlendirme

Midyat’in tag mimarisi, yalnizca ge¢misin bir kalintist degil, ayn1 zamanda gelecege
doniik bir potansiyel barindirmaktadir. Bu potansiyelin dogru yonlendirilmesi, biitiinciil
politikalar, baglama 6zgii tasarim ilkeleri ve toplumsal katilimla miimkiindiir. Bu tezde
sunulan Oneriler, yalnizca Midyat’a 6zgii degil, benzer tarihi kentlerde de uygulanabilir
niteliktedir. Boylece, korunarak yasatilan yapilar, sadece geg¢misi temsil etmekle

kalmayacak, gelecegin yapi tasi1 haline gelecektir.
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Tablo Ve Sekiller

o Sekil ve tablolar yazar tarafindan olusturuldu (Tung, H. (2025)).
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11. EKLER:
Ek 1. Anket Formu
Midyat Tarihi Kent Merkezi Yap1 Sahipleri Anketi
Sayim Katilimei, Bu anket, Midyat tarihi kent merkezinde bulunan yap1 sahiplerinin,
yapilarindaki mekansal ve islevsel doniisiime dair goriislerini anlamaya yoneliktir.
Anketimiz, akademik bir ¢aligmanin parcast olup, verileriniz sadece bilimsel aragtirma
amaciyla kullanilacak ve gizli tutulacaktir. Katkilariniz i¢in tesekkiir ederiz.
Boliim 1: Demografik Bilgiler
1. Yasiniz nedir?
a) 18-30
b) 31-45
c) 46-60
d) 60 ve lizeri
2. Mesleginiz nedir?
3. Yap1 sahibi olarak kag yildir bu mekanda yasiyor veya isletme faaliyetinde
bulunuyorsunuz?
a) 1-5 yil
b) 6-10 y1l
c) 11-20 y1l
d) 20 y1l ve tizeri
Boliim 2: Yapi Sahipligi ve Kullanim Durumu
4. Sahibi oldugunuz yapiy1 nasil edindiniz?
a) Miras
b) Satin alma

c¢) Devlet tahsisi/kiralama
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d) Diger (Liitfen belirtiniz)

5. Yapiizin tarihsel yas1 hakkinda bilginiz var m1?

a) Evet, tahmini y1l:

b) Hayir

6. Yapinizin mevcut kullanim amaci nedir?

a) Konut

b) Ticari

¢) Turistik/konaklama

d) Bos/atil durumda

e) Diger (Liitfen belirtiniz)

7. Gegmiste yapinin kullanim amaci farkli mrydi?

a) Evet, eski kullanim amaci:

b) HayirBoliim 3: Yapida Yapilan Doniisiimler ve Restorasyon

8. Yapmizda herhangi bir fiziksel degisiklik veya restorasyon yapildi m1?

a) Evet, hangi yilda:

b) Hayir

9. Yapimizda yapilan degisiklikler hangi alanlar1 kapsamaktadir? (Birden fazla
secenek isaretleyebilirsiniz)

o Cephe

o I¢ mekan boliimlemeleri

o Cati/tavan

o Kap1 ve pencereler

o Yapinin tamami

oDiger:

10. Yapinizda gerceklestirilen degisiklikler kim tarafindan yapildi?
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a) Kendim

b) Belediye veya ilgili kurumlar

¢) Profesyonel mimar/miihendis

d) Diger (Liitfen belirtiniz)

11. Yapimizin restorasyon siirecinde herhangi bir kamu veya 6zel destek aldiniz mi1?

a) Evet, hangi kurum/kurulus:

b) Hayir

Boliim 4: Kent Kimligi ve Siirdiiriilebilir Koruma

12. Tarihi yapilarin korunmasi hakkindaki goriisleriniz nelerdir?

a) Kesinlikle korunmali

b) Korunmali1 ancak modern kullanim amacina uygun hale getirilmeli

c¢) Ekonomik ¢ikarlar g6z dniinde bulundurulmal

d) Korunmasi gereksiz

13. Sizce Midyat'taki tarihi yapilar restorasyon projeleriyle dogru sekilde
korunabiliyor mu?

a) Evet, yeterli diizeyde

b) Kismen, eksiklikler var

c¢) Hayur, yeterli degil

d) Fikrim yok

14. Yapimizin gelecekte hangi amaca hizmet etmesini istersiniz?

a) Mevcut kullanim seklinde devam etmeli

b) Turistik bir fonksiyona doniistiiriilmeli

¢) Kamu hizmetine a¢ilmali

d) Diger (Liitfen belirtiniz)
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15. Siirdiiriilebilir koruma konusunda eklemek istediginiz diistinceleriniz var mi1?

(Agik uglu)

Tesekkiir ederiz! Katkilariniz Midyat'in tarihi dokusunun korunmasina yonelik degerli bir

kaynak olacaktir.
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